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K OPAVSKEMU SJEZDU |

. Pracovnici KVM v Olomouci se letos pripravovali hloubéji na celostdtni sjezd musej-

" nich pracovnikd. V minuljeh éislech naSich Z prav KVM uvefejnili fadu éldnkd, o nichs

" se domnivaji, %¢ by mohly poslousit jako cenny materidl pro diskusi na opavském sjezdu. (e
" Clanky nafly odezvu i na ministerstvu kultury i v Kabineté pro musejni praci v Praze.

. Proto jsme se roshodli pofidit vgbér z tdchto éldnki a predlozit je ve zvlastnim Ccisle
" najich Zprav KVM. Budeme ridi, jestlize pomohou nafim musejnikim pFi jejich prdci.
" Za kaidou pripominku budeme velmi vdééni.

Pred opavskym sjezdem m -

Na tustiednim seminari ministerstva kultury ve dnech 29. a 30. bfezna t. r. se zacalo
- hovotit do hloubky o riznijch otdzkdch musejni prdce a meszi jinym se ukdzalo, Ze je nej-
- vyssi cdas prodiskutovat na pf. zdkladni otazky musejni methodologie a terminologie,
. nebof s¢ ndm dasto stavd, Ze mluvime o tjchi vécech riangmi pojmy, cod vealku nasi
" prdci nejen neprospivd, ale mate a nékdy dokonce vede k protichidnym zdvérdm. V gsledky
. pak mejsou piirozené Gmérné dneinim poZadavkim mna musefnictvi kladengm.

|V gervenci se sejde v Opavé celostitni musejni sjezd. Svaz Ceskych musef uZ rozeslal
. krajskym museim these 4 hlavnich sjezdovych referati s tim, aby byly na krajskjych akti-
~ vech prodiskutovéany a vysledky tohoto pojednéni aby byly Svazu oznémeny do 20. kvét-
ona t, r,

*  To ohojl je neklamnym znakem, Ze je letos vainé asili pfipravit a prohloubit préci
" musejntho sjezdu tak, aby vysledky jednani byly Gsp&snéjsi nez v letech minulfch. Je
. tedy tieba, aby vdichni musejnici se uz nyni dikladné na sjezd piipravovali, Proto i my
| se cheeme sjezdem zabyvat letos diikladnéji, jak jsme to slibili uz v minulfch' Zpravdch
~ KVM, abychom tak pfispéli ke zdaru spoleéného dila. Otvirdme na nadich strdnkach
. piedsjezdovou diskusi-a uvitime kazdy hlas, o kterém se budeme domnivat, Ze pomdiZe
. promyilet musejni prici a bude znamenat pomoc sjezdovému jedndni.

Stojime na prahu prvni musejni pétiletky a vidime, fe i nas Svaz, kdyz pfipravuje
sjezd, zamysli vést préci tak, aby se prospélo viem musefm, a to je tedy prakticky
- a pfedeviim zdrcujici vét¥iné malych a stfednich musel. Pravé proio je treba, aby sjezd
* dostal rdaz co nejintensivnéji pracovni. V pritomné dobé stoji pfed ndmi jako nejnalg-
'~ havéjit kol budovini novjch exposic. Nové exposice viak nemohou vzniknout bez hluboké
theoretické a methodologické p¥ipravy. Leckdy to viak vypadd, jako by se pfemnozi nasi
. musejnfci bali theoretické prace a ulpivali na &irém prakticismu, ktery pak vede k impro-




visaci a tdpani. Jako na zidném _Pﬂli, tak ani v musejnictvi nelze odtrhovat praxi od
theorie. '

Je spravné, ze Svaz musel pfipravil uz nyni zdkladni these pro sjezdové jednadni. Otazka
viak je, zdali these tak, jak jsou navrhovany, jsou dostatecné promysleny i jako referity
jednotlivé i jako celek. Soudime, Ze je tfeba se na né kriticky podivat priavé s toho
hlediska, ¢emu a komu maji poslouzit. Po jejich prostudovani jsme nabyli bohuzel pfe-
svédéeni, Ze kdyby mélo zlistat na tom, co se navrhuje, znamenalo by to po starém zpi-
sobu mluvit a jednat poviechné o mnohych vécech, ani bychom se dostali do hloubky.
Je jasné, Ze takovy velky sjezd neni schopen projedndvat dileZité otazky zpiisobem
semindfii, na druhé strané viak tim, Ze by valnd éist sjezdového Easu byla vénovina
praci v krouicich, stal by se sjezd né¢im vic neZ spolefenskon a slavnostni zileZitosti, ale
i vice nez jen aktivem. Prdci v krouicich je viak tfeba dikladné pfipravit uz tim, Ze
zékladni referdty budou vychdzet z toho, co nyni potiebujeme a soucasné, co lze na sjezdu
ispéiné zvladnout, Vidyl sjezd ma pomoci, jak jsme uZz vyse fekli, pfedeviim museim
vlastivédnym a jejich pracovnikiim, ale ma dit také Svazu a ministerstvu kultury (odbor
musei), potfebné podklady pro G¢innd opatfeni v naSem musejnictvi. Je tfeba, aby se na
musejnich sjezdech piestalo mluvit o tom, co by se mélo délat a’pfejit k tomu, jak by
se to mélo délat.

Podivame-li se nyni na navrhované sjezdové these, vypadd to takto:

Po naem soudu referat ¢is. 2 (Preparace a konservace musejniho materidlu) by nemél
byt na sjezdu projednivan. Nepfinesl by totiz nic nového. Ze se preparovat a konservovat
méa a musi, to kaidy musejnik vi. Ale jak to délat, jaké jsou nové techniky pro zachranu
musejniho materidlu, jak se s nimi pracuje, to je thema pro dikladné gkoleni, nikoli pre
sjezdovy referat. Ten by mohl v nejlepsim pripadé stanovit pozadavky na preparaéni
a konservaéni materidl, ale predevdim zakladni poZadavek: vybudovdni a zabezpeceni
konservacénich a prepardtorskych dilen pii krajskich vlastivédnych museich. S hlediska
celostitniho jen tento postup zaruéuje jak kvalitu, tak ekonomitnost konservatorské a pre-
pardtorské price ve vlastivédnjch museich. Tento poZadavek by se mél zahrnout do
referdtu jiného, jak navrhujeme v zdvéru tohoto ¢lanku.

Dile referat ¢is. 4 (Pfileditosiné vystavy v museich) bylo by dobré projednat nikoli
isolované, ale v souvislosti s referaty ¢is. 1 (Pfiprava k vybudovdni exposic vliastivédnéha
musea) a ¢is, 3 (Osvétové vyuiiti musejnich expesic ¢ vystav)., K tomu nds vede to
poznani, Ze methodicka priprava vystav je v podstaté stejnd jako methodicka piiprava
exposic. Nad to obé véci spolu tizee souviseji. V posledni dob& se toho ukazaly ndzorné
ptiklady. Vystavy pofidané loni k 10. vjyro&i osvobozeni ndm piinesly cenny material pro
odd&leni v{stavby socialismu. Letosni vystavy k- 35. vjroéi zalozeni KSC ndm umoZni
doplnit predchazejici material k historii socialismu nejen pro obdobi od r. 1945, ale i pro
obdobi rastu vrcholného kapitalismu a zachyti specidlng ekonomickou a politickou proble-
matiku 20 let CSR a dobu okupace a tak se ukaZe i vedouci dloha strany v tomto obdobi,
A podobné tomu bude i pfi promysleném budovéni pfiprav jinych vystav, na pi. s pfiro-
dovédnymi thematy, Pofidat vystavy tohoto druhu a k nim opatfovat materidl novy nebo
zhodnotit materidl ze studijnich sbirek, bezprosttedné souvisi s hlayvnim dkolem tohoto
tidobi musejni prace, s budovdnim exposic. Nam tak pomohly na pf. luni vystavy ,10 let
budovdni Olomouckého kraje”, ,10 let od osvobozeni Olomouckého kraje” a letodni
,35 let KSC*, ale i v minuljch letech takové vystavy jako ,500 let zemédélsivi Olo-
mouckého kraje”, ,Archeclogie a ndrodopis”, ,Lidové uméni na Hané" a jing

Pokud pak jde o osvélové vyuiiti takovych vystav, stykd se tato otdzka s otdzkou osvé-
tového wyuZziti musejnich exposic.

Tim se ukazuje, ze podstatnym a hlavnim problémem dneiniho musejnictvi je otazka
budovani exposic.

Dnesni exposice je velmi vdinym problémem ideologickym, védeckym a methodologic-
kym. Zadat, aby jej fispésné zvlidli pracovnici okresnich vlastivédnjch musef a jejich
pobotek, by bylo mereilaé, piimo nemoiné, A piece je tieba jim ddt co moind nejvic
poudeni, jak tuto prdci vykonat. A proto tomuto thematu je tfeba vénovat nejvic pozor-
nosti na musejnim sjezdu. Ale nejde jen o poudeni. Jde o pomoc. Z toho, co je vyde
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. povédéno vypljva, Ze ber udinné pomoci krajskych vlastivédnych musef se nepodafi
kvalitné vybudovat exposice okresnich vlastivédnych musei a jejich pobofek. I bude tedy
. tfeba, aby se sjezd zabyval otdzkami musejni sité, stanovenim typi jednotlivych musei

a otdzkou skuteéného vybudovani krajskych vlastivédnych musei jako regionalnich védec-
kych dstavi, krajskych dokumentac¢nich stfedisek a vyznamnych methodickych pomocniki
pro vlastivédnd musea v kraji.

. Po tomto velmi struéném rozhoru situace na zdkladé pfedlozenych thesi vyplyvaji tyto

- navrhy na program opavského sjezdu: -

1. Vénovat co nejvice fasu otdzce budovéni exposic vlastivédnjch musei a v tom smyslu
methodicky prohloubit zakladni referat o této otdzce.

2. Otazku osvétového vyuZiti musei, exposic a vystav probrat pfedevsim ve vatahu

k dcdelu budovani exposic.
_ 3. Stanovit zékladni zasady p¥i budovéni jednotné sité musei a vychédzet z pozadavku,
' je pro ozdravéni nadeho musejnictvi je tfeba fadné vybudovat pfedeviim Krajska wvlasti-
védnad musea jako regiondlni védecké Gstavy a jako krajs<d dokumentacni a methodicka
strediska pro musejni préci v krajich a v souvislosti s tim projednat otazky regionalnf
védecké price a systemisace v krajskjch museich, nebot honorovani préce védeckjch pra-
covnikdt v krajskjch museich je v hrubém nepoméru k honorovéani price na jinjych védec-
kych pracoviitich a ve stitnich museich pracujicich naestejnych tkolech.

4, Praci v kroucich vénovat alespoii 1 cely den.

5. Po pfipominkdch k navrhovanym referitim pro opavsky sjezd musejni rada Svazu
teskjch musei projednd jejich vysledky z tisku i z krajskych musejnich aktivi a povéii
vypracovinim zékladnich referati schopné pracovniky a urd i vedouei pracovniky krouzkd,
kterym budou dény viechay prodiskutované materidly a pripominky k nim tak, aby tito
ovladali celkovou problematiku a neutopili se pii fizeni krouzkd v detailech bez zfeni
k celku.

6. Projednat za tuéasti zodpovédného pracovnika min. kultury publikaéni moZnosti re-
gionalné védeckych a popularisujicich praci jako dalii a velmi potfebné vyuiiti védecké
priace nadich musei. :

V pHstim &isle nafich Zprav KVM pfineseme dalsi pfispévky k chystanému sjezdu
v Opavé a také visledek projedndvangch referati musejniho sjezdu z naleho krajského
aktivu, ktery se v Olomouei kona 26, IV. t. 1.

Na zavér 74dédme musejni pracovniky, aby se zicastnili na strdnkdch nadich Zprav
projedndvéni sjezdového programu. Bude to jisté k prospéchu sjezdového jednéni a tedy
k prospéchu tispésné prace nadich vlastivédnych musei. Jar. Kanyza.

Projektova dokumentace pro budovani musejnich exposic
(K methodice pfipravy musejnich exposic ') 22 .f!

: Hlavni formou osvétové prace musei jsou exposice a na jejich zdklad® provadéna ma-
. sovi préace. Pomoci exposice musea plni nebo maji plnit hlavni &st svjch vyznamnych
~ politicko-vfchovnych tkoli a téinnost této jejich prdce je proto pfinmio zévisld na ideolo-
. gické i viédecké rovni exposic. Musejni exposice kromé toho znamenajf, zvld§té ve vétsich

1) Jedwou & hlavmich otdzek, kteréd maji byt Fedeny na letodnim museinim sjezdu, je
methodika vHprovy exposic. Je to problém bese vEf pochyby welmi vyznamny, protoZe
vistavba novych exposic ie jednim z hlavnich problémf nafeho museinictvi v dneini dobé.
K rospracovani otdzek, které s tim souvisi, se vBak podle mého nfigoru nepiistupuie s do-
gtatesnon vaznosti. V praxi neni zdaleka pfekondna pfi budovdni exposic ..methoda' im-
provisace. V theoriis nepfekrafuie ieifich zpracovdni povésdinég (pokud je vibec o jeiich
theoretickém gpracovani mozno mluvit). vz povrehmiho, vieobecného vekladu, opakuijictho

le véci ddvno gnaémé. Pokud je moZno soudit z materidlu, kitery ndm Svaz musei poslal

posouzeni, nevymviki se z tohoto moviechného rdmu referitti, fesSicich viechno a nic, ani
Jjeden z hlavnich referattl, ktery tdémto otfizkdm mi byt vénovin na letofnim musejnim
. sieadu. Tak stdle neflepdfm zpracovénim téchto otézek zlstiva Michajlovskd (Orgamizacia
. a technika mugzedlného vistavnictva, Osv. Ustredie. Bratislava 1952). Nafe fefieni vychAzl
. predeviim z ni a ze zkuSenosti. kterd jsme s uplatfiovanim téchto zdsad dosud ziskall.

3




museich, stfedné velkou aZ velkou investici. Ndklady na jejich budovdni dosahujf desetiti-
sicovych €dstek i v malych okresnich musefch, v krajskych a jinych velkych museich do-
sahuji &astek statisicovych, ba nékdy aZz milionovych, Mé&lo. by proto b§t samozfejmé, Ze
pii jejich pripravé nelze pfipustit improvisaci a Ze i zde, tak jak je tomu ve viech oblastech
nafeho zivota, musi nastoupit plinovani, které pfesné promyilenym, methodickjm postu-
pem zajisti jak maximilni ideclogickou a wvédeckou droveni exposice, tak i nejvy3sf hos-
podirnost, pokud jde o finanéni, materidlové i kddrové prostiedky.

Politickd (coz v sobé zahrnuje konec konch ideclogickou i védeckou strankul) d€innost
exposice je ddna jejim zaméfenim, vy§8im nebo niziim stupném toho, jak je celd exposice
proniknuta jasnou stranickosti, jak je zaostfena k cili, jehoz chceme dosdhnout. Znamena
to pfesné uvédoméni :i tohoto cile, tfelu exposice a budovéani celé exposice pod jeho
zornym uhlem. Z toho pak vyplyvad jasny pozadavek budovat exposice komplexné, s hle-
diska celku, stanovit si jasné cil a zaméfeni exposice a od ného pfejit k propracovani
obsahu, k methodé a prostiedkim, jimiz tohoto cile bude dosaZeno s maximdlni G¢innosti,
Kazdy, kdo chece timto zplisobem postupovat, musi, af si je toho védom nebo ne, proiit
viemi stupni pfipravy, jak je doleji rozvadim. Presné vytyéit tento postup a uviédoméle
se jim. fidit neznamend proto Zddnou ztritu &asu, nybri naopak jeho iisporu. Nepotfebuje
oviem takto postupovat ten, kdo povaZuje za idedln{ methodu improvisaci, kdo chce sle-
povat exposici z jednotlivych ¢asti, budovanych nezdvisle na sobé a bez jasného stanoveni
cile a obsahu celé exposice. Takovy postup je viak jednou z hlavnich pfi¢in neuspokojivé
firovné exposice, snizuje jeji politickou 1éinnost a je proto po mém soudu zdsadné ne-
piipustny.

Vypracovani jednotlivich stupfii pfipravy exposice je nezbyiné jeité s jednoho hlediska.
Je potieba odstranit improvisaci i v tom smyslu, aby vysledek nebyl zavisly na dobré nebo
§patné préici jediného pracovnika. V pribéhu price je nutno zpracovani podrobit nékolike-é
kolektivni kontrole a ovéfeni jak odbornymi, tak politickymi pracovniky a institucemi,
To umozni jak v negativnim smyslu odstranit piipadné zdvady, tak positivné podstatné
zvygit kvalitu budované exposice. Jen tak odstranime diletantismus v musejni prdci a po-
zvedneme ji na vySSi droved, .

Z toho, co bylo fefeno, vypljvd nejdile#it&jsi methodické pravidlo pro budovdni expo-
sice: budovat exposice komplexn&, postupovat disledné od celku k édstem a k jednotli-
vostem. V praxi tol znamend udélat si nejdfiv naprosto jasno o celé exposici musea a teprve
potom zagit budovat jednotlivé éiasti. Vybudovat exposici musea je zpravidla tikol dlou-
hodoby, ktery je nutno rozpoéist na fadu let. M4-li ndm vzniknout pfesto jednotnd a jed-
nolitd exposice, proniknutd jedinym duchem a zaméfend k jedinému cfli, musime nezbytné
postupovat podle pfesného plinu a diisledné se pridriet jednotlivich stupfia pfipravy.

Pri stanoveni stupnif pfipravy, v némi se vice nebo méné lisim od dosud pouZivané
terminologie a pfi némi ddvadm jednotlivym stupfidm ponékud odli¥ny vyznam ?), mi po-
mohly smérnice pro projektovou dokumentaci investiéni vystavby. Pfes samozfejmon od-
lisnost, vyplyvajict z rozdilnosti prdce, principdlni odli¥nosti tu po mém soudu nenf., V§-
stavba exposice neni v zdsadé nic jiného neZ investice, i kdyZ zvliétntho obsahu a za-
méfeni. Stejné jako kaidd stavba prochdz{ dvéma zdkladnimi stadii: ideovim tviir€im
procesem, jehoZ vysledkem je projekt, a pak zhmotnénim tohoto projektu, jeho pFenesenim
do materidlu. Je pfirozené, Ze pfi musejni exposici, kterd je souasné a v prvé fadg dilem

N VWV museini praxi neni dosud ustdlena terminologie ani methodickd nédmla stuphitt pH-
nravy exposic. Diive se vouZivalo termintt | libreto’ a .=Scénid®. cof jsou na prvni pohled
terminy museini priel clzi a nevhodné, Znafnd fdst sovetskyeh materidlft a nafich, které
# nich vychézeii, pouZivi dvoustupiiové pfipravy a stupnéd ozmatuje terminy ..thematicky
plan'’ a , thematicko-exposiéni plin*', z nich? prvni sluéuje nds stupett prvni, druhy 2 &da-
tecnd tfeti, druhy pak nas stupefl stvrty a ddstefné tfet! Pro opravdu plinovitou pitfprava
exposice povazuil a ovéfil jsem si v praxi toto schema za nedostatuile!. Neiddl je v té&to
véei podle mého nédzoru Michajlovski, kterd pouZivi termint ..thematickd struktura* (slu-
fuie ndf stupefi prvni a dmhy). . thematicky plan'* (obsahuje é4st nadeho stupné tfetiho),
.instalafni plan‘'' (obsahuje drohou &8st nadsho tifetiho stupnd) a teprve za tyvto stupnd
diva architektonickéd a vitvarné spracovini jako stupefi posledni. Pokldddim toto ¢lensni
za dosud mnefifastnzilii a i terminologii za nejpodafendidi i kdvZ i one vvZaduie jisfého
doplnéni a spfesnéni (na jedné strané je nedostaduiici, na druhé zZbytednd podrobné). Vy-
chizim vBak z ného a v podstaté zachovivdm 1 jim savadenou terminologil,

4



*

1§dﬁckym. zdliraziiujeme onu &ast, védecky tviréi proces, a podstatné méné rozvidime
. piedpisy pro vlastni vyrobu exposice. Zda se mi viak rozumné vyuzit zkudenosti z pro-
- jektovédni investiéni vystavby také proto, Ze jsou vysledkem velmi dloubého vyvoje a ové-
. tuji se v praxi daleko vice, neZ je to moZno v musejni prici samé. )

1. Ideovy ndvrh obsahuje jako hlavni ndpli c¢il, tdel, zaméfeni exposice, &eho
- chceme exposici dosdhnout, V musejni theorii obdoba neni (Michajlovskéd jeho obsah za-
. hrnuje do thematické struktury), v musejni ‘praxi by se uréité nagly hojné priklady Ideovy
. navrh je velmi dilezity dokument, obsahuje zdkladni smérnice o budovani exposice,-udavi
_ ideologicky i methodicky postup. Resi i zakladni hospodafské ot azky. Do jisté miry pri-
. pomind jiny stupenn pldnovaci a projekéni prace — ,generdlni plan”,

Obsahuje:

. a) ucel, cil, zaméfent exposice. Pii tom je nutno vychézet z rozboru situace, podminek
__a potfeb nejen musea samého, nybrz — a predeviim — celé jeho sbérné oblasti;

b) charakteristiku celé exposice, v hrubjch rysech jeji obsah, které &4sti, oddélent *)
- bude exposice obsahovat a jakd bude jejich napli;

¢) umisténi jednotlivich hlavnich ¢é4sti exposice, zdkladn{ prostorové rozvrZent;

. d) podle potfeby hlavni zasady techniky provedenf exposice (zvl. urfuji- 5 finanénf
~ efekt);
~e) celkovy naklad (odhadem, podle vyméry a hrubé éastky, pofitané na 1 m? plochy)
' a zplsob, jakym bude tento néklad opatien;

- I) organisatni amemlce,

g) casovy plin.

2. Thematickd struktura obsahuje jako hlavni néplit podrobnéjsi obsah expo-
8 .m:e ¢ jeji strukturu (utfidéni obsahu, komposici, stavbu, vymezeni vztahu jednotlivych
- Gdsti, proporce). Ob& tato hlediska, obsah a struktura, jsou stejné vyznamnd, dokonce je
. moZno fici, Ze na tomto stupni piipravy je struktura dilefitgjsi, protoze v ni se nejlip
- obréii politické zaméfeni exposice. Thematicka struktura uréuje themata, kterd bude expo-

3) Predpisy wlddniho v¥boru pro vystavbu o sestavovini projektové a roezpoétové doku-
mentace pro promyslovon. bytovou a obfanskou vystawbu (2 17, VIII. 1953): ..Projektovi
a rozpodtovd dokumentace. musi byt epracovina komplexné ., . . Investidéni 4ol je doku-
mentem. . ktery obsahuie a vymemne investiéni zdmér a osvédéuie po jeho schvdleni, Ze
pamyslend wvystavba Je v souladu s perspektiviim plinem roevole mirodntho hospodal-
stvi. . . Investitni kol u drobndch investic lze omezit na stroénon charalkteristiku a Gdel
h plinované investice, zdfivodnéni jelf neshytmostl a naléhavosti, uréeni jejiho umistént,

' orientaéni tdaje o investitnim ndkladu ... Uéelem dvodnilo projektu je prokdzat kom-
. plexnim fefenim zdkladnich otdzek technickou mofmost a hospodarskou tUdélnost vistavby
. na daném mists a v navrgenych lhtitdch, zabewpetit spravny vybér stavenists ... Uvodni
- prodalt musi obsahovat,viechny dokumenty a tddaje, které jsou nezbytné k zdfivodnéns
. v8ech zikladnich technidkych fedeni u nmavrhovanyech objektt, uréeni hodnoty a technicko-
" hospodifslyeh ukazatelll vietavby . .. Technicky projekt fe8] komplexnd a s konedénou
| platnosti zdkladni techmické otdzky plﬁ.'rmw.né vyatavby, stanovi jeji hmpud&i‘sk{:-tenh.nické
ukazatele, ¢asovy plin, organisaci vystavby a jeil pofizovaci ceny . Provddéci vilresy,
. se vypracovivaii jako: a) calkové vykresy (phdorysy a fezy), ma nichZ je vyznafeno rog-
' misténi stroinfho zafizeni. ¢4sti budov, staveb a konstrukej, jejlch vedjermi vazba, iaﬂmz
. { Toegmérové obrysy: b) podrobné vikresy, na kterych jsou vyznateny roeméry viech dileft
nebo oprvklt budov nebo staveb, jejich spoieni, prifezy komstrukénich prvkli a specifi-
kace . Providéc! vikresy musi obsahovat: a) stavebni vikresy pldorysf, fezfi'a
. E;i ﬁdﬂﬁbﬂé ﬁkmmkﬂg?miﬁgl ta architeltonické ﬁ{d&taﬂﬂ. c) vﬁ‘k:t‘?ﬁfm “”mekﬂ'
- resy bud na lnmsn vt vvznateno konefnd rozmisténi. . . atrojnfho vybaw
| Tfozvody a kmxﬂrﬂlm-:e jakoz i konstrukee safizeni, spojenych se “etroinim w'bmvamm
. el vykresy na specidlni dmuhy praci se specifikacemi strojniho vybaveni a materidln,
) wy¥kresy rozvodfi pro zdsobovdni energil, pro elekirické osvétleni a pro alabqpmudﬁ
 hoepodifetvi, (Naplli providécich vikresQl jsem zde uvedl podrobnadji, protofe se nelisf
rprakticky w nidem od posledntho stupné projektové pfipravy museini exposice.)
9 ¥V museini praxi ani v museini theorii nemi dosud ustilena Jednotni terminologie
. pro obsahové a prostorové jednotky exposice. Tim vznikd fada nepresnosti pfi vi¥kladu.
- Doporuduii pHdrzet ge této terminologle, (kterd talé dile uwZivdm):

L Oﬁsahwé jednotky exposice:

“ay" oddéleni (rusky otdil) pro nejvysdi ddetl exposice. Ve viastivédnich mfah o bu-
~ dou vétSinou jenom oddéleni pfirody, historie a vysetavby socialismu. Je-ll tfeba da.lﬁﬂm
' délenf na této neivyesi drovni, doporuduji pouZivat terminu ,.oddil”* (rusky vazdél).
pf. ve v viastivédnyeh museich oddil historie, feudalismn. lapitalismun, nre?ﬂstm-ie
. b) thema (rusky steind) obsahuje usavienon, prakticky samoetatnou &st oddaleni. Na

‘] Dsi‘ v rdmei historie feudallsmu thema ..bhukitskd revoluce'’. Nékdy vznikf nutmost dalstho
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sice obsahovat a jejich vzdjemnj pomér a vztah, jejich vdhu v rdmci celé exposice a od-
délenf. V hrubjch rysech ukazuje také obsah themat vypoftem jednotlivych probléma
a otdzek, Zatim co viak seznam a proporce themat jsou zdvazné, seznam jednotlivych
problémii a otdzek slouZi spif jako orientaéni wvoditko pro dalsi zpracovani a pfi tomto
dalsim zpracovdni je upfesfiovin a dopliiovdn, Ve srovnani s literdrni praci odpovidi
thematickd struktura podrobné osnové knihy, Thematickd struktura neobsahuje #idné
texty, jeji formulace jsou jenom pracovnimi nézvy themat a problémii. V zdsadé neohsa-
huje také ddaje o exponditech, mohou viak do ni byt zafazeny poznidmky o nejdulezitéj-
§ich, hlavnich exponitech, pokud tyto exponéty jsou u% v tomto stadiu naprosto jedno-
znaéné urfitelné a zvlait tehdy, je-li tfeba tyto exponéty opatiit nebo vyrobit. V souvislosti
se strukturalisaci exposice obsahuje thematickd struktura rutné také podrobnéjii prostorové
rozvrieni, které jde na tomto stupni aZ po thema (s hlediska obsahového) a po koji
(s hlediska prﬂstﬂrwehuj Zaroveni podivd thematickd struktura hruby ecirkulaénf plén,
zase jen v ramci vyie uvedenjch obsahovych i prostorovych jednotek, Zvlist je tfeba
zdiraznit, Ze thematickd struktura musi bjt vidy komponovina do uréitého konkretniho
prostoru. Obsah exposice podivid thematickd struktura dvoji formou: jednak soupisem
themat a problémd a jednak pokyny o ideovém i obsahovém zaméfeni oddéleni a oddild.
Také thematickd struktura musi byt vypracovdna pro celou exposici komplexné, V§jimku
je mozno pfipustit jen v znafné samostatnjch oddéleni, Thematickd struktura obsahuje:

a) tdaje o obsahovém, ideovém zaméfeni exposice, prostorovych proporcich a pod.,
podle jednoilivych oddéleni a oddili, Tyto ddaje tvoii dved k soupisu themat a problémi
jednotlivich oddéleni a oddili. V dvodu k celé thematické struktufe je tfeba takto vymezit
zaméfenf, obsah, proporce, prostorové umisténi a pod., exposice jako celku;

b) struktura exposice — soupis themat a jejich umisténi s vyjadfenim jejich vzajemné-
ho vztahu a proporci;

¢) hruby cirkulac¢ni plén;

d) soupis problémi a otazek;

e) prostorové rozmisténi themat a cirkulaéni plan je nejvhodnéjsi vyjidrit na pidorys-
ném planku exposice;

dalen na té6%e tirovni: dopommuii pouZivat oznadeni ,.podithema™ {ma pf. thema ,.doprava'’,
zahrnuté do oddilu . promysl'’ oddéleni ..socialistického hospodifstvi a kultury' ee déll
na dvé podthemata: . Zelegniéni doprava', ..asutomobilovd doprava'').

c¢) otdeka nebo ﬁmblém aobsahuie neini®Ei expositni celek relativod samostatnosti a uza-
vEenosti (na of. .poprava husitskych studentl v Olomouci). Pokud je tfeba daldtho d&leni,
doporuduil pouZivat terminu ..d408 ofdska™ nebo . dil80 problém’™.

d) expondt — neiniEsi miﬁn{ jednotis, ddle iiZ obsahovd nedélitelni Terminu expo-
ndt tu pouZivam v Sirdim smyslu jako kazdé relativn® samostatné exposiéni jednotky (na
nf. expondtem v tomto samyslu de i text). Pro progltorové jednotky exposice doporuduli
siednotit se na této terminclogii:

a) =4l (kazdi samostamnd mistnost bez ohledn na rozsah),

bl koje (relativn® samostatnd &ist sdlu, obsahiiiel také obsahiovdé uzavieny celek —
termfn meni zrovma neistastnéisl, ale mezndm lepdtho. Rusky by znél |, sténd''. fchof se
uvf?mr; .?{ﬁnﬁiwﬁ.]nmliﬁené i pro niZsi jednotl, panel, a tind venikaji Wt.iﬁ& a nepfesnoati
pfi pfekldddni),

¢) panel — mejmendi prostorovy expoedidni eelelk, obsahudic! relativné umavifenou obsaho-
vou Jednotku (rusiky se poudiva terminu ,.sténd''). Zase to meni nejivhodndiSi termin,
protoge jim pak musime rogumét na of, | samogstatnou witrinu, poloud obsahwie relativngd
uzavirenou obsabovou jednotku, nebo i vellky samostatnéd umistédnd model a pod.,

d) exponit — nejniz3di exposiéni jednotka, ddle obsahové nedélitelnd. Vziah mezi obsa-

hovtimi a prostoroviimi erposidnimi dmtkami
expondt v obou vizmamech se plné )
u vyvadich jednotelk zdleii na pomsahm exmﬂice zda je proBlém umistifn na jednotlivy
panel, nebo sda ie mu vyhragena celd koie, nebo mda therma zauiimd koil mebo cel¥ sa-
mostatniy s4l. NejvyEsi obsahova jednotka ..mfldéleni“ viak zdsadnd odpovidi prostorové
jednotee 841 (nebo samoszifeimé ndékolik sAlft), nedoporuduli vytvdfet nékolik samostat-
nyeh oddélent v dediném sdle.

Ozgnafovdni exposidnich jednotelk:

I zde je tfeba mormmdlisace. Oznafujeme zdsadné obsahové jednotky fimskimi a arab-
gkymil fislicemi a velkymi a malymd plesmeny: oddélent — welkd pismena A, B, (pFi dal-
8im dé&leni zdvoieni AA., AR),
thema — Fimskd ¢islice I, II, (pfl daldim déleni pfidat velké pismeno I A. I B).
problém — mald pismena a. b. (pfi dal®im déleni zdvoiend aa. ab).
exponity — arabské éislice 1, 2. .
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f) je-li tfeba, obsahuje thematickd struktura zpfesnénf finanénich, organisatnich a éa-
sovych tidaji o budovani exposice, jak byly obsaZeny ,v ideovém plinu.

3. Hlavni nédplni thematicko-exposié¢niho plinu jsou expondty a fexty, to,
jakym zplisobem jsou jednotlivd themata a problémy vyjidfeny. Ve staré terminologii by
tento stupefl odpovidal asi podrobnému libretu. Je to koneény stupeni s hlediska védec-
kého pracovnika, Musi proto obsahovat viechno, éeho je s obsahové stranky pro vybudo-
vani exposice tfeba. Thematicko-exposiéni plin miZe byt vypracovavan podle jednotlivych

~ . oddéleni nebo oddila.

Thematicky pldn obsahuje:

a) podrobny soupis jednotlivich themat a problémi;

b) vzdjemny pomér a proporci jednotlivych themat a problémd;

c) seznam viech expcndtd, jimiZz budou jednotlivé problémy vyjadfeny, jejich pfesny
popis a rozmery;

d) vsechny texty v koneéném znéni °); : i

e) rozmisténi jednotlivich problém na panelech a ve vitrindch a nivrh na prostorové
rozmisténi jednotlivych hlavnich exponéty;

f) instalaéni vkresy a obsahové pozadavky na architekta a vytvarnika (podle potfeby
vice nebo méné podrobny navrh na pfesné rozmisténi viech expondti na panelech a ve
vitrinach); s

g) pokyny pro zhotoveni novjch expondti;

h) zpfesnény ndvrh cirkulaéntho planu; _

i) podle potfeby dalsi zpfesnéni finanénich, organisaénich a asovych idajii o budovant
expasic. _1 :

4 Instalaéni pldn obsahuje architektonické, vytvarné a technické fedeni celé expo-
sice 1 viech detailii. Vypracovavd se jako provadéci vykresy pro instalaci a vyrobu. Musi
obsahovat viechny vytvarné a technické podrobnosti, kterjch je tfeba pro instalaci a vy-
robu exposice jako celku i jednotlivich expohitd. Instalaén{ plin odpovidd zna¢né pfesné
provadécim vfkresiim pro dokumentaci vystavby. Vypracovavd se pro jednotlivé sily, jak
se k jejich realisaci pestupné pfistupuje. Instalaén{ plin obsahuje:

a) celkové vykresy (pidorysy, fezy) wvsech &asti exposice s pfesnym vyznafenim roz-
misténi jednotlivich exposicénich prvkd,

b) podrobné konstrukéni a architektonické vykresy jednotlivych ‘paneld, exponatd né-
bytku a viech &asti exposice, jejich presné rozméry, barvu, materidl, technické idaje a j.,

¢) pfesn§ cirkulaéni plan, )

d) ndkresy technickych a architektonickych dprav mistnosti a pokyny pro né, '

e) vykresy pro instalaci, pfip. vyrobu speciilntho strojntho a piistrojového vybavent
se specifikaci strojniho vybaveni a materialu, '

f) vykresy =zdsobovidni energii, elektrického osvétleni, slaboproudového hospodafstvi
a pod., a rozvodi, kterjch je pro né tieba.

V souvislosti s instalaénim plinem {e tfeba piipomenout, Ze spoluprdce architekta-vy-
tvarnika p#i piipravé exposic je nezbytna. DosaZeni maximilni déinnosti exposice nenf
bez tohoto vytvarného umocn&ni moiné. Architekt musi spolupracovat pii pEipravé expo-
sice od samého zagdtku, pti viech stupnich, pfipravy by s nim mél védecky pracovnik
konsultovat. Naopak zase, pfi zpracovani instalaéniho planu, které pfislu¥i architektovi,

¥ Lidime tyio druohy testi: _

n&% nadpisy oddéleni, themat, problémfi, vyijadfuilei obsah s hlavnim cilem orientowat
tevlila

b) hlavni texty oddélenf, themat a problémi, vyjadfudici jejlch zam&feni, ideovou nipli:
\ ¢) doplfiujici texty, vysvétluifei to, co neide jlnak, musein®d hodnotné&jsim zpfsobem
- yyviAdfit. Tyto doplfiuiiel texty nejsou v podstatd mic jimého nef ostatni exponéty, ne-
. Bpornd oviem ménéd hodnotné:

d) etiketdZ, oznadeni a vysvétleni jednotlivich exponétd,



musi tizce spolupracovat védecky pracovnik — tviirce exposice, pravé tak jako pii viech
technickych pracich ai do koneéného dobudovani exposice. Jen touto nejuzsi spolupraci
je moZno zajistit jednotu obsahu a formy a tim co nejvyidi Géinnost.

V zavéru se chei jedté dotknout otazky schvalovani jednotlivych stupiii pfipravy. Mam
za to, Ze viechmy stupng pfipravy maji projit schvalovacim fizenim nadfizeného sluzebntiha
orgdnu a ze kromé toho maji byt pfedklidiany k odbornému posouzeni Krajskému museu
(u exposic okresnich musef) a Museologickému kabinetu pfi ministerstvu kultury, (dou-
fejme, Ze brzy bude schopen tento tkol plnit), pfipadné jinym poelitickym, odbornym
a védeckym orgdnim a institucim. Tim se dosihne kolektivnihe posouzeni budované expo-
sice, davd to moZnost odstranit piipadné nedostatky, jiZ predem dosdhnout vyssi kvality

exposice,
Je ptirozené, Ze viechno, co bylo feteno o ptipravé exposice, plati v prakticky nezré-
néné formé i o pripravé dofasnych vystav. Vladimir Jochman

@1&{:&‘,\{ Budovini exposic ve vlastivédnych museich

je tikolem, ktery klade na museini pracovmiky velké naroky. Stoupaji pozadavky né-
vitévnikd, ktefi maji moZnost vidét jinde vytvarné pisobivé wvystavy. Je tfeba, aby
musejnici sledovali vystavnické pokroky, aby se na novych musejnich instalacich pouéili,
aby pracovni usili i finan¢ni ndklady ma novou instalaci vedly k vytvofeni nejicinnéijsich
exposic, zikladu to osvétové price vlastivédného musea.

Termin instalace zmamena technické provddéni, pro vystavné usporddané sbirky uii-
viame terminu exposice. Musejnici tedy instaluji bud exposici nebo v§stavu.

. Vybudovéni exposice je ndro¢ny tkol, ktery je tfeba fadné pfipravit. Pfedpokladem
je znalost regiomdlni literatury, znalost archivnich dokladii a znalost shirek. Pro zpra-
covdni materidlu je nejvyhodnéjdi systém kartoték. Studium i piipravy pfedpoklddaji
priaci védeckymi metodami, takie vybudovidni exposice je tfeba povazovat za védeckou
préci, odpovidajici ma priklad védecké publikaci.

Je 8koda, ze naSe musejnictvi nemd dost theoretickych praci v tomto oboru a nemj
ani dost materiali, které by poskytovaly prehled, co se v kterém oboru podafilo uz
vyfesit a jaké chyby byly uZ zjistény. Je to ‘zavinéno tim, Ze nemdme odborného mu-
sejnického Gasopisu, kter§ by nové exposice a v¥stavy hodnotil jednak pro potfebu
museologické dokumentace, jednak pro praktickou potfebu musejnikiéi, z michZ né&ktefi
fefi isolované otdzky, které byly u% tfeba dobfe vyfeSeny jinde. Védecky pojatou a
vytvarné vyreSenou exposici je pfece mozno kldst na roveii na ptriklad védecké publikaci,
vistavé obrazid, jevidini vypravé. O takovych pracich se nejen referuje v dennim tisku,
ale hodnoti se pro potfebu odbornikii v odbornych fasopisech. A to ndm musemikim
velmi chybi. Proto jsou také exposice a vystavy v museich podcefiovdny.

 Pripojeny ndvrh projektu snaZi se odstranit dosavadni nejednotnost v nézorech, ter-
minech, postupu, pozadavcich atd. tim, Ze:

1. odstrafiuje slozité, cizimi slovy vyjaédfené terminy,

2. stanovi tfi stupné prdce na projektu, kde kaidy dalsi stupeii znamené presnéisi
a podrobnéjsi rozpracovini stupné pfedchdzeficiho,

3. spojuje obsah a formu v celek. Od zaéitku je totiZ tfeba myslet na technické pro-
vedeni, které neni jen véci vytvarmika, ale i vysledkem mysleni autora exposice, a tim
je vzdy musejnik predeviim.

Navrh je proveden na zakladé autorovych praktickych zkuf¥enmosti a na zdkladé do-
stupné literatury. Pfimjm podnétem byl ¢linek dra Jochmanna ,Projektovd dekumen-
tace pro budovdni museinich exposic”, uvefeinény ve Zpravach KVM Olomouc &s. 58.
Je podnétny tim, Ze vyunzivd zkuSenosti z oboru technické vystavby. V élenéni je ale
zavisly pfili§ na prdci Michaijlovské Organizdcia a technika musedlného wistavnictva:
pfejimé ¢tyfi stupné cleméni, terminy, vytvarné feSeni odéluje od ostatnich pfiprav.

8



Pozadavky na musejni exposice

vlastivédnych musei moZno zatadit do étyf skupin:

1. ZASADNI — védecké pozadavky jsou dény tikolem musea: umoZnit pracujicim styk
s védeckymi poznatky. : 5
1. Resit problémy na zdkladé nejnovéjfich poznatkd pokrokové védy {stanmris.kcj

védecké). ! | . o
2. Ukazovat souvislost jevli chdpanych ve vzdjemnych vztazich, nikoli isolované (sta-
novisko historické). '

1I. SPECIALNI — musejni pozadavky vyplyvaji z toho, ze pihsobeni museinich exposic
je zalozeno na pfimém vniméni hmotnych dokladi a na piisobivost pamitek.

1. Vyuzivat k objasnéni themat dokladi vybranych zdmérné a pfedeviim ze sbérné
oblasti musea. -

2. Nevystavovat predméty isolovang, ale doplnit je pomocnym materidlem k lepSimu
pochopeni vztahii a zdvislosti, Zékladem exposice jsou ale trojrozmérné doklady. nikoliv
dvojrozmérné dopliky.

_ 3. Vystavit exponity tak, aby vystavenim nebyly ohroieny. Znamené fto, ze viemi
~ dostupnymi opatfenimi je chrédnime pfed ztrdtou a poskozenim.

I1I. PEDAGOGICKE — osvétové poziadavky si vynucuje lidovjchovné poslini musea:
fiprava musei mé byt takovd, aby exposice mohl pochopit obéan s pramérnym vzdéldnim.

1. Omezit potet exponatii v exposici s ohledem ma dnavu navitévnika (provést oddé-
leni shirek vystavnich od zékladnich, které jsou uspotddiny systematicky a urcemy pro
védecké gutfebjr}. '

2. Umistit expondty v zorném poli promyilené a s moznosti nejvyhodnéjsiho vniméni.
U vétdich musei pamatovat na moznost odpocinku.

3. Podat problémy tak, aby nédv§tévnik byl veden k aktivité. Exposice musi byt po-
chopitelnd bez slovniho doprovodu, ale pfitom je nutno omezit texty na mnejnutnéjsi
miru, protoze lidé nechodi do musea ¢ist, ale prohlizet hmotné pamitky.

~ IV. ESTETICKE — vytvarné pozadavky souviseji s fakiem, Ze vjivarné zpracovani
" (vyfefeni poméru obsahu a formy) je piisobivéisi.

1: Tvarové a barevné fefeni celku md vyvolat dojem sympatického prostiedi, které
navitévnika ldka k dalsi prohlidce. Pfitom méd mit kazdé museum sviij osobity réz.

2. Vytvarné feSeni detailii pfedpokldda vyvédZené umisténi exponatd (symetricky nebo
asymetricky), vkusné provedeni grafickych doplika a peclivé provedeni ndpisii Citelnym
jednotnym pismem.

PROJEKT MUSEJNI EXPOSICE

£ OBSAH (slozka musejni, védeckd) FORMA (slozka vytv. techn.)

1 NAMET (ideovy navrh) ROZVRH (rozmisténi)

Struéné vyjidfeni hlavni these na 2z4- Rozmisténi oddild do mistnosti s nazna-
kladé studia literatury a vyzkumu kem cirkulace (ndcrt mistnosti). Potfe-
shérné oblasti. ba adaptaci v budové (vchody, podla-

Charakteristika sbérné oblasti, odivod- hy, malba, osvétleni atd.).

néni a cil exposice.

Dosud pouzfvany nizev thematickd struktura.




I OSNOVA (thematicky rozbor) NAVRH (prostorové Fedeni)

Rozvrieni na oddily, themata a problé-  Zikladn! fefenf cirkulace (ndért mist-
my & uréenim wvgdjemnych vztaht a nosti).

proporef.
Nejvyznacnési

Rozvrzeni na jednotlivé koje a stény
expondty, nejdulezit@jsi (nacrty).

potfebné dopliky (plastické modely, Potfeba a rozestaveni vitrin a paneld.
dioramata a pod.). _

Dosud uZivany nadzev thematicko-exposiéni pldn. (Libreto.)

111 LIBRETO (exposi¢ni soupis) PLAN (technické feSeni)
Soupis themat a problémi, odpovidajici  Presné feeni cirkulace (ndkres) s roz-
soupis exponiti a dopliikn, vie ofislo- misténim vitrin. :

vino s ohledem na umisténi, rozméry, Nakresy jednotlivych stén (rdmy vitriny).
pozndmky k vyzvednuti dileZitych ex-  Detaily umisténi vyznaénych exponatd,

pondti. texti a doplikd.
Viechny texty v definitivnim znénf (s vy-

znadenim dialezitosti — druhu prove-

deni). '

Dosud pouZivany mndzev scéndf, thematicko-instalaéni plan.

Ve wiech stupnich zpf*}:sﬁﬂ-vﬁni Gdajii, tykajicich se organisaénich a finantnich predpo-
kladi a ¢asového plénovini €termind).

DODATEK:

Plin osvétového vyuziti exposice (zahdjeni, propagace, pozvanky, pla-
katy, vyklad, besedy, tiftény privodce).

Schematické znfzornéni exposice vlastivédného musea.

| KAPITALISMUS || FEUDALISMUS |l  PRAVEK I
é-‘\ = ,r"'e-"\ .f"'i_
\\‘ C ”J'" | ‘\1‘ B "l‘ b \!. A ’J"a'_
IR W g 1 AV \V4 P | m S |
\\\ i “-‘_ ,zl (48 “‘-.. - S b
h]‘I_ 1l "1 d e I ba
EXPOSICE /
ODDILY Pravék A Feudalismus B Kapitalismus C
THEMATA v oddila T IT IIT IV.
PROBLEMY v thematech a b ¢ d.
EXPONATY k problémim 1 2 3 4 5. '
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Vzdjemn§ vztah jednotlivich ndzvii v projektu musejnich exposic.

Oznadeni _ Obsah Stupefi projekiu Prostor
Piirodovéda } : J -
- Historie EXPOSICE I I 111 sél
- Vystavba soc
ABCD ODDIL koje
C 1 THEMA _ Y | sténa, ¢4st koje
abecd PROBLEM © rdm, vitrina
1234 ° EXPONAT Y
Piiklady:
| Exposice  PRIRODOVEDA HISTORIE VYSTAVBA SOCIALISMU
| Oddil A Geolog. viyvoj feudalismus rozvo] primyslu
F - Thema 1 Vznik hornin polatky feudalis-mi: strojirenstvi
Problém a horniny vyvielé zaloZeni mésta zlepiovaci ndvrhy
exponat 1  andesit zaklddaci listina pEistro] x

Josel Benes
b

4 0"'5 - } K otazce musejni sité a charakteru musei

V souvislosti s pfipravovanou systemisaci v museich se znovu dostdvA na pofad dne
otdzka muséjni sité. Materidly o musejnim sjezdu nesvédéi, Zel, o tom, Ze by se tam
mélo o této, jedné z nejzdsadnéifich otdzek mafeho musejnictvi, vitbee jednat, stejné jako
se tam asi nebude jednat o fadé jinych, pfimo existenénich otdzek maSich musei. Dovolim
si tedy fici touto formou k této véci nekolik pfipominek,

Nejdfiv kousek historie: V roce 1953, v &ervenci, jem vypracovdval — tehdy ve
. funkei krajského osvétového inspektora — pripominky k jiZz hotovému statutu okresmich
i krajskfch musei, ktery mél bft vyddn v nejblizii dobé. O 'statutech se mluvilo komeéné
. jiz jistou dobu pfed tim. Brzy tomu budou tfi roky a od té doby se nic mestalo. O mu-
sejnim zdkonn nemluvim, tam se to snad ponékud vymykd z pravomoci ministerstva kul-
tury (ackoliv i za ten odpovidd pfedeviim ministerstvo samo), ale statuty, tento zdklad-
ni dokument p# praci musei, vyddny byt mély. Snad by v tomto pfipadé byla dnes
. o méco lehé¢i posice pfi jednéni o systemisaci. Totéz plati i o otdzce musejni sité samé.
Otdzka musejni sité byla jiZ projedmdna tolikrdt, Ze je skuteéné s podivem, Ze je
- d4véna znovu ma porad jako problém novy. Povede-li to koneéné k néjakému rozhod-
 nuti, jisté si vSichni fekneme chvila bohu,
.~ Zatim je oviem nespornou skutetnosti, Ze pieflapujeme na misté, Dédvmno je ndm jasné,
| Ze podet nafich musei je nefinosné vysoky. Dévno je jasné, Ze znana Cast instituci, které
. json ozmafovény ndzvem museum, skuteénym museem nejsou a mikdy nebudou. Doufim

také, Ze je skuteéné obecné jasné, Ze museum jeSté neni sbirka staroZitmosti, af uz je
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v dobrém nebo $patném stavn a af je jeii hodnota jakikoli. Troufdm si tvrdit, e mu-
seum je pfedeviim cinnost, provddénd na zdkladé tohoto materidlu, mikoli tento
matéridl sdm (pfirozené, Ze naopak nemiize byt museem pouze ¢innost bez materidly),
Tato cinnost ovéem vyZaduje nékolik zdsadmich predpokladi: pfirozené nejdfiv sbirky,
potom mistnosti pro tyto sbirky, potom finanéni prostfedky a makonec lidi, kte¥i by tuto
finnost provadéli. Naplni této Cinnosti (promifite mi, Ze tu opakuii véci ddvmo jasné)
je potom poznini oblasti, k miZz se museum vztahuje, shér a uchovdni museiniho ma-
teridlu a pouziti tohoto materidlu k prdci, af jiz védecké nebo osvétové, Myslim, Ze e
nidm jiz také jasno, jaké by mélo bit ideové zeméfeni celé museini price a doufdm, #e
na tomto misté nemusim rozvadét, jaky je, nebo presnéji jaky by mohl byt vyznam této
musejni prace. A doufdm, Ze je také jasné, Ze tyto ikoly se nedaji plnit néjak ochot-
nicky, amatérsky (coz oviem memd byt zaméfeno proti ochotnikiim, dobrovolnym pra-
covnikim v museich, maopak, myslim, ze jednou z nethrubsich chyh, jichZ jsme se do-
pustili, Zel ne jenom v museinictvi, je rozbiti celého systému dobrovolnych pracovmik:
ne dosti uvdZenymi organisacemi a reorganisacemi naScho vefeijného a spoleéenskéhe
#ivota), A mélo by byt uZ jednou také jasné, e na musejni shirky se neni moZno divat,
fekl bych, soukromovlasmicky a spolu s tim ochotnicko-shératelsky, jak je to dosud béz-
né, nybri Ze to je mdrodni majetek nesmirné ceny a Ze se s nim také jako se stdtnim
kulturnim majetkem musi nakladat.

Theoreticky jsou tyto véci snad jiz opravdu jasné, v praxi viak pfevladd v museinictvi
stale faleiny, sentimentdlni pfistup k musejni préci, zaloZeny prdvé na tom ochotnicko-
sbératelském stanovisku. Nelze pfece rekit otdzky museinictvi tak, aby zfizeni musea bylo
zdvislé na tom, Ze do mista se pristéhuje pensista, kter¢ mé zdjem o starozitnosti. My si
jeho price musime samozfejmé neobyceiné vazit (a zase ruku na srdce — wvéZime si i
dosud vice jen slovy, v praxi je tomu jinak), my tento jeho zdjem musime viemoZni
podporovat, musime udélat daleko vice nez se délalo dosud, aby se témto zdjemeciim je-
jich prdce umoznila. Ale disposice se shirkami, jako se stdtnim kulturnim majetkem
to je uz jind véc a tady musi vécnd hlediska zcela zatlatit- hlediska subjektivni. K ta-
kovému zdsadnimu Fe¥eni je oviem stdle mdlo odvahy. Stdle jesté neni piekondno obdobi
zivelného vyvoje v museich, Nemiizeme stdle fikat: neddvaji ném tolik pracovnich sil
tolik penéz, kolik bychom potfebovali. Kazdy¥m rokem pfibylo fisté takovich 15—20 pra-
covnich sil, snad i vice. Kde jsou? Rozstiikly se po kouskdich a efekt neni ZAdny nebo
skoro zddny. V Olomouckém kraji jsme soustredili ve vétfim rozsahu mez finde sily
v krajskému museu a jsme presvédéeni, Ze je to postup jediné spravny. Naompak, dnes
myslim, Ze jsme v tom méli b{t jefté dislednéifi a nepfipustit rozpt¥leni sil ani v tom
rozsahu, jak se to stalo. Jak se viak na to divaji museini pracovnici? Na semindfi loni
v listopadu v Hofiné jsme byli za tento postup ostfe napadeni celou Ffadou museich pra-
covnikii z jinych kraji. Musime s povdékem kvitovat, ze pritomni pracovnici ministersiva
‘se nis naprosto jasné ujali, Skuteénost je oviem stdle takovd, Ze prostfedky, které ndi
stdt ma musea poskytuje (a tyto prostfedky nejsou malé, prdvé naopak!) json nezdraveé
rozpivloviny, nenesou viditelné vysledky, coz je potom =zase na zdvadu pfi jedndni
o jejich dalii zvySeni.

Nutnost zdsadniho fefeni je dnes o to vétdi, Ze jsme ztratili nadéji, kterou jsme se ko-
fii fadu let, Ze se ndm podati prosadit nardz zvyieni finanénich prostfredkd i pracovmich
sil v takovém rozsahu, abychom mohli ze zdkladu pfebudovat prici’celého mafeho musej-
nictvi. Kojit se nadédle touto madéji by znamenalo védom# se klamat. A navic by to byl
s hlediska naseho nédrodniho hospodétstvi pozadavek nesprdavny, ktery by Sel proti jedné
ze zdkladnich zdsad smérmic pro druhou pétiletkn, Ze zvySovAni spotfeby obyvatelstva
se md z oblasti spotfeby spolefenské pfenést v daleko vétdi mife do oblasti spotfeby
osobni, Musime, myslim, redlné pocitat s tim, Ze budeme musit vystatit zhruba s tim,
co mame. Tempo, jakim se prostfedky pro musea budou zvvSovat, pak jisté v neposled-
ni fadé zdvisi na tom, jakymi viysledky se budeme moci prokdzat. Zatim, a tu je nutno
podivat se pravdé jasné do oéi, vysledky prdce nafeho musejnictvi neodpovidaji ani tém
prostredkiim, které mame. A jednou z hlavnich pfiéin tohoto neuspokojivého stavu je
prdvé rozptyleni téchto prostredki.

Jan




. Zasady, podle nichz by bylo tfeba nadi musejni sif upravit, jsou také jiz ddvno znamé.
~ Neiikdm tu nic nového, vidy{ v podstaté totéZ jsem jménem KNV Olomouc psal do
~ pripominek pfed tfemi lety,

] Dnes se snad jiz obecné uzndvd, Ze zidkladem nasi musejni sité jsou musea kraijska.
 Krajskd musea musi pak byt vybudovéna jako skuteéné védecké regionilni dstavy,
vybavené specialisovanymi védeck¥mi pracovniky pro hlavni obory pfirodnich i spole-
- genskych véd (naSe zkulenosti rikaji, ze téchto pracovnikii by mélo byt asi 10), vyba-

~ wyené dile potfebnym poétem stfednich pomoenych kédrii (to je nejvétsi slabina prévé
u nds), vybavené materiilné tak, aby skuteéné mohla phit funkci nejen vlastni, ale aby
mohla byt dcinnym pomocnikem pro musea mizsiho typu. Dilny a laboratofe krajského
musea’ musi byt vybaveny tak, aby se zde mohla provéddét podstatna éast odbornych mu-
sejnich praci pro viechma musea v kraji, u nichi neni prirozené mozné, aby byly mu-
sejni dilny budovdny. Naprosto zédkladnim pozadavkem tu pak je, aby krajskym museim
byl piizndn charakter védeckych pracoviit a aby podle toho byla také vybavena a jejich
pracovnici honorovéni. Stav, jaky dosud je, nelze kvalifikovat jinak nez jako urdzku je-
jich pracovnikii, nutné to vyvolava urdizlivou formulaci, Ze skutefnost, Ze jsme dosud
v museu, svédéi o mnaSi ménécennosti (i v této formulaci jsme to jiz slySelil).
Utikaji» ndm nejenom kvalifikovani védeéti pracovnmici, nybrz i uéitelé (podstaind &dst
védeckych pracovnikii méd prece udcitelskou aprobaci) a tento wték bude asi po zvyseni
néitelskfch platii jesté daleko silnéf§i. Troufdm si tvrdit, Ze zlepSemi celkové drovné
naseho musejnictvi zdvisi na tom, nakolik a jak rychle se podari takovato krajskd mu-
sea vybudovat. A s tohoto hlediska se nebojim fici, Ze musi byt budovdna naprosto
prednostné, dokonce i na dkor ostatnich typli musei, prirozené dotasné na akor, protoze
o to rychlejsi bude pak rozvoj i téchto musei ostatnich, zvldsté musei niziiho typu.

Nez piejdeme k témto dalfim typlim musei, je tfeba fici nékolik zdsadnich slov o charakte-
ru jednotlivich typit vlastivédnych musei. Jde ¢ to, abychom si byli naprosto jasné vé-
domi, e krajské museum meni zmenSenou kopii musea Ostfedniho a zrovna tak okresni
museum neni a nemiize byt krajské museum v malém. U nékterych dstfednich pracov-
niki zfejmé podobny nézor existoval (i kdyZ dnes ui je snad jasné, ze je tomu jinak):
musea byla délena na musea Gsifedni a na musea vlastivédna ostatni, kam se do jednoho
pytle hdzela jak musea krajskd, tak okresmi i jejich nejmensi pobotky. To je zdsadné
falené. Prameni pak odsud nejen podcefiovéni musei krajskych, ale na druhé strané
i nékteré naprosto nereilné pozadavky, tykajici se musei okresnich. .

P#i sestavovani maSeho vlastniho statutu krajského musea v Olomouci jsme pred lety
vychédzeli z toho, Ze mé tyto zédkladmi dkoly: prizkum a vyzkum sbérnmé oblasti, shro-
maidovani dokladového materidlu a jeho uchovéni, védecké zpracovami tohoto materidlu
a otdzek, tykajicich se shérné oblasti, publikace visledkii price a firokd védecko-osvétové
price, vychézejici a zaloZenmd na ostatni jeho inmosti. Tehdy bylo takovéto stanoveni zd-
kladnich fikolii musea do jisté miry ¢éin revoluéni, protoie daleko piesahovalo dkoly mu-
sea v tradiénim slova smyslu. Mdm viak za to, Ze dnes by proti nému nebylo obecné
namitek. Tyto tikoly mi podle mého ndzoru kazdé vlastivédné (a nejen vlastivédmé)
museum. Pro stanoveni charakteru jednotlivich typii musei je viak dileZitd vdha jednot-
livgch téchto tkold, kterd je u riiznych typi musei podstatné riizmd. Krajské museum
jako zdkladmi éldmek musejni sité musi mit viechny tyto idkoly v plné rovnovize. Mu-
sime si uvédomit, ze v kraji kromé ného nejsou (a myslim, Ze ani v budoucnu nebudou)
jiné instituce, které by mohly tyto dkoly prevzit. Krajské museum takto musi plnit dlo-
hu krajského regiondlniho védecko-vyzkumného pracovisté, proviadéjicitho jak . zdkladni
vizkum, tak fasto i fadu tkoli pfimo slouZicich praxi, Musi pfirozené uchovévat mu-
sejni materidl. A musi provadét védecko-osvétovou prici v daleko ¥ir¥im rozsahu ne:
fistavy fistfedni.

U dstfedniho musea je tomu jinak. Vedle ného existuje Akademie jako celostdtni vé-
deckd instituce, kterd ma za hkol provadét predeviim zdkladni vyzkum v plné Sifi
Existuji déle resortni vjzkumné fistavy s dkoly vyzkumu aplikovaného. Pojeti védecké
price na pf. Nirodniho musea se ndm proto dnes musi jevit jako pfeZitek z dob, kdy
museum bylo jedinym védeckym pracovistém ndroda a kdy se v ném soustfedovaly
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viechny jeho védecké snahy. Dnes by méla bft jeho védecko-vizkumma préce daleko
vice soustfedéna na obory specificky musejni, ne v posledni fadé proto, Ze dosud nedo-
stateéné plni dlohu centrdlniho pracoviété pro tyto discipliny. Také na dseku védecko-
osvétové prdce jsou fikoly musea dstfedniho nesporné daleko uzii a mo#Zno rici soustfe-
dénéjsi nez u musea krajského, které musi prebirat i @koly, které dstfedné délaji insti-
tuce jiné (vistavni dim u Hyberni, vlastivédmé stfedisko Domu osvéty a ped.). Ustied-
ni vlastivédné museum by se tak nejvic bliZilo tradiénimu pojeti musea.

Okresni museum by se pak od musea krajského lifilo v druhém smérn. TéZisko jeho
. price by mélo leZet na iseku shromaZdovdni a ochrany musejniho materidlu a ma fisekun
price védecko-osvétové. Ukoly védecko-vizkummé v plném slova smyslu téZko miZe plnit
a klist na né pozadavky, aby je plnilo, by bylo zcela neredlné. Vidyf poZadavek, aby
okresni musea méla aspori 2 védecké pracovniky, je a dlouho jesté bude hudbou budouc-
nosti. A i potom nelze mluvit o specialisovanych védeckych pracovmicich, nybrz o pra-
covnicich sice nuiné s odbornym vzdéldnim, ale typu vice pedagogicko-osvétového, uni-
versdlniho, Vidy! pokud jsme méli a médme v okresnich museich specialisované védecké
pracovniky, dalo to sice v fadé pripadd i vynmikajici védecké vysledky, ale snad ve stej-
ném rozsahu to vedlo k tomu, Ze museum ostatni fikoly a ostatni obory zamedbdvalo.
Okresni museum by proto mélo byt zdkladnim mistem fschovy musejniho dokladového
materidlu a instituci védecko-osvétovou s daleko intensivnéisi Cinmosti, nez tomu dosud
ve vétSiné pripadfii, Neznamend to naprosto néjaké sniZovani dlohy okresnich musei,
ani z toho nesméji bjt vyvozovdny nesprdvné zdvéry, pokud jde o potfebmou kvalifi-
kaci jejich pracovmikii. Pfirovnal bych je ke stfednim #§koldm, kde pfirozené musime
mit vysoce kavlifikované odborné pracovniky, dokonce s daleko vét§imi védeckymi ambicemi
nez je to v posledni dobé béiné, ale jejich fikol je zfetelné v prvé radé pedagogicky. Ve
védecko-vyzkumné préci by pak okresni musea méla byt strediskem intensivni vlastivédné
price, méla by soustfedovat zdjemce o tuto prdci a rozvijet jejich Cinmost, je viak zfej-
mé, ze na tuto prdci nemohou byt kladena takova méfitka jako ma préci v plném slova
smyslu védeckon.

Z takového stamoveni dkolt potom vyplyvd i ndzor na zatazeni musei téchto typi do
jednotné musejni sité. Nad siti krajskych musei by mélo bft jedno celostdtni vlastivédné
museum, s fkoly vymezenymi tak, jak j$em se pokusil nazmadit vyfe. Ndrodni museum
dosud timto dstfednim vlastivédn{m museem pfirozené neni. Jeho zaméfeni by bylo proto
tteba postupné ménit tak, aby v prvé fadé plnilo tento tdkol. Pokud jde o dalsi t. zv.
stitni musea (Brno a Opava), jejich zvlasini postaveni nemd dnes ZAdného oprdvméni.
Méla by se z mich stdt musea krajskd, kterd by kromé ikoli krajského musea plnila
funkci specidlnich musei historie byv. zemé Moravy a byv. Slezska. Méla by
i v tomio vymezeni siroké pole Cinnosti.

Museum okresni by mélo byt budovéno zédsadné v ka?dém okrese. Cilem by tu mélo
byt, aby byla vybavena dvéma odbornymi silami (jeden pfirodovédec a jedem pracovnik
z oborn spoletenskfch véd). Zaméfeni téchto pracovnikd by mélo byt, jak jsem ukdzal
jiz viie, pedagogicko-osvétové. Chtél bych tu oviem zdiraznit, Z¢ v kaZidém pfipadé to
musi byt pracovnici 5 vysokoSkolskiym vzdéldnim. V dosavadni nafi struktufe gkol by jim
odpovidali nejlip absolventi Vysoké Skoly pedagogické s jistou specialisaci na musejni a
osvéiovou préci.

Toto je oviem cil, k némuZ chceme dojit. Jeho realisace nebude jisté moZna ani do
konce druhé pétiletky. Proto je zcela spravné, rozdélit si okresni musea na dofasné typy,
odliSené podle vybavenosti, a pfechod k idedlnimu stavu uskuteéfiovat postupné podle
téchto typii. Pokud jde o tyto typy samy, je moZno souhlasit s ndzorem, ktery jsme sly-
feli od ministerské komise, kterd u néds provadéla zatdtkem tohoto roku vyzkum: prvmi
typ — vybudované okresni museum, vybavené dvéma odbormymi pracovmiky; druhy typ
— men#i okresni museum, vybavené jedinym pracovnikem; a koneéné tfeti typ — mu-
seum bez pracovmich sil, ponechané doéasné dobrovolnym pracovnikim. Pobocky okres-
nich, musei by mély zédsadné spadat do tretiho typu, nové by se zdsadné nemély povolo-
vat a, pokud by tu nebyly skuteéné mimofddné divedy pro jejich existenci, podet stdva-
jicich by se mél omezit na nejmendi miru. Opatieni v tomto sméru by méla byt pro-
14
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vidéna bez zbytetné a Skodlivé sentimentality s pfihlédnutim jediné k zdjmim musej-
 mictvi jako celku.
 Rekl jsem fiZz vySe, Ze soufasny stav nafeho museinictvi naprosto nezbytné vyzaduje
soustfedéni sil. Rekl jsem jiz také, Ze hlavnim ¢ldnkem jsou tohoto ¢asu musea kraijski,
kterd by méla bt budovdna naprosto pfednostné, na néZ by mély byt soustfedény nej-
vét¥i prostfedky. Nebal jsem se Fici, Ze toto pfednostni budovdni krajskych musei by
~ mélo jit doasné tfeba i na dkor musei ostatnich, pfedeviim na fikor musei niziiho typu.
~ Jedné véci je pii tom oviem tfeba: aby ikoly téchto nefiplné vybavenfch musei byly
. stanoveny redlng, s hlediska jejich skuteénych mozmosti. Zatim tomu tak nebylo: chtéli
jsme po malitkych okresnich museich Easto tkoly nesplnitelné, maximalistické. A pfitom
jsme se dopoustéli dalsi hrubé chyby: i po téchto museich jsme chtéli pfedeviim plnéni
fikolé osvétovych, tfeba na tdkor nezbytné ochrany musejnich fondd. (To je, aby bylo
jasno, také sebekritika autora). Tady je tfeba jasné f¥ici, Ze tam, kde museum nestaéi
na plnéni svich dkold v plné §iri, musi se zamérit predeviim na uchovéni svych sbirek.
Dokéze-li splnit tento fikol, udélalo dost, i kdyby ostatni ikoly meplnilo vibec. A tady
mohou udélat nesmirny kus préce pfedevsim staii dobrovolni museini pracovnici, které
jsme ¢asto neprdavem podcefiovali. Chtéjme po nich to, co mdm mohou dat, a zde je jejich
. prace vlastné nenahraditelna.

Abych tedy shrnul: Musea krajské jako zédklad museini sité, budovand jako regiondlni
védecké astavy s takovim vybavenim, jak je pro jejich praci treba. Ustfedni vlastivédné
museum vybudované postupnou zménou zaméfemi Narodniho musea. Musea okresni
s redlné vymezenjymi tikoly a nejnutnéjiim vybavenim a s co nejmenSim poftem poboéek.
Soustied&ni sil na musea krajskd a teprve potom postupné budovéni musei niZfiho typu.
A hlavng: nesentimentalni, st¥izliv§, naprosto realisticky a od problémd celého naSeho
nérodniho hospoda#stvi a kultury neodtrzeny pohled na jedné strané a sice neukvapeny,
ale rozhodny, zésadni postup na strané druhé, Jen tak se dostaneme z toho zdéAnlivé
nefeditelného labyrintu organisaénich problémi, v nichi se nachdzi naSe musejnictvi.
A jen tak vytvofime pro musea takové podminky, aby mohla skuteéng plnit svoje tikoly
a stit se tak platnym ¢Elankem nasi spoletnosti a jeji nezbytnou soudéasti.

Vladimir Jochman

Prispévek k anketé upavske’;hu sjezdu musejnikd 1956 éﬂ/‘ ey

~ Jestlize shrnuji své zkufenosti v naSem musejnim Zzivoté v poslednich letech, zbjva stile
. ‘nskolik dosud neroziesenych bodi, které povaZuji za nutné predloZiti k fedeni a které
pifmo nebo nepfimo jsou brzdou zvyieni drovné musejnické prace.

Predevifm je zde otizka kvalifikace musejniho pracovnika, pfi femi nejéastéji se setka-
vame celkem s tfemi extrémy: pracovnikem starého typu, kiery nazird na musejni ¢innost
obdobné jako na filatelii, dile se skuteénym pracovnikem védeckym, badatelem, ktery
okam#ité nenachazi jiné, ,lepsi”, uplatnéni v nekterém z dstavi CSAV, a konedné s pra-
covnikem, ktery pfecetl néjakou v nejlepiim piipadé sovéiskou piirutku a ma se za povo-
laného spravovat namnoze velmi cenné fondy, zanechané pfedchozimi generacemi. Do- ' =~
konce byla jiz také tendence ufinit z nafich musei odkladaci institut pro afedniky a jiné
pracovniky az do jejich pensionovéni. Pfirozené viemi témito extrémy trpél predevsim
zikladnf musejni fond. Mimo to,pfibjvinim nérokd na osvétovou Einnost nachézely uplat-
nénf viechny mo#né formy osvétové price na tkor vlastni musejni dokumentace neuspo-
tadanych sbirkovjch fondd. K tomu pfistupuje zbytnéni administrativni ¢innosti, kterd
dokéze fasto plné zaneprazdnit musejniho pracovnika v jeho sluzebni dobé a vlastni prace
pro museum se stivd otdzkou prestasovych hodin. Vime, Ze je zde snaha napravit tyto
poméry zejména do budoucna, kdyz fefeni v soutasnosti se zdaji bolestnd, a smérnice
jasné hovofi o kvalitich pracovnikd, ktefi budou nadéle do vlastivédnych musef pfijiméni:
maji to byt pracovnici védetti, regionalisté v nejlepsim slova smyslu, schopni produkovat
své poznatky zgjména publikaéni formou a dile viemi zpilsoby prdce osvétové, a zdsadné
odbornici nejen ve svém oboru, &asto velmi fizkém, nybrz s hlubfimi védomostmi o mu-
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sejni technice prace. Nedostatek tkvi v tom, Ze v dosavadnim systému neni zarufen témto
pracovnikiim dalsf riist védecky a odborny, neni zajiSténa dostatetna kapacita ¢asovd na
vlastnf studium ve zpracovavaném oboru a dokonce se kladou pfekézky pii Gifasti na odbor-
nych sjezdech, konferencich atd. s odvoldnim na skutenost, Ze badatelskd price musejnika
je druhofad4 v plnéni fikoltt musejnich. Mdm za to, Ze to je nespravné stanovisko, nebot
bez vlastni védecké price nemize byt na vysi pracovnik ani na poli musejnim a otdzky
musejnictvi nelze klasifikovat dosud jako v&du, nybrz pouze jako pracovni techniku pfi
vyusivédni ziskanych poznatki. To souvisi nejen se studiem a dalsim vzdéldvanim musejniho
pracovnika, nybrz i s dopliiovdnim dstavnich knihoven a j.

Je nutno pH této souvislosti poukdzat na nevyjasnéné problémy regionalismu v naSem
sivoté. Regionalni védeckd price existovala, existuje a bude i nadale potfebna v nasem
budovatelském tsili, oviem v jiném, lepdim smyslu: ve smyslu komplexniho chépéani
dialektickjich souvislosti, plynoucich z charakteristiky té kieré oblasti a zaméfend k plnému
vyusiti v praxi, v otizkich dokumentace a konefné v praci osvétové. Je nutno v této
souvislosti polozit otdzku: co jsme dosud uéinili v tomto sméru, o némz se hovotilo jiz
alespoii na tiech nadich sjezdech?

Jestlize se troku zavzpomindme, jiz od sjezdu v Kutné Hofe v r. 1951 jsme hovofili
o otézkich pro nas musejni pracovniky nejnaléhavéjii. o moznostech publikaénich. Jsem-li
§evcem, vyrdbim boty. Jsem-li védeckym pracovnikem, jsem povinen produkovat své vy-
robky, které maji mit pro spoleénost n¥jakou cenu, nebot védu pro védu nehodldme pésto-
vat. O tom méame pékné piiklady pravé ze Sovétského svazu, ze spoletnost se k podobnym
védciim nakonec postavi zady, nebot takovi lidé se stavaji prakticky jejimi pfizivniky. Na
druhé strand vak je rovnéi znam piiklad theoretickych badateld, ktefi nakonec dovedli
vypoéist a provést §tépeni atomu a ve smyslu negativnim zhoubné vysledky amerického
uﬂ?}taﬂsmu. Opét ve vii struénosti jedinou otdzku: jak miZe spolenost hodnotit mou
préci, nemohu-li ji publikovat tak, aby se stala predmétem kritiky nejen u nas doma,
nybrz i za hranicemi (nebof ve svém oboru mam spolupracovniky nejen v nafem stité,
nybri snaiim se udriet kontakt i s badateli cizimi). Vipirdim se prosté tomu, aby mou
badatelskou praci hodnotil spravni tfednik a neshleddvim jej k tomu oprdvnénym. Jde-li
o ucelenou praci badatelskou, naleznu — byf i s velkymi obtizemi — nakonec moZnost
publikace v dstfednich védeckych periodikéch, aviak co s pracemi, které piimo souvisej
s tim, e pracuji v regionu a e myslenku regionalismu aplikuji do svich vysledkil! Je
logické a nutné, aby i takova price, pokud je piislusnymi recensemi zjisténa jeji hodnota,
~vyila tiskem a stala se pfedmétem rozsahljch kritik a diskusi. Jde jen o to, kde ma vyjit.

A zjistujeme zarazejici fakta: Ze se dosud nepodatilo vybudovat krajskda nakladatelstvi,
kde by také vychazely védecké regiondlni publikace a vlastivédné Casopisy. Jejich povolo-
vaci Fizeni p¥mo ohrozuje produktivni prici v oblasti kultury. Musejni{ odbor ministerstva
kultury ma plné pochopeni pro tuto ¢innost, odbor tiskovy se viak stavi k této praci na-
prosto zaporné. Jak jinak by bylo mozné, aby Sbornik naseho tstavu prochdzel uz pul-
druhého roku schvalovacim fizenim, z toho rok v tiskovém odboru min. kultury (s. Z vka
as. Kuna)? : :

Posuzujeme-li cely nad stav v musejnictvi komplexné a tak, jak jej muZeme pozoroval
se svych stanoviit, vidime podstatni zlepSeni v mnoha smérech. Je viude plno dobré wvile
prospét musejnimu Zivotu, ale také upfimné snahy zneuiit musejnika p#i kterékoliv vhodné
situaci. Sem patif skute¢nost,' Ze védecky pracovnik podle stanovenjch pozadavkd si sam
provadi leckde hrubé manuélni price, sem patif viechny zaskoky" do osvétovych akef,
které s museem nemaji nejmensi souvislosti, Nékdy viak selhavd dobrd vile a nedaff se
ani navézani spolupréce s pracovisti domécimi, ani pfirozené zahraniénimi. V tom chledu
bychom velmi uvitali pomoc nafeho ministerstva, nebot poméry jsou Casto natolik stisnéné,
e ve smyslu finanénim ani éasovém nemd pracovnik moznost dostat se k prohlidce po-
dobnjch pracoviét ve vzdilengjsich krajich. S tim souvisi otdzka zfizovani vyzkumnych
stanic jednotlivych fstavii, nebot nejlepdi poznini pracovnich method je pfimo v terénu.
I s tim méme dosud §patné zkuSenosti: nafe vyzkumna stanice byla povaZzovina za pouhé
letovisko a v sougasné dob& se jedna o jeji zruSeni, adkoliv diky ji se podafilo nejlevnéj-
3tm zpisobem v opravdu kratkém ase nashromazdit veliky a cenny material z dosud mélo
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znamé oblasti, A takové vyzkumné stanice bychom uvitali v hlavnich strediscich své prdce
v terénu dvojnidsob dnes, kdy otdzka ubytovdni patfi pfi praci k nejpal¢ivéjsim.

Uved] jsem nejstruénéjst formou nékolik poznatki, které se nim jevi v soufasné situaci
jako nejbolavéjii. Navazuji tim na nékolik dvodnikd ve Zpravach SLUKO v min. letech,
které se zabyvaly obdobnou thematikou. Dwvacaty sjezd KSSS se nutné musi obrazit
i v nadi prédci, a to pfedeviim jejim zkvalitnénim, promyslenim a hodnotnym provedenim,
byt i na tkor drive poiadované efektnosti v koneénych vysledcich. Sledujeme-li pozadavky,
kladené na musea v poslednich letech, vidime na nich jasng, Ze je nutno z musei vybu-
dovat fadné védecko-vyzkumné a osvétové hstavy regionilni, Mam za to, Ze o methoddch
k tomuto cili vedoucich je nutno dikladné pojednat a Ze zdsadné neni spravné oddélovat
jednotlivé dseky prdce musei, stavét do protikladu éinnost védeckou, resp. badatelskou
a popularisaéni, a to af jiZ na musejnich sjezdech nebo v jednanich naSich predstavitel
z fad musejnikii. Mam ddle za to, Ze lpéni na regionalistickych zésadich v historickém
smyslu je stejné 3kodlivé, jako by bylo jejich aplikovini na zdsady véd pfirodnich, které
se viak pfes to vidy vice pfiblizuji zdsaddm ekonomického vyvoje, ze tedy je tieba wvy-
chédzet pii daldich fivahidch jediné ze soucasnych sprdvnich celkil a sentimentilni lokal-
patriotismus vypudit i z nalich depositaiti. Mam za to, Ze je nutno podrobit kritice i nasi
musejni radu, kterd nedovedla prosadit fadu zékladnich pozadavkd pres to, Ze v mnohém
byla jeji price tuspéina. Opravnéni k tomu ndm konecné dal dvacaty sjezd. Neni tieba
zdiiraziiovat, e tyto otdzky chipeme velmi vainé a bez ohledu na vlastni osoby. Toho
je jiz dokladem tento prispévek, jehoz kritiku velmi uvitam. .

Viadimir Strnad

éff}'_ (¢ O regionilné-védeckych vyzkumech

Regionalné-védecké vyzkumy jsou jednim z bodd Ginnosti vlastivédnjch musei. Problém
regionalismu byl aZ dosud méilo diskutovin a proto podivim nékolik pfipominek a do-

plikd k élinku Dr Vladimira Strnada, ktery se této otazky lehce dotjka a kterd si
zaslouzi 3irsi diskuse. '

Uzemni celek, je-li volen pouze s ohledem na sprévni potfebu, nepredstavuje zpravidla
pfirodné uceleny dtvar. Jako vyjimku v tomto ohledu miZeme hodnotit (nicméné rovnés
s fadou vyhrad) oblast Tatranského narodntho parku, kterd pfedstavuje soutasné pirodni
i frzemné-spravni celek. Olomoucky kraj viak ma prirodni poméry zcela odlisné. Pfedsta-
vuje na jedné strané na pf. pohofi Jesenika, nemluvime-li jiZ i o vlivech Karpatského
systému, které se v kraji rovnéz uplafiiiji, i kdyZ nepatrné, a na druhé strané rovinny
tival hornomoravsky. Z téchto piiklada -vyplyva, ze v nalem kraji nemize byt redi o né-
jakjch prvotné jednoduchych pfirodnich pomérech. Tak vznikd dvoji hledisko, které nis
nuti fefit regiondlni problematiku velmi opatrné. Prakticky miizeme bud vychdzet ze studia
fauny & flory okresil, coz umoZfiuje jaksi administrativné zvladnout a dokumentovat ziskané
udaje, nebo vychidzet vice z pfirozené povahy studovaného terénu a neohlizet se striking
- na hranice spriavniho tzemi. (Toto by platilo na pf. o systému Kralického Snéintku, ktery
sdm jiz leZi mimo hranice kraje, aviak znalost jeho fauny je nutni pro pochopeni celé
fady zoogeografickych problémt v kraji). Tento zpiisob je daleko blizii dialektickym wvzta-
hiim v pfirodé, ale je soufasné i ndrofnéjsi a ve vztahu k chdpani celku vieobecn# na
vy85im stupni. Pro zajimavost uvddim, Ze néktef{ americ¢t! faunistici pouZivaji k dokumen-
taci svjch zji§téni kilometrové sité, coz je viak jeité formalnéjii, nez vyzkum dokumento-
vany na zaklad® spravnich hranic (katastry a pod.). V celku lze fici, Ze k této otdzce by
se méli vyjadfit odbornici z rliznfch obori, t. j. bioclogové, geologové, zemépisci, klimato-
logové a pod. a méla by bjt dohodnuta konkretni smérnice, jakym zptsobem bude doku-
mentovin material v depdsitifich nasich vlastivédnych musei, aby se mohlo pfikroéit k té
néplni, kterou vlastivédnd musea maji mit. Oviem, tuto smérnici si nikdo z nas nepred-
stavuje tak, Ze nim bude poslina nadfizenymi orgény ve formé dekretu. Pokud nadfizené
fitady si pfesto chtéji zadekretovat, miZeme jim dokonce poradit, jak by to bylo- icelné.
Casto se stivd, Ze na ftizemi kraje konaji vyzkumy pracovnici instituci, které nemaji
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s krajem nic spoleéného a pracovnici krajského musea nemajt ani tusenf o jejich vyzkumech,
a co vice, adkoli majif do svého terénu nejbliZe, nejméné se tam dostanom pro pretiZeni
jinymi, casto méné dileZitymi pracemi. Museum si pfirozené nemiize délat suverénni
niroky na terén v regionu, ale domnivam se, Ze kontrola a evidence je vidy zdrava,
v tomto piipadé jak s hlediska regionalismu. samého, tak i s hlediska ochrany pfirody
podléhd schvileni krajskym narodnim vyborem a museum by zde mohlo fungovat jako
zplnomoenénd instituce, udélujic povoleni vyzkumu, nebo alespofi jako instituce s pravem
poradniho hlasu.

Mélo by byt proto vydédno ustanoveni, Ze kazdy védecky vyzkum v kraji, podnikany
kteroukoliv instituci, bude oznidmen KNV a konén za spolupriace Krajského vlastivédného
musea, které by bylo povinné zachytit vysledky tohoto vjzkumu a mélo by z ného dostat
zde ziskany material. —

Zdsavy zéklad regionalismu lze spatfovat v tom, Ze z materidlu v regionu poznaného
budou, pokud to éplnost dovoli, vyvozovany zavéry obecné platnosti, které samy svou
podstatou ui regionalni charakter pferiistajf. To oviem souvisi s podminkou piisné védec-
kosti regiondlniho studia, kde opét dochézi ke spojeni theorie s pra=i. Proto by bylo na-
prosto pochybené, kdyby regionalni Casopis pfind3el zprivy o faun# zcela jiného kraje
bez srovnani s faunou kraje domactho, kdyby pfindsel ndmatkové tidaje o materidlu z nej-
riznéjdich lokalit na¥f vlasti. OvSem, zcela jind situace se naskfta pfi t. zv. obecné
thematice, Hranice urfitého kraje jsou umélé, administrativni a neshoduji se z wvelké
vét§iny s oblastmi pfirodnimi. Proto nelze z regionilniho vizkumu striktné vyludovat jevy,
které sice se vyskytuji na tizemi kraje sousedniho, s nimiZ viak jevy naseho kraje souviseji
svou pifrodni povahou a stejnymi Zivoinimi podminkami. Proto takové védecké studium
materidlu uZ nabjva povahy thematiky obecné a jeji theoretické poznatky velmi Easto
mohou byt pouzity v praxi i v nasem kraji,

* Podafi-li se ndm ideu regionalismu formulovat a uvést v Zivot tak, aby byla pokrokem
a nikoli brzdou, potom bude moino prikro¢it k tomu, co ma byt vlastni naplnf védecké
price vlastivédnych musei, totiZ decentralisovand dokumentace regiondlniho materialu.

Krajskd musea za urcitych okolnosti by mohla mit viechny pfedpoklady pro to, aby
se stala_prvni instanci pii studiu jakéhokoli problému, ktery se v kraji vyskytne. Oviem
do toho jeité mnoho chybi. Bylo by na prvnim misté nutno 'zvy3it stay technického perso-
nilu. Na piiklad dva pracovnici zoologického oddéleni naSeho iistavu nemochou zvlddnout
obsdhlou masu entomologického materidlu, ktery je moZno za sbéraci obdobi nasbirat.
A pfece by bylo nanejvyse Zddouci, kdyby depositife krajskych musei mohly na prvnim
misté slouZit jako podklady pro faunistické katalogy, kterjch je velmi zapotfebi a které
velmi postrddime, ; :

Myslim, Ze bylo rovnéz chybou, ze ministerstvo kultury nezajifovalo spoluprédci s vy-
zkumnymi dstavy, kterym by jednak pracovnici krajskych musef mohli pomoci pifi fefeni
jejich problémi, pfi ¢emi by byl mnohdy daleko lépe uchovan dokladovy materidl, ktery
tasto trpi tim, Ze neni deponovdn privé v museu, Mimo to nékteré centralnf vedecké
Gstavy jsou pfetéZovany riznymi vedlej§imi dkoly, které by mohla krajskd musea wvelmi
dobfe fesit. Zde bych mohl uvést aktudlni priklad ladem leiicich phd, kde by kolektiv
tasto mohl poradit nejvjhodné&jii zdsah, Ale toto vie bylo zanedbdvéno, protoZe pracovnici
krajskych musei ¢asto, pokud vibec védecky pracovali, ¢inili tak viceméné illegalné, ackoliv,
jak dr Strnad spridvné zdiirazfinje, nejde zde o védu pro v&du, ale naopak je povinnosti
kazdého védeckého pracovnika pomihati pfi velkém dile budovani socialismu v nasi vlasti,
nikoli na pfemife schizi a porad, ale u mikroskopu. Mimo to bychom uvitali, kdyby byly
stanoveny normy laboratorniho vybaveni krajskjch musef a stanovena' komise z pracovniki
ruznych védeckych pracoviif. Po ‘provéreni technickych, personilnich i ekonomickych
moZnosti by potom mohla byt alespori nékterd pracovisté krajskych musei zapojena do
riznych stitnich tkold, které by ¢asto mohla plnit s nejlepsim dspéchem. Souéasné by tak
bylo zajistovino zvySovani vlastni odborné {irovné zapojenych pracovnikd, kterym se takto
tasto dostdvd maélo prilezitosti, €asu i penéz ke konsultaci s pracovniky téhoz oboru na
jinveh pracovi§tich. Zarovefi by védecka prdce byla spravedlivé ohodnocena,

I kdyz védeckou, resp. badatelskou éinnost nelze od ostatnich disciplin musejnické éin-
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nosti nikterak oddslovat, pfece jen se’ domnivdm, Ze alespofi jedna z thesi ke sjezde

Swazu musei se méla timto problémem zabjvat, Domnivdm se, Ze otizky regionalismu
nelze dile zamedbivat.

Josefi R. Winkler

. Preparace a konservace musejniho materiilu jako soucist
b & budovani exposice musea
: J ) Y1 (Poznamky k ndvrhiim thes!.)

1. Do sbirek studijnich, v prvni fadé viak vystavnich, lze zafazovat musejni piedméty
pouze néalezité odborné preparované, konservované a restaurované. Zde nutno vzpomenouti
starifch nézort musejnickych, ovlivnénych spiie romantickjm vztahem k pamatkdm, kdy
byly pfedméty velmi ¢asto ponechévany v takovém stavu, v jakém byly na pf. vyzvednuty
ze zemé. Jako priklad bych uvedl sbirku antické a biblické keramiky z byv. CM bohosl.
fakulty, kterou jsme pfevzali vesmds jeité pokrytou zhytky hliny, tak jak byla pred
desitkami let vyzvednuta ze zems. Tento stav pamatek miife snad umoZniti rozbor ulpélych
zbytkit zeminy, u keramiky piip. jejtho obsahu, aviak tryvalé ponechani bez zdkladni pre-
parace zavan! snahou chépati pamatku jako kuriositu, TentyZ zjev moino pozorovati také
ve snaze, udrzeti v nékterjch pipadech pamétce t. zv. patinu, i kdyZz by rdzny konser-
vaéni zésah znamenal zastaveni nékterjch skodlivych pochodd.

2. Dnedni stav sbirek po strénce preparaéni a konservaéni je neuspokojivy. Na tento
stay sbirek bylo upozornéno jiz pfed 5 lety, kdy na jednom z prvnich naSich aktivil jsem
hovofil o zékladnich konservaénich metodach prehistorickych a historickych sbirek. Tehdy
jsme se snazili o népravu také instalaci vystavy Prdce v musejnich dilndch, Stav, jaky byl
pted 5 lety, se v mnohém nezménil. Zavifinje to pfedeviim nedostatené personilni vy-
baveni OVM, fluktuace spravcii a fada jinych, ndm véem dobfe zndmych ¢initeld. O néco
vpted jsme pokrogili v KVM, kde se ndm podafilo zabezpefit alespoii Cdst sbirkového
materialu ze dfeva a texilu diky prostfedkim z neosobntho fondu, ze kterych jsme mohli
honorovati externi pracovniky, kteff se po nékolika mésicich zapracovali a prokdzali nam
platné sluzby. V oddélenich pfirodovédeckych obstarava tyto prace kvalifikovana sila, takZe
v tomto jediném pripadé jsou splnény minimilni pfedpoklady k plnéni zdkladnich dkold
a je zde pracovi§té, které miize prokazovati platné sluzby i okresnim museim.

3. Od pracovniki jednotlivych okresnich vlastivédnych musef i jejich pobotek se ofekavi,
se budou schopni provadéti jednoduché preparaéni a konservaéni price sami, Piijde o préce,
které nevyiaduji zvlastntho laboratorntho vybaveni a theoretickych znalosti. S témito
. zakladnimi problémy budoy musejnici Olomouckého krzje sezndmeni pravdépodobné na
~ letosnim interndtnim 3koleni prakticky.

4. Ve 4, odstavci thest stoji: ,Kaidyj pracovnik musea musi mit neustdle na paméti, fe’

neodborné provedengm preparaénim nebo konservaénim adkrokem muze byt predmét svéreny
jeho péci a ochrané nenahraditelné ztracen a snicen. Tim vétii je jeho odpovédnost za stav
jemu svéreného materidlu, za kterj osobné odpovidd.” — Nutno rozvésti tento odstavec
jesté dale. Nenahraditelnost pfedmétu moino rozliiti nejméné do dvou skupin: do prvni
nélezeji pfedméty, které svou individualitou dané thesi skuteiné odpovidaji, na pf. lidovéd
malba, vysivka, obraz atd., slovem véci, které nebyly zhotoveny podle uréité sablony, Do
druhé skupiny bych zafadil pfedméty, které jsou sice viceméné unikdtnimi, a piece je zde
moznost ndhrady v pfipadé znifeni nebo ztrdty; jsou to nejrizn&jsi razby, grafiky, typi-
sované zbrang, lidové tisky textilii, vétiina materidlu piirodovédeckého a j. —

Pokud jde o preparaéni a konservatorski pracovisté a pracovniky, rozlifuji je dané
these sprivné na tii kategorie, mezi nimiZ nutno presné rozlifovat stupeil opravnénosti
k zasahu. Pro lepsi nazornost uvedl bych analogie pri zdravotnickych zdsazich na lidském
téle, Funkee pracovnika OVM by v tomto piipadé odpovidala oprdvnéni sanitdrntho pra-
covnika, jehoZ zésah pii prvni pomoci je omezen na omyti téla v okolf rany, obvézini,
~ vlozeni zlomeniny do dlah, spravné uloZeni nemocného, umélé dfchéni, pfivolani lékafskeé
 pomoci, Zde je zdsah okresniho musejnika opravnény a ¢asto nutny. Jsou to v prvé fadé
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'jiz preventivni opatfeni. zamezeni pofinajictho piisobeni vlhka, svétla, plisng, &ervotoce,
moli. Pii ndlezu pfedméta prehistorickjch preparace na misté nilezu, zejména véci z orga-
nickych latek (dfeva, kosti, kiize), dile keramiky, kovovjch predméti a pod.," jejich za-
bezpeceni na misté spravnym odstranénim zeminy, pfipadnym zpevnénim roztoky, balenim
atd. Sem ndleii sprivné omyti pfedmeéti prehistorickych i historickych, Urgité znalosti
4 zkuSenosti nutno miti na pf. pfi koupani prehistorického keramického materidlu: rozlisit
stupefi vypileni, neporusit kresbu nebo inkrustaci. Z dalsich zasahti pfipominim é&i§téni
kovovych predmétld od rzi, zakladni omyti obrazu, éi§téni minci atd.

5. Konservatora v krajském museu bych pfirovnal k praktickému lékati, ktery provadi
viechny béiné lékaiské zakroky, zavainé ptipady prenechdvaje specialistovi. Sem budou
patfit rizné préce petrifikaéni, odrezovani téice napadenjch pfedmétd, konservaéni zasahy
do mechanickych sougdsti predmétii, rekonstrukce keramiky, v uméleckych oborech také
béznéjsi prdce restaurdtorské. Oviem, neobejde se tento konservator bez souéinnosti vé-
deckého pracovnika toho kterého oboru, jemuz predmét nilezi.

6. Podobné jako jsou lékafsti specialisté na rizné chorcby, tak i u musejnich pfedméta
mimofddné ceny, které jsou silné-ohrozeny a poruseny, nutno svéfovati jejich zichranu
nejvyspélejiim pracovnikim v tstfednich dilitach. Takovy pracoynik musi byti kontrolovén
opét musejnim pracovnikem pfislufného védniho oboru, ktery mu usnadni riznd zavaini
rozhodnuti.

Domnivém se, Ze bude nutno vypracovat jakysi katalog praci, opraviiujici jednotlivé
kategorie konservatorit k ufitym tkonim, Ale i zde se budou hranice kompetenci viech
tif kategorii znacné prekryvat, nebof zaleii na individvélnich schopnostech pracovniki
edlinych kategorii,

7. Konservitorské dilny maji v budoucnu pracovati podle pofadi naléhavosti. To ovsem
bude vyzadovati organisovany pruzkum ve viech museich, ktery je ztien nedostateénou
evidenci.

8. Bod égislo 8, fikajicf, Ze v exposicich vlastivédnjch musei nesméji byt nikdy vysta-
voviany pfedméty bez néleiité preparace a konservace. To neni potfebi nijak zvlast{ roz-
vadét. Exposice i po této strance jsou.visitkou musejnika.

9. Preparaci rozumime odbornou ipravu pfedmétd pro musejni téely. Preparace pied-
chdzi zpravidla, konservaci. Preparace spotivid nezfidka v pouhém, vidy viak odborném,
vytisténi ziskaného predmétu. Do pojeti preparace tedy spadd velkad ¢ast povinnosti pra-
covnika nejnizitho typu musea, oviem také znaénéd €ist je vyhraZena dilné KVM. Preparaci
je nejen omyti stfepl, omyt!{ obrazu, vyprosténi zkamgnéliny z nerostu, ale také vywrhnuti
a staZeni kiize obratlovce, odrezeni Zelezného pfedmétu a pod., které jasné pripadaji pra-
covisti v KVM. Zde tedy stoiime u pfipada, které ukazuji na znaéné prolinani pracovist
dvou typl. Vabec termin preparace je spife vhodny pro obory piirodovédné. Nézev ,prepa-
rator” je ¢asto viit pro pracovnika, kterj provadi konservaci. Nebo termin ,mikroskopické
preparity ", které jsou vlastné dilem konservafnim, ukazuje zde na nejasnosti, vyplyvajiei
z nejasné terminologie. Vidime, Ze navrhované these jsou chépany vice piirodovédecky.

10. Konservace je umily odborny zdkrok, sméfujici k uchovani ziskaného. pfedmétu
v pivodnim stavu i k jeho trvalé ochrané pred ruSivimi zevnimi vlivy i vnitinimi roz-
kladnymi pochody. Spoéiva v podstaté ve fysikdlngé-chemickich pochodech, jejichi vysledkem
je zpevnéni pfedmétu pri zachovini jeho ptvodniho zevniho wvzhledu, zvl. tvaru, barvy,
lesku a j. charakteristickich vlastnosti. Sem tedy patfi priace zabezpefovaci proti dalsim
vliivim fysikalnim, chemickym a biologickjm, které mohou byti piivodu mechanického, pi-
sobeni atmosférického, vnitiniho rozkladu atd.

Dana these v3ak postridd dalstho stupné v rimeci péfe o pamatky, a to je restaurace
Restaurace  davd predmétim riiznymi vlivy naruSenym pokud mozno piivodni podobu
rekonstrukef zbytkd, na pf. keramiky a skla, vyvolinim barevnjch ténii a prenesenim na
novy podklad u obrazi, cdstranénim piemaleb u soch a pod. O tyto tkony se v jisté mife
podileji pracovnici KVM (na pitklad rekonstrukce keramiky), nejvice vsak pochopitelnd
pracovnici tstfednich dilen.

11. bod shrruje spravré poZadavek odbornosti, rozdéleni kompetenci a spolupréce.

9 7 Véclay Burian.
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néktergm problémim preparace a konservace musejniho materidlu

I kdyz preparace a kontervace musejntho materialu by byla spiSe thematem odborného
skoleni nez sjezdového jednani, prece jen je mozno piistoupit k této sjezdové thesi s mno-
ha navrhy a pripominkami.

Preparace a konservace materidlu stoji vibec na prvnim misté. Jakmile néjaky pfedmét
musejnického zdjmu se ma stat soudasti shirkového fondu, je na prvnim misté nutno za-
jistit jeho trvanlivost. Ostami formy vyhodnoceni (determinace, inventarisace, katalogisace)
mohou nésledovat aZ pozdéji.

Pokud jde o preparaci a konservaci musejniho materidlu z riznych obord spoletenskych
véd, ponechdvime slovo odbornikiim z téchto obori. Avsak v riiznjch oborech ptirodnich
véd a zejména pak v riznjch oborech organické pfirodovédy (zoologie, entomologie, bota-
nika), setkdvdme se s tim, ¥e preparace a konservace vyzaduje specidlni pédi a vysokou
odbornost preparujiciho odbornfka.

Material obratloveii je nutno rychle preparovat. Ssavce je sice moino ulozit do forma-
linu nebo jesté lépe do smési alkoholu s formalinem. Aviak stejné nenf moZno dlouho od-
kladat vlastnf preparaci, ¢éim# se dostivime k prvnimu problému, kterym je tiZivy nedo-
statek odborné skolenych oreparitori. Je-li zoologicky exponat zpracovan po strdnce pre-
paraéni diletantem, tu vidy jeho vzhled zistiva diletantsky. Zidn¢ jiny musejni obor ne-
vyzaduje tak wysoky stupei odbornosti u preparujiciho musejnika, jako je tomu pravé
v zoologii obratlovei. Pracovnici mensich musei, ktefi nemaji k disposici své vlastni pre-
pardtory, musi se uéit u odbornika, kterych viak neni, resp. kteti by se dali velmi snadno
spotitat. Zde je v z4jmu musei samych, aby podchytili zajem mlideze o toto povoldni,
které neni femeslem, nybri nese v sobé mnohé rysy umélecké &innosti. Zde je v pravém
slova smyslu nutno hledat talenty, nebof adepti tohoto uméni potfebuji znatnou davku
v§tvarného vniméni, navic jesté spojeného s dikladnou znalosti bionomie zpracovavaného
objektu. S timto problémem souvisi otizka budouciho byti &i nebytf, resp. rozmnoZovan{
zoologickfich sbirek v nasich museich. Bylo by velmi uzite¢né, kdyby Svaz musei zajistil
skolen! preparitorského dorostu. Po strance formdlni by to bylo nejsnize proveditelné
tak, %e néktery z prodovédeckych zdvodi (Zverex, Logia atd.), by byl formdlnim zamést-
navatelem a Svaz musei by jmenoval vynikajici preparitory z musei, kiefi by fungovali
iako utitelé v ucebnim stiedisku. Takto by byl zajistén kontakt zkuSenych musejniki s do-
rostem a soudasnd jisty standartni stupeii odbornosti, Toto je nejtizivéjsf problém ornitho-
logickjch a mammaliologickych shirek, zasluhujici diskusi. Jesté viak jedna pfipominka:
V krajskych méstech jsou dnes zaklddany zooparky. Je nutno po€itat s uhynutim velkych
ssavel. Aviak ani krajski musea nemaji obvykle preparitory, ovladajici dermoplastiku.

Na letofini instruktazi prepardtorii a konservatorii, kterd se konala na zamku Hofing,
prednasel a predvadél prepardtor praiského Nérodniho musea s. Tama dermoplastickou
preparaci. Tato vytetna, aviak obtiznd methoda byla viak pfednafena pouze jedno odpo- -
ledne, co# nemohlo statit. K této vici by bylo mozno doporugit delsi internatni §kolent,
které by bylo nejlépe konati v prazském Narodnim museu a kde by se mohli preparitofi
s touto methodou seznimit rovnds prakticky pod vedenim tak vynikajictho odbornika, ja-
kym 5. Tama je.

P#i budovéni entomologickych sbirek je potiZ opét jind. Zde je preparace velmi jedno-
duchi a je moino do ni snadno zauéit i amatéry. Aviak dodnes se plati ,dafi z pfepychu”
za entomologické krabice, t. zv. musejky, entomologické Spendliky, které mimo tfo jsou
ziidkakdy k dostani, nebof svétozndmé karlovarsskd vjrobna pracuje predevéim pro export.
Pohlifet na jmenovany védni obor, kdy hmyz stile znamend trvalou throzu nasemu ze-
médélstvi, jako na prepych, je zpate€nictvi. V botanice je opét nejvétsi obtizi zachovani
barvy pti lisovdnt herbdfovych materidli, Aviak deposiiafe s konstantni teplotou jsou
v nafem musejniotvi hudbou vzdalené budoucnosti, i kdyZz zafizeni na konstatni teplotu
lze pomérné snadno instalovat. Chybi dosud zkuSenosti a priklad.

7 toho, co zde bylo jen letmo naznaceno, vyplyva jasné, Ze otdzce preparace je tteba vé-
novat velmi hlubokou pozornost. Je jasné, ze bude-li opavsky sjezd jednat o otdzce prepa-
race a konservace bez praktického &koleni, nebude to jednini aspeéiné, J. R Winkler.
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@ 0]’ -1% Védecko - osvétova. prace a regionalismus

Specifikum musejni price je v tom, Ze je konkretni, a to je ddno tim, Ze je zakotvena
v uréitém prostoru a case. Tim je soucasné plsobiva, presvédiivda a nepodléha Spatné
chdpané obecnosti a frazovitosti.

Aby tomu tak skuteéné bylo, je tieba, aby nale specificka prace vychdzela z pfesného
védeckého poznani dané oblasti, z priace badatelské, Jeji vysledky moine publikovat jednak
ve formé védeckych monografii a studii, jednak ve formé védecko osvétové, na prvnim misté
exposicemi, ale i mnogstvim forem jinych, jako jsou vjyklady a besedy v exposicich, vy-
stavy, prednasky, exkurse, sbérné cesty, filmy atd. To je vyznamna pedagogicka prace.

Musejnici maji jedinefné moZnosti vychdzet od nejsirSich a nejrozmanitéjfich zajmi
individudlnich a vést je k zajmam spcleénym a spolefenskym, a to pravé na zakladé
konkretnosti dané price, kterd vede ke skutedné a zdravé lidovosti, demokratisaci, ke sku-
teéné tviréi ¢innosti. Uvedu zde nékteré piiklady.

Predeviim je tu ten vyznamny fakt, opfeny o zkuSenosti naseho dstavu za pildruhého
roku, jakym je ¢innost nadich vlastivédnych krouzkd. Priavé na jejich pidé se uskutectiuje
ten pfechod od zijma individuilnich k z4jmdm spoletnjym a spoletenskym. Takovy krou-
zek anorganické piirody na piiklad vede své éleny k poznavani nerostného bohatstvi kraje
nikoli jen pro jeho nerostné zvlditnosti, ale soufasné i k chapani jejich sepjeti s ekono-
mickjmi vlastnostmi dané oblasti. Biologicky krouzek sdruzuje zdjemce o Zivou pfirodu,
v.ném si ¢lenové za vedeni védeckjch pracovnikd prohlubuji své znalosti, ale jsou vedeni
i k pozniavani vdzanosti pfirodnich jevii, jako jsou pida, klima, porost atd., jsou vsak
vedeni i k praktickym dusledkam v tom, Ze roste kadr lidi, ktefi jsou aktivnimi propagi-
tory a Casto i achranafi reservaénich porostii, ptactva a jsou dobrovelnymi spolupracovniky
a informétory o viech neblahjch a zbytefnjych zisazich do Zivé pfirody. V archeologickém
krouiku vyristaji také zpravodajové musejnich pracovniki o dileZitych lokalitich starych
i stile nové objevovanych a stivaji se nafimi sbérateli. V narodopisném krouZku propra-
covévanim stile novych poznatki na poli lidového stavitelstvi, zdravotnictvi, uméni pfi-
spivaji nejen k poznidni daného regionu, ale odevzdivaji vysledky své préice jednak mu-
sejnim fondim, jednak souborfim lidové umélecké tvofivosti. V umélecko-historickém
krouzku si ¢lenové vedle poznani vjtvarnych schopnosti naseho ¢lovéka a jejich ristd
ifthi a vychovévaji vkus, ocefiuji pfinos Geské price do pokladnice svétové kultury atd.
Anebo takovy zdjem Iotoamatérii, jak lze svést na spoleény zdjem o fotodokumentaci
krajiny a Zivota v ni, na fotodokumentaci pfirody, jejich typickjch zvlditnosti v dané
oblasti i na fotodokumentaci lidového uméni, stavitelstvi, pamditek, ale i na zachyceni
soutasnych pfevratnych zmén dnefka, na pf. v priimyslu, zemédélstvi, v kulturni oblasti
atd., Z této finnosti mohou vzniknout fotografické a filmové dokumenty jedineéné ceny
(na pf. zména krajiny, zanikajici femesla a techniky jejich préce, podoby prikopnickych
novétort a nejlepsich pracovnikii atd.), To vSechno je konkretni priace v daném prostoru,
préice cilevédomé zaméfend a proto je tak plodnd a radostnd, ze je dobrovolnd, Ze skutefng
vede lidi k tviréimu, aktivnimu pojeti kulturni price a k uplatnéni riiznorodych a bohatych
pracovnich a uméleckjch vloh naseho lidu.

Pozorujeme, jak lidé pfi prdci v krouzcich rostou, jak se z nich stidvajl skutetné naii
pomocnici. 1 zde by bylo mo#Zné, tfeba jen z posledni doby, uvést fadu potéujicich pfi-
kladdl, které jsou dokladem, Ze my nemusime pii vykazech své price lakovat na riZovo.
Stali, kdyz si prolistujete nafe Zprdvy za posledniho pildruha roku a poznite, kolik
lidi v krouzcich je schopno uZ zpracovévat bohatou thematiku nafeho kraje a Eifit po-
zninf o ném. Vime, Ze nedélame v podstat® nic npvého, jenom tolik, Ze sdruiujeme lidi
stejnfch zajmit do tviiréich kolektivii. Vidyt pravé bohaté sbirkové fondy nasich musei
venikly takovou konkreinf zdjmovou praci uslechtiljch lidi, Tak na pf. vime viichni, jak
nesmirné obohatil fondy prostéjovského i olomouckého musea fed. Gottwald, jak Slameé-
nik a Krumpholc zalozili jedinecnou shirku komenian v pferovském museu — nu mokhl
bych uvadét dalst a dalsi pracovniky minuljch generaci, ale to bych nosil dfivi do lesa.
My dnes tuto uslechtilou poznavatelskou, badatelskou a sbératelskou vésefi, poméhime
roz§ifovat a pldnovité organisovat prohlubujice ji, ale neubirajice ji nic z jeji radostné
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a tviirél dobrovolnosti. A to je dalsi veliky zisk pravé dnes, kdy jsme si zvykli veskerou
kulturn{ prci povazovat za véc stitniho apardtu, Pravé konkretni préice na zakladé uflech-
tilfch individudlnich a pak spoleénjych zajmd ma disledky spolecenské, netrpi zbyrokrati-
sovAnim kulturni prace, jeji obecnosti ai do frazovitosti, necekd na néjaké smérnice shora,
je vychovna a plodna. Vlastivédnd prace respektuje zajmy a potieby lidu, To ukazuje na
pt. i veliky Gspéch nasich vlastivédnjch cyklit ,Zndte Olomouc?”™ ,Moravskou branou”
i nasich ,Musejnich éturtki”. A pravé proto, ze tato price je zaloZena na predchazejici
¢innosti badatelské, pravé proto, Ze je konkretni, je také oblibend a ainna.

Néjakj vulganisétor marxismu by ndm mohl namitnout, Ze péstujeme tnikové zdjmy.
Ale coz na pi. pouceni o ekonomické dileditosti nerosti daného kraje je zaleZitost dni-
kova? Co# ochrana prirody a pamétek je véc, kterd nepatfi do plnosti zivota Elovéka so-
cialistické epochy? Co% dneini tlovék nepotfebuje znat d&jiny své obce, svého okresu
a kraje, dé&jiny ekonomické, politické, kulturni? Coz nejsou d&jiny paméti niroda? A co
je narod bez paméti? Ci meni dnes to, co bylo kdysi politikou, historii? A nestane se
dnedni politicky proces slavnou kapitolou nagich dgjin? A nepotfebuje Elovék uméni?
Vkusu? Krasy? Ale pfestanu s otazniky. Tolik je jisté, Ze nikterak netrpime lokalpatrio-
tismem a e se nedopouitime omylu, kdyZ chceme na poli vlastivédy vést a  podnécovat
tvaréi dialog lidu této gemé, dialog, rostouci z potieb toho kterého mista, té které oblasti,

Kaidy z nds mdme zkuienosti, jak se posloucha é&lovék, ktery vypravi o své préci
a jejich vysledcich. Jak tu pfed ndmi piimo vyriista sivot v celé své bohaté, kosaté krase.
A jak jsou nudné vyklady = druhé ruky, viklady opfené jen o reprodukei, Casto nedoko-
nalou, néjaké brozurkovité moudrosti. Piisobivost kazdé prace je v jejf pivodnosti. A pravé
vlastivédna préce osvétova je tak pilisobiva, Ze i predchazi casto tmorné studium. A to
lidé hned pozmaji a dovedou te ocenit.

Nechei dnes hovotit o védecké regiondlni prdci. Zaméfil jsem se jen na jeji viédecko-
osvétové vyusiti. Rikam védecky-osvétové proto, ze vychdzi z védntho poznéni, Ze pii-
stupnou formou pfinasi lidu konkretni védecké poznatky. A mluvime-li o prici védecko-
osvétové, jsme si védomi toho, Ze je to prdce sprivné ideologicky zaméfend, nebof je ui
obecné znamé, ¥e ideologicky boj je formou tiidniho boje, a to nespouitime se
zietele. Jde ndm o &lovéka, o rozvijeni vieho dobrého, co v ném je. A to je také cesta
k socialismu. Neupaddme viak do bludu o viemocnosti vichovy. To by byl pedagogicky
reformismus. Vychovny proces je jen jednou &asti obecného procesu pfemény zivota v pie-
chodném obdobf od kapitalismu k socialismu. Ale &ast stejné dilezitd jako wytvéafeni
ekonomickych podminek, s nimiZ pak tvori dialektickou jednotu vzdjemného piisobeni pii
vytviteni nového Elovéka, nové epochy. A co je dilezité je to, Ze tato vychovnd préce,
vychézejict z konkretnich potieb daného prostoru a ¢asu a zaloZena na védeckém studiu,
vede nakonec k obecnym zdvérim. A v tom se prave odlifuje od né&kdejifho zdpecnictvi
a ztrnulého lokalpatriotismu bez #irsich vyhledd, nebot to regionalismus, jak jej chapeme,
nenf, Pravé, Ze spinime prdci uréitého regionu s girokymi perspektivami nérodnfmi, Ze
uplatiiujeme hlavni zdsadu regionalismu: Zivit kraj ndrodem a narod krajem, pravé v fom
se nakonec dostavame k positivnim visledkim, z nich# jeden je i nové chapani vlastenectvt
a nérodni hrdosti. A to neni jisté véc mald.

Neddvno k nam prisel jeden lékaf a rekl: ,Vite, Ze jsem Olomougan, sleduji zde kul-
turni sivot us 40 let, ale dosud nim nikdo neposkytoval to, co vy. Za to jsou vam lidé
vdseni ami nevite jak." Radi jsme slydeli takovy hlas. A jestlize ho uvadim ke konci svého
glénku, tu tak &nfm ne pro néjakou sebeuspokojujici pychu, ale jako svédectvi tolo, Ze
na$t price je tieba lidu této zemé. Jar. Kanyza
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Yi=¥e Pracovnici KVM Olomouc pfispivaji do ankety

Dr J. Skutil: Poslani muset je stejné védecko-vijskumné jako osvétovd. Nelze si pred-
stavit viskumny usiav, kterj by neposkytoval visledky svého védeckého bdddni osvétovou
cestou nejSir§im vrstvam, tak jako si nelze predstavit jakijkoli osvétovy ustav bez vlast-
nich ambici s programesm védecko-viyzkumniym. Oba dva sméry se navzdjem integrdlné
dopliiuji a tvori to, v éem shleddvame vlastni ndpli a socidlné-pedagogické posldni musec.

Dr V. Jochman: Jif od roku 1951, kdy jsem se po prvé zicasinil musejniho spezdu, se
v. resoluci pravidelné objevuje poiadavek umoinéni publikaéni éinnosti pro vlastivédnd
musea. Pritomni pracovnici ministerstva kultury vidy s timto pozadavkem plné souhlasi,
aviak visledek téchto resoluci neni Zddny, ale naopak Sbornik naseho ustavu, jeho# jeden
a pul svazku se nam podafilo po velkych potiZich vydat, zajde pravdépodobné na piehna-
now pédi nadfizenjch organi. S nim zajde také znaind ddst védeckich ambici naseho
listavu. [sem opravdu zvédav, zda po XX. sjezdu KSSS bude publikaéni éinnost i nadale
timto zpisobem znemoiriovdna a kolik resoluci jesté prezijeme, nei budeme moci néco
vydat.

' Dr V. Strnad: Na prunim misté je nutno vyrefit plalové otdzky védeckijch pracovniki
v Krajskijeh vlastivédniych museich. Zde je védeckd price po sirince platové hodnocena
nife, nei prace pisatky na krajském ndrodnim vijboru,

J. R. Winkler: Musea jsou vétSinou staré budovy. RovnéZ technické vybaveni musei je
na nizkém stupni. Bude zapotiebi musea dokonale vybavit po strdnce laboratorni. Rovnés
tiskové zalefitosti nejsou v pofddku. Krajskd musea by méla vyddvat casopis, kterj by
vychdzel éturtletné a piindfel védecké prdce s regmnaim thematikou, O déni v nafem
dstavu informuji nale mésiéni Zpravy KVM Olomouc, které rovnéz prinddeji krdtké élanky
a predbéind sdéleni. Ostatni krajskd musea by méla vyddvat néco podobného. Rovnéz
musime mit vétsi vztah k praxi, zejména zemédélské a lesnické. Musejnici by méli miti
vice piilesitosti k naferpani zahraniénich skusenosti a méla by byt provdidéna ve velké
mire zahraniéni vyméne musejnich tiskovin. To je viak znemozZiovdno tim, Ze seriosni
istav nemuze ucinit nabidku k vyméné, kdyi neni vyloudeno, Ze véc se rozbije o byro-
kraticky postup nahote pri povolovdni tisku publikaci.

T. Divina: ,Adminisirativa v museu je brzdéna hlavné tim, ze museum, které je ve
stavu budouvdni, potfebuje provddét fadu drobnijch nakupd, které viak musi bjt do 20,—
Kés, jinak viak pouze ve vyhrazené prodejné, To nds neobycejné bradi, nebol vyhrazend
prodejna éasto Zadani predmét nemd nebo md vyéerpin povoleny limit pro ndkupy na
fakturu. Dnes je museum néco jiného nef bylo drive. Zde je vic nei kdekoli jinde nutno
odbyrokratisovat administrativu.

J. Jurysek: ,Pruni pracovni konference musejnich fotografickijch pracovniku, kterd se

konala v Opavé v srpnu 1955, pojedndvala o tkolech fotografické dokumentace v museich.
Konference vydala usneseni, kterjm se upfestiuji dkoly musejnich fotografii. Konference
rovnéi zvolila komisi, jejimi dkolem bylo koordinovat a ¥idit nadi praci. Pritom viak szi-
stalo a do dneiniho dne jsme jeji pomoc nikterak nepocitili, Navrhuji rovnéz krdtké sko-
leni nebo instrukidaz o archivovdni negativit maljch formdti. Rovnéi je nutno zabezpedit
doddvky materidlu pro naSe pracovisté.”
* Dr Jar. Kanyza: Ministerstvo kultury prikroéilo loni & pfipravdm na pruni musejni
pétilethu. Pijde nyni o to uskuteénit ji. Opavsky sjezd k tomu miie znaéné pomoci. Dnes
stoji v popiedi otdzka budovdni novich exposic vlastivédnijch musei a jejich dokonéeni
vr. I960, To je velkd vée, p¥i jejimi provddéni se ukazuje, Ze okresni musea bez pomoci
krajskich musei by tuto prdci sama nezvlddla. Proto opavskyj sjezd by mél dukledné pro-
diskutovat a pripravit navrhy pro dobudovdni krajskych musei.

V souvislosti s tim je tFeba fici i jasné slovo, zaé je treba povaiovat krajskd musea. Je
tfeba jim piiznat charakter védeckijch pracovisl a podle toho je budovat k prospéchu védy
i musejnictvi.
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3}_ A Krajsky aktiv musejnich pracovnikd v Olomouci

26. dubna t. r. konal se v Olomouci krajsky aktiv musejnich pracovnikd, jehoZ
hlavnim tkolem bylo prodiskutovat these hlavnich referati pro €ervencovy musejni sjezd
v Opavé. Této diskusi, jako dnes kazdému jinému projednavini hospodafskych i kulturné
politickjch otdzek, velmi prospély vysledky XX. sjezdu KS$SS, jimiz jsme se zabjvali
i na desetiminutovkich i na Skoleni. XX. sjezd i nidm musejnikiim uk4zal v mnohém
cestu kupfedu. Proto se jim také zabjval ve svém tdvodnim projevu krajsky inspektor
s. Oldfich Zeman, ktery zvla§td ukidzal, jak se nam po XX. sjezdu KSSS rodi nova
kvalita prace. Nam v na§i prici musi jit pfedeviim o domyileni a pomoc v uskutetfiovani
kulturni revoluce, jiz pravé my v museich mizeme vydatné poméhat svymi specifickymi
prostredky, které nema Zidnad Jind instituce. S tim souvisi i otazky sprivné musejni
interpretace a presentace tlohy lidu a vynikajicich osobnosti, ale i zabranéni nespravnému
chépani a vulgarisaci této otizky v musejnich exposicich. V této souvislosti je tieba si
hluboce promyslit i podstatu nar. kultury a kulturniho dédictvi a jejich souvislost s prole-
tafskym internacionalismem. Museum musi uéit lid svymi prostiedky rozumét ndrodni
hrdosti i socialistickému bratrstvi, musi uéit lidi chipat pravdu i krdsu a ugit je vyhle-
davat a po nich touit a tak pomahat 3ffit novou, socialistickou moralku tim, Ze nic nebude
zamlovat, ale bude véci pravdivé vykladat s hlediska marxistické filosofie.

Otézky zde nahozené probral podrobné dr J. Kanyza ve vikladu ,Uloha lidu a osob-
nosti v déjindch” a p¥i tom upozornil, jak je toho tfeba vyuiivat v exposicich. Po diskusi
o obou téchto referitech nisledoval rozbor opavskych thesi, ktery podali s. E. Fuhrman
z OVM v Sumperku (O pipravé exposic), V. Burian z KVM v Olomouci (Konservace
a priprava musejniho materidlu pro exposice), dr Jos. Skutil z KVM v Olomouci
(Osvétové posldni vlastivédnijch musei) a Vil. Krmniéek z OVM v Jeseniku (Pfilei-
tostné viystavy).

Bohat4 diskuse k dopolednim i odpolednim referatim (celkem 19 diskusnich pfispévki)
byla na zdvér shrnuia do této resoluce, jez byla odeslina Svazu feskych musei v Praze:

,Musejni pracovnici kraje Olomouckého, shromazdéni na svém Etvrtletnim aktivu dne
26. dubna 1956 v Olomouci, projednali po tvodnich referatech krajského inspektora
s. Oldficha Zemana: ,Vijznam XX. sjesdu KSSS pro musejni prdci” a dr Jar. K a-
nyzy ,O uloze lidu a osobnosti v déjindch”, opavské these a doSli k tomuto nazoru:

Je naprosto spravné, ze se opavsky sjezd zaméri pfedeviim na otizku budovéini exposic
vlastivédnych musef. K tomu viak je tfeba

1. Prohloubit obsahové i methodicky na zakladé novych poznatki, vypljvajicich z XX.
sjezdu KSSS zakladni referat (O pfipravé exposic) a projednat jej v sonvislosti s referdtem
étvrtym (Prileditostné vijstavy),

2. Probirdni otazek preparace a konservace bez praktickych nivodd v tak velkém shro-
mazdéni, jako je celostatni sjezd, by nebylo tifelné. Protoze viak je to fsek velmi dilezity,
doporuéujeme Svazu musei, aby projednal s musejnim odborem ministerstva kultury radné
gkoleni krajskych preparitori a konservator. V Krajskych museich pak nechf jsou zfizeny
prepardtorské a konservatorské dilny pro zakladni skoleni pracovniki okresnich vlastivéd-
nych musei, Naroénéjsi price je tfeba provadét v krajskych museich. Price pak zvlast
choulostivé v celostatnich tstavech.

3. Otézku osvétového vyuziti musejnich exposic a vystav je tfeba v tomto obdobi mu-
sejni préce v prvni musejni pétiletce probirat v souvislosti a ve vztahu k budovani exposic.

4. Je tieba stanovit zdkladni zasady pfi budovani jednotné sité musei a vychazet z poZa-
davku, Ze pro ozdravéni naieho musejnictvi je tieba fadné vybudovat predeviim Krajska
vlastivédna musea jako regionilni védecké tstavy a jako krajskd dokumentaéni a metho-
dicka stfediska pro musejni praci v krajich a v souvislosii s tim projednat otazky regiondlni
védecké priace a systemisace v krajskjch museich, nebof honorovéni price védeckych
pracovnikit v krajskych museich je v hrubém nepoméru k honorovini price na jinych
védeckych pracovistich a ve statnich museich, pracujicich na stejnych dkolech.
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5. Po pfipominkdch k navrhovanym referitiim pro opavsky sjezd musejni rada Svazu
ceskych musei projedna jejich vysledky z tisku i z krajskych musejnich aktivii a povéfi
vypracovanim zdkladnich referati: schopné pracovniky a uréi i vedouci pracovniky krouzka,
kterym budou dédny viechny prodiskutované materidly a pfipominky k nim, aby tito
ovlddali celkovou problematiku a neutopili se p¥i fizeni krouzkd v detailech bez zfeni
k celkn.

6. Zadime, aby Svaz musei zafadil na program opavského sjezdu projednéni odpovéd-
nym zastupcem ministerstva kuoltury otizky publikaénich mo#Znosti regionalng wédeckjch
a popularisujicich praci jako dalsi a velmi potfebné vyuziti védecké prace nadich musei.
+7. Praci v krouicich je tfeba vénovat jeden cely den, aby tak sjezd mohl dikladné
a do hloubky probrat zdkladni musejnické problémy prvni musejni pétiletky.

Mame zato, e takovymto projedndvinim musejni problematiky stane se celostatni sjezd
musejnich pracovntkfi v Opavé zaffitkem nové a Gspésné cesty naSeho musejnictvi.

Zpravy KVM Olomouc vychizejl mésiéné. Rediguje redakéni rada. Tisknou
Stfedomoravské tiskidrny, ndrodnf podnik, zédvod 02, v Olomoueci, Vodni 22.
R 01366



