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ZE ZKUSENOSTI KRAJSKEHO VLASTIVEDNEHO STREDISKA
V,OLOMOUCI
Ve dnech 24.—25. listopadu iﬁsg'i:pmbihufg ‘v Brné celostatni konference pracov-
niki muzei a galerii. Pro diskusi v plénw pripravila delegace naieho kraje diskusni
pFispévek, kterj touto cestou zveFejriujeme. ' : i

Chtéli bychom svim diskusnim pfispévkem piispét k problematice muzejni
‘a vlastivédné prace vibec a seznfimit vas s tim, jak tuto otdzku reSime u nas
v kraji, a to tak, abychom mohli v nejkratii'dobé uskufefnit podstatnou ¢ést
téch dkold, o nichz bylo hovofeno!v hlavnim referité soudruha ministra, y

Usnesenim rady KNV v Olomouci byl v Fijnu minulého roku zfizen Krajsky
vlastivédny Gstav, v némz byla slouceha zafizeni blizkd povahou své préce [ za-
meérenim. Jde pfedevdim o krajské muzeum, krajskou galerii, pamétkovou péci
a ochranu pfirody a navic pak o $everomoravsky kras, jakozto specifikum nasi

oblasti, Pfi tomto slouéeni nedlo o pouhé administrativni spojeni, ale o slou@eni’

jak vertikélni, tak horizentdlni, pri ¢emz doslo k- velmi Gzkému pracovnimu

sepéti jednotlivych usekii i k ekonomickym !dsporam, vcetnd administrativy

a provozu, Takto byla ziskdna aspora celkem €tyf pracovnich sil v administra-
tivé a téchto bylo moino naproti tomu vyuZit na Gseku odborném a pri akolech
s timto tsekem souvisejicich, coz pri samostatnosti jednoulivych zaFizeni nebylo
mozno docilit. =1 ZE TR : 3. -

Jedna z nejvyznamnéjSich vyhod spocivi v tom, Ze lze daleko lépe vyuzit fi-
nanénich i hmotnjch prostiedikd, zvlasté k 'plnéni mnoha dkold, které jsou spo-
leéné vice zafizenim a jez doposud kazdé zafizeni zajiStovalo samostatné, takzZe
dochézelo k prekryvéni a mnohdy i k duplicité. Neni tFeba zmifovat se ani
o tom, ze toto spojeni je mnohem operativnéjsi a jednodussi ze strinky provozni,
Takto organizovany ustav mohl byt povéfovan édbprem skolstvi a kultury vSemi
iikoly, at uz se tykaji otdzek muzejnich, paméitkové péce a ochrany prirody, nebo
galerie v celém naSem krajl. - b SR : :

Ve shodé se véemi tikoly, stanovenymi v Zdsaddch dalsiho rozvoje muzejni
a vlastivédné prdace, ptistoupili jsme k FeSeni| jednotlivych problémi. Bylo to
v prvé Fadé vypracovani vyhledového pléna pro rozvoj viastivédné prace v kraji

do roku 1870. PFi jeho sestavovénilv tnoru letogniho roku jsme vychazeli ze sta-

vu sbirkovych fondi jednotlivich muzei' v nasem kraji, z charakteru sbérné
oblasti, pFi ¢emz jsme respektovali predevSim ucelené pfirodni uUtvary, event.

ekonomické gelky a nedrzeli jsme se politickych hranic jednotlivich okresd.
Soucasnéd jsme brali v dvahu i méZnosti personilniho obsazeni odbornymi pra-

covniky, ktefi by mohli plnit dkely, vyplyvajiei z charakteru sbérné oblasti;
predpokladame, Ze by tim byl zdroyen zajistén rist téchio odbornych pracovniki
v daném védnim oboru. Domnivime se, Ze tim bude ddno téZ ekonomické vyuziti
pracovniki v muzeich, ktefi se budoi moci vénovat jak tkelim vyzkumnym, tak
i préel osvétové, a neni sporu o tom, Ze ¢innost osvétovd, vychazejici z piné
zvladnutého oboru, je podstatné uéinnéjsi. Takto sestaveny plan byl predlozen

k diskusi na krajském aktivu muzejnich pracovniki. Po jejich pripominkach

byl doplnén a znovu predlozen k| pfipominkovEma Fizeni jednotlivim odborim
§kolstvi a kultury naSich okresii, stranickym orgintm, pfisluinym katedrim
Palackého university a dalsim zailiteresuvarﬁrmi slozkim, Teprve po pfezkouseni
ze viech téchto hledisek bude schydlen, V tswlrllase s. timto plénem jsme se sna-
‘zili feSit také rozmisténi vysokoskoldkd pédle potfeb naseho kraje pro préci
v okresnieh muzeich. Poéitdme s tim, Ze pracovnici okresnich muzei budou moci
pisobiti vzdjemné mezi okresy, vypomihat si 3 spolupracovat akfivné i pFi Fe-
geni akold v rimel celého k'rnje.i PFitom nezapominiame na roziirovéni aktivi
ridy1
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dobrovolnych spolupracovniki, Prikladem takové spoluprice okresnich muzei
i jejich dobrovolnych pracovnik s Krajskym vlastivédnym ustavem je zpra-
coviani dokumentace pifi melioraénich pracich v akei ,Morava". Pri realizaci této
dokumentace budou vSichni zdcastnéni pracovat na stejném tématu, oviem
kazdy, nebo nékolik jedinci( vidy na diléich asecich, nebo pod riznym aspektemu
Vznikne tak komplexné reSend dokumentace (a to i z historického hlediska) této
nirodohospodarské akce, zachyeujici cely soutasny stav i budouci zmény.

Podle naSeho vyhledového planu vychazime z toho, ze 4 muzea (Bruntil, Pre-
rov, Prostéjov, Sumperk) maji vSechna tri zdakladni oddéleni. U ostatnich muzei
je volena tematika instalaci a dokumentace tak, aby byly podchyceny ty specific-
ké utvary a deje, které jsou v soucasné dobé pro tuto oblast nejdalezitéjsi.
Stanovime to zamérné takto, nebot jsme si védomi, ze za soucasného stavu nelze
pozadovat od vSech muzei plnéni dkold v plném rozsahu. Jsme presvédéeni, Ze
takto urychlime proces prebudovéani viech muzei v nejkratsi dobé z hlediska po-
tieb dneska. Podotykdme, Ze v tomto plinu je v rdmei celého dstavu brina
v dvahu rovnéz sit pamatkovych objektd, pFirednich Gtvard aj., a to tim zphaso-
bem, Ze instalace jednotlivych hradi a zamkd se dopliuji, v nékterych oborech
i aceiné prekryvaji s instalacemi v okresnich muzeich a tvori tak dohromady
urcity celek s ideovym zamérenim. Jde tu tedy o koordinaci osvétové éinnosti
pro navitévniky v rdmei cestovniho a turistického ruchu.

Z hlediska tohoto plinu jsme Fe$ili i dalsi dkely pfimo v ndplni Krajského
viastivédného ustavu. Tak jsme v prvé fadé pristoupili k budovini depozitaFa
a laboratofi, ve kterych jsme vidéli hlavni tkol v ochrané sbirek a v nasi éin-
nosti pro tento rok wvibec, V Gnoru letodniho roku jsme ziskali prevzetim sta-
rych kasdren objekt, ktery byl po pfrisluiné adaptaci preménén pro Gcely muzejni
(jako depozitare, pracovny, laboratore a dilny), Tim se ndm podafilo umistit
depozitire do bezprostredni blizkosti hlavni budovy. Je pochopitelné, ze pti re-
Seni depozitafi jsme vychdzeli ze zkuSenosti vlastnich i cizich a snazili jsme se
je budovat tak, aby bylo vyuzito co nejicelnéjl prostoru, aby byla zajiSténa bez-
prasnost a bezpefnost deponovanych shirek. Pro zkvalitnéni préce ve sbirkach
byly paralelné s tim vybavoviany laboratofe potfebnym zafizenim a pFistroji.
V soucasné dohé resime, jak rychleji zvliadnout evidenci sbirek tak, aby odpovi-
dala i nejnaroénéjsim pozadavkim na ni kiadenych.

V rameci osvétové ¢innosti byly pfipraveny a instalovany kritkodobé vystavy,
2z nichz zdiarazinujeme zejména vystavky se zemédélskou tématikou. Tak byla
instalovdna zemédélskd vystavka u prilezitosti krajskych doZinek a tato nyni
po rozdéleni v samostatné celky slouzi jako putovni vystavky po okresich.
V souvislosti s tim zaklddame piirodovédné zdjmové krouzky pri okresnich
vlastivédnych muzeich i pfimo na vesnicich. _

Pokud jde o expozice, i zde se mnohé vyjasnilo. Vypracovénii generilniho
projektu byl stanoven harmonogram jednotlivich expozic, jejich pldorysné re-
seni jako¥to prvmi stupeii projektové pfipravenosti., Ve spoluprici s architekty
byly takto definitivné stanoveny vystavni a expoziéni prostory, pracovny a
v mnohém to nadi praci usmérnilo. Zaroven s timto projektem bylo FeSeno téz
estetické a vytvarné plisobeni muzea jako celku. Z tohoto hlediska jsou jiz vy-
FeSeny stavajici expozice a v tomto duchu jsou pripravovany i dalsi, PFi jejich
Fedeni jsou brdny v uvahu i moZznosti pouZiti vSech modernich sdélovacich
prostiedki, které doplni jednotlivé muzejni exponaty tak, aby pasobeni tohoto
materidalu bylo co nejvétsi. Je prirozené, Ze takto pripravované expozice vyzaduji
radu pokust a zkouSek a predkladaji problémy vice ¢i méné neobvyklé, takze
jejich FeSeni neni snadné, Pristoupili jsme proto k tomu, Ze pred vlastni insta-
laci predchdzi instalace pokusna, bud jako monotématicka vystava, nebo jako
pokusnd instalace pro ovéreni jednotlivich instalaénich zimérd a efektl. ReSeni
mnohych z téchto problémi je vSak mimo naSe moznosti a tu se domniviame,
Zze v této siéfe by mél aGéinnéji pomihat Kabinet muzejni a vlastivédné prace,
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Ddthllqkhy pak mohly vychdzet metodické pokyny pro vyuziti optimélni instalaéni
techniky.

Okresni muzea v naSem kraji maji pfi instalovdni expozie znafné potize.
Na tomto tseku pomoci jsme jim zastali jesté dost dluzni, Proto se to snazime
resit jednak vyhledovym planem, jak jiz bylo o ném hovofeno, jednak velmi
d€innou a pFimou acasti pfi budovini. Z mnoha forem této spoluprice je to
pnapf. zpasob, Ze za aktivni G€astl pracovnika OVM budeme u nis instalovat
postupné fadu tematickgch vystav, které pak po pfeneseni a doplnéni vytvofi
zéklad trvalych expozic jednotlivich muzei. Tato forma mé nékolik pFfednosti:
ednak bude pFi vystavé pouzito materidlu okresniho vlastivédného muzea —
¢imz dojde k jeho vytfidéni a urceni, pripadné doplnéni novym sbérem — jed-
nak dojde k vytvarné a¢éinnéjsi formé instalovaného materialu v OVM. Pfi tom
je brano v ivahu i to, Ze se tim vlastné jednd o dalsi vyuZiti vystav, ménicich se
tak v trvalou expozici. Dilezitym momentem je zdsada, Ze zplsob a naplii kazdé
takové akce je projednivin na odboru skolstvi a kultury a postaven z hlediska
komplexniho fesSeni se zietelem k atheistické propagandé, zemédélstvi a jinym
tkoldm.

Obdobna situace je i na uUseku ¢innosti galerie. Krajska galerie jako sou-
cast Krajského vlastivédného ustavu ziskala timto spojenim at uz pro zlepSeni
¢innosti, nebo pro zabezpeceni materidlovych potreb i personalniho vybaveni.
Pasobnost galerie se roziifila a plné vyuzivd moZnosti vystavovat umélecka dila
i na pamatkovych objektech v rdmei jednotného plinu a zaradit vytvarné vystavy
i do akei jednotlivich muzei, Byla odstranéna i dvojkolejnost v prednidskové
a osvétové cinnosti vibec a jejim disledkem je zv¥Seni navstévnosti obou za-
fizeni,

Na téchto nékolika pfipadech jsme vam chtéli ukdzat systém price Krajského
vlastivédného ustavu a dokumentovat, ze v takovém celku neni nikterak ome-
zovéna ani vlastni priace muzejni, ani galerijni, ale naopak jsou dény moZnosti
k jejimu pinému rozvinuti,

Zavérem povazujeme za vhodné dotknouti se jesté problému, ktery bude nutno
resit v brzké dobé a jehoz aktudlnost je jiz pred nadmi. NaSe muzea vznikala
od sedmdesdtych let minulého stoleti a je pochopitelné, ze od téch dob se datuje
shér materidlu a tim tedy i jejich sbirkové fondy. Postupem doby se shérna
oblast muzei, zaméfena pFedevsim k historii, do jisté miry stabilizovala, Avsak
po zméndach, probihajicich v nasem stidtnim zFizeni, se také postupné ménila.
Tak si jisté vSichni pamatujeme, Ze existovalo zemské zfizeni a jemu pak odpo-
vidajici instituce; tyto vSak po vytvofeni kraji a krajskych muzei musely pre-
konavat ve syé praci fadu potiZi, venikajicich prFirozené tim, Ze krajskd muzea
s povinnosti proviadét dokumentaci ve svém regionu se nemohla smifit s tim, Ze
mnohy cenny materidl, potfebny pro dokumentaci prévé v jeho regionu, byl
odvazen mimo néj. Presto, Ze byl tento materidl védecky zpracovin, zdstaval
z vétsi cdsti osvétové nevyuzit, a to pravé v té oblasti, kde to byldo manejvys
tifeba, Mnohdy byl shér zaméren i jen z hlediska atraktivnosti a tak se stavalo,
ze depozitire tlstrednich Gstavii jsou dodnes plny hodnotnych materiali, pfi cemz
neni uspokojivé reSena otdzka jeho osvétového vyuziti. K této otazece vSak ne-
hodlime hovorit, i kdyZ spolu Uzce souvisi, Domnivime se, Ze by bylo nanejvys
potrebné a Zédouci, pracuji-li dvé priblizné shodné instituce na uréitém tGzemi,
aby si vyjasnily svoje ukoly i svou sbérnou oblast, netéistily tak zbyteéné své
sily, ale naopak organizované a Gfelnd vyuZivaly vSech moZnosti. Stilo by jisté
za uvahu stanovit pro jednotlivd muzea kategorizaci a k této i vymezenou sbér-
nou oblast; pfi tom by byla souCasné stanovena plscbnost jednotlivych muzei
viech typd. Podle na%eho nfizoru by rozhodné nebylo tfeba striktné se drizet
hranic Gzemi, vymezeného pro ¢innost narodnich vybordt vSech stupfid.- Toto
feseni se nabizi o to dlraznéji, Ze v soucéasné dobé se projedniva otdzka nového
usporadani statmi sprivy a s tim pochopitelné i ¢innosti narodnich vybord. Ka-
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tegorizace a' vymezeni shérné oblasti muzei ‘by. podle naseho nézoru pomohlo
urychlit cely proces prebudovéani| jednotlivych muzei a v rdmei jednotného planu
by vyFeSilo i otfizku dokumentace a'shéru veikerého materiilu a koneéné i jeho
vyuZiti v mistnich podminkich. Neni sporu o tom, Ze by tim byly vyjasnény
i otdzky spoluprice a koordinace price: jednotlivych muzei a v neposledni radé
i otdzky lep§iho vyuziti finanénich a- hmotnych prostfedki, jez nadm stat dava
k dispozici. | . : I 10l

Jestlize v 'soutasné dobé zajisfujeme s perspektivnim vyhledem grandiozni
tkoly tieti pétiletky, pak by bylo #zadouci nebdt se podobnym zplisobem Fesit
i otazky nasich muzei a skoncovat|tak s nazory, které dosud panuji. I zde by
mél bohaté pole piisobnosti Kabinet .muzejni d4 vlastivédné prace, samoziejmeé
ve spoluprédci s piislusnymi Gstfednimi orgény a ustavy. VSiem nam jde o jedno:
‘v dobé co nejkratsi a sbucasné co mejiéelnéji vyuzit sbirkovych fonda k pievy-
chové nagich obfand na vSech fdsecich &innosti, Géinné pomoci pri dovrieni
kulturni revoluce a prispét tak 'k dobudovdni socialismu a komunismu v nasi
krasné vlasti! T (R i

Viadinite Kalabiss L0 v

K NALEZU VETSIHO CERITHIA Z PALEOLITICKE STANICE
Z DROZDINA U OLOMOUCE '

. ‘Krajské vlastivédné stredisko v Qlomuucl:pfediﬂu mi k urgeni konchylil gastropoda
-z paleolitické stanice z Drozdina 'sv.| Dlﬂmnuca:. Ulita ma poikozen posledni zévit
a rovnéz schézi C¢ast kolem vrché&lu.'r Vyzdoba ':na ni je dosti ohlazena. PFesto, Ze
velka tast posledniho zévitu schdzi, zachoval se otvor Gstni, ktery je typicky ce-
rithiovy. Cela ulitz by dosahovala vySky néco milo pies 40 mm.

~ Syym vzhledem a vyzdobou velmi upomind na recentni druh Cerithium (Thericium)
vulgatum BRUGUIERE, 1792, ktery je velmi hojny:ve Stfedozemnim a Adriatickém
mofri, jakoZ i v Atlantickém ocq'_an{: aj. Nachéazi se vSak i ve stavu fosilnim, v neogé-
nu oblasti kolem Stfedozemnfiho/mofe, jeho varieta miospina SACCO je zndma z mio-
s cénu, helvet-torton ‘elni hlubiny Karpatské (dtivéjsi videfiské panve) z tortonu Ru- -
- munska, CSR a z Polska, dosahuje yysky az 80 mm, -

Jesté jeden miocenni 'puddrui'l stbji blizko exsmplafi z Drozdina, a to Cerithium
(Thericium) .éuropaeum europaeum MAYER = Cerithium minutum SERR. (u M.
HORNESE 1851.—1858); tato subspecie jest vEak pFfedevS8im mnohem mensSi, néco
pies 30 mm — revizi se zabyval nedavno R. SIEBER 1936 —1937 (Die miozéinen Pota-
mididae Cerithiidae, Cerithiopsidae und- TripHoridae Niederdsterreichs, Riga) a R.
SIEBER 1958 (Systematische Ubersicht der jungtertiiren Gastropoden des Wiener
Beckens. — Annalen des Naturhist, Mus. in Wien, 62, Band). Celkem obdobny vyskyt.

Jest zfejmé, Ze mezi .praveé udeené dva druhy, urtené aZ na subspecie, bude
exemplar z Droidina patfiti — pi:-dlftl- nedokonalého stavu zachovalosti nelze jeho
urdeni pfesnéji provésti; (To by byle moZné jediné snad podle velkého mnozstvi
srovndvaciho materidlu v Natuthist, Muzeu ve!Vidni.) Klonil bych se k nézoru, Ze
jde o Cerithium (Thericerithium) vulgatum BRUGUIERE, 1792, :

Pritom vSak lze Gspisné)i FeSiti otdzku, odkud mohla byti ulita prinesena? Vyskyt
tak velkého cerithia tortonského staFi musi byti z lokality bohaté na miecenni kon-
chylie. A takovym mistem je VICice u Lostic na Olomoucku; nalezy ze slinu — téglu.

Mozné, ze by nebyla vyloutena a}ni moZnost, Z& nélez je piimo z tortonskych piskl
v Olomouci; bohuZel, fauna téchtol piskil je jen velmi nedokonale popséna v litera-

' i H i 1
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tufe uZ pies 100 lety a nejnovéjsi vyskyt z némésti (rohu Ztracené ulice) z roku
1958 byl znifen drive. nez mohl byti zachrénén. Pokud by tato fauna nebyla dokonale
znéma, prichazi nejpravdépodobngji v tvahu zmingnd lokalita Vi¢ice. Na podporu
své domnénky uvadim, ze R. J. SCHUBERT 1900 (Yum Vorkommen von Melanopsis
Martiniana in marin- mediterranen Tegel von Wolfsdorf (Nord-M&hren) — Verhandl.
der k. k. geol. Reichsanstalt, Jahrgang 1900 Wien) na str. 145 uvadi mezi gastropody
této lokality i Cerithwm ef. vulgatum BRUG. jako velmi vzéené, coz jisté neni vec
nadhodnA.

Zavérem doddvam, Ze zprava, kterou zde podavam jako malou ukdzku spolupréce
archeologie s paleontologii, jest zdroven vhodnym dopliikem mého ¢éldnku: K vyskytu
Cerithii a Melanopsiz martiniana FER., v okoli O:omouce. Shornik SLUKO, oddil
A—II) 1954. Olomouc 1956. :

Josef Kuechaf — Vladislav Vins

NALEZ DRUHU CARDIOPTERIS FRONDOSA V KULMU
DRAHANSKE VYSOCINY

V minulém roce byly ndm pleddny prom. geol. J. Dvofédkem z brnénské po-
botky UUG floristické sbéry z oblasti spodnokarbonskych sedimentil jizni ¢asti Dra-
hanské wvysocCiny. Vedle veimi hojnych osnich &dsti Asterocalamites scrobiculalus
(SCHLOTH,) ZEILL., pochéizejicich z drobovych poloh, které vystupujf v opuSténém
lomu vych, od Bfeziny a v aktivnim lomu sev. od K tin, byly ve zpracovaném
materiéiu z prvni lokality zjistény i dva listové otisky nélezejici druhu Cardiopteris
frondosa (GOEPPE.) SCHIMP,

Listky nepiisedaji k ose, jsou izolované, Jeden z listkd, postradajici nervaturu,
mé vyraznou obrysovou konturu, je celokrajny, o rozmérech 5853 mm. Druhy,
zachovany jen Castefn®, mda zietelnou, nékolikrat vétvenou Zilnatinu, o max. délce
64 mm.

Druh Cardiopteris frondosa, dosti hojny v severomoravském kulmu, neby! dopo-
sud v kulmu Drahanské vysoCiny konstatovén.

Bohumil Sula

POZNAMKY K EROSI NA PRADEDU

V srpnu roku 1959 doglo na jiZnim svahu Pradéda, v tseku znrupa mezi vreholem
& chatou Barborkou k vytvofeni velké strZe v délce pfes 300 m a s maximdini hloub-
kou 25 m. V nékolika mistech byly postiZeny natrZemi | plochy mimo vlastni koryto
strze, predeviim v mistech, kde Sikmé svahové korylo nestatilo zachytit erosivni
¢innost a pak se tedy ve spddnici valenym kamennym materidlem porusila soudri-
nost pady. Stalo se tak prakticky b&éhem jednoho dne po prudkych a moenych sraz-
kéch v druhé poloving Eervence. Je pFirozené, Ze pritiny, vedouci ke vzniku této
strze se neobjevily hned, nybrz kupily se v pfedchozich mésicich; rovnéz neni moz-
no povazovati erosi za ukoncenou vznikem strze. Stile dochazi jesté k jejimu rozi-
rovani do stran (edtrbadvanim uvolnénych drnd aj.) a jen v dusledku nasledného déle
trvajictho suchého obdobi nedo$lo k prohlubovani, Teprve pripravovana asanace,
nesnadna a nékladna, bude znamenat urcitou stabilizaci a zabezpeteni,

V Hrubém Jeseniku je vice useki, v nichz bud jsou ji# strze nebo v nichZ znime
nebezpeCi jejich vzniku., Dosud nejvétsi strze jsou ve skuping Keprniku, na svazich
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Seraku, Cervené hory aj., kde hrozivé situace musela byt FeSena naméhavou a ré-
iativné dlouhodobou asanaci, projektovanou odborniky.

Problém strzi vedl ke studiu jejich vzniku a touto otdzkou se zabyval hlavné
Fr. ZVEJSKA. V jeho praci' je uvedeno nékolik pfi¢in, vedoucich ke vzniku strzi
a autor je rozdéluje zhruba na pri¢iny tektonicko-morfologické, petrografické a na
botanické, Zpravidla se druZi oviem nékolik pritin dohromady. '

V piipravé erosivnich jevil na svazich Pradéda je tfeba zdirazniti v prvé radé
momenty mikroklimatické. Jednim z nich jsou bohaté srazky, které v rofénim pra-
méru jsou diny hodnotou 1300 mm, Vétsinu vody zachyti vegetace, po niZz cast stéka
do koryt pramentd a bystfin pfi soufasném odparovéani a €ast vsakuje do pldy. Ve-
getace tu pilisobi jako faktor rovnovdhy; jednak zachycuje prudkost dopadu desto-
vych kapek, tlumi tak jejich néraz a tim prakticky odstranuje destrukéni vliv na
pudu. Jednak izoluje povrch pidy od bezprostredniho pilisobeni sSkodlivych mikrokli-
matickych &initell. Paklize je vegetace naruSena nebo docela odstranéna, uplatfiuje
se voda se svou vymolnou ¢innosti v plné mife. A v naSi pradédské oblasti tim
spife, ze povrch je tvofen zvétralinou o rzné, z veétsi Casti viak znatné mocnosti
a Ze srazky tu dosahuji az kritickych hranic (vzpomefime jen na nebezpe€i povodné,
ktera v privalu Bilé Opavy ohrozila v r. 1880 nedalekou Karlovu Studédnku).

Za vyznamného Einitele je tfeba povaZovati déle tepelné poméry. Uvaiime-li pri-
mérnou rotni teplotu na Prad®du, kterd je déna hodnotou —1,1° C (J. TEINSKY),
pak je zfejmé, Ze méme co délat s poméry od situace v Gdolnich polohéch naprosto
odlisnymi, nemluvé ani o pomérech v niZiné. Ndpadné jsou zejména rozdily teplot
dennich a nocnich, a to zviasté v obdobi vegetanim. Béhem celého roku se tu vy-
skytuji mrazivé noci, které samoziejmé ovliviiuji teplotu jednotlivyeh dnd. Naproti
tomu ve dne teplota vzduchu dosti znaéné stoupd, jednak vlivem inzolace a v ne-
posledni radé i v disledku expozice svahu. Na skutetnost, ze je zde pomérné prudka
inzolace, nds upozoriiuje i sama vegetace, jevici v listech mnoha rostlin nékde dosti
silny néznak Cervenéd barvy. Podobné i podzimni zabarveni mnoha zde vegetujicich
rostlin je dokladem inzolace (kontryhel, mochna nétrZnik, bordvéi aj.) — i kdyz
ani jedno ani druhé neni absolutné platnym znakem. Vegetace je tu vibec dobrym
ukazatelem tepelnych pomérd, Na jiznim svahu Pradéda je o poznéni pestiejsi kvé-
tena neZ na svahu k Vidlim nebo na pomérné povlovném svahu ke Svycarnd. Z kvét-
natych prvkt jiZniho svahu bych jako piiklad vyzvedl jestfabnik oranzovy (Hiera-
cium aurantiacum), ndholnik jednotdborny (Achyrophorus uniflorus), violka zluta su-
detské (Viola lutea ssp. sudetica), zvonek vousaty (Campanula barbafa) aj., ktgré na
opaénych svazich nejsou bud vibec zastoupeny nebo -jen ojedinele, Ze zkuSenosti
také vime, Ze se zde kvétena vyviji vidy o mali¢ko drive, takZze jizni svah a obé
jeho prilehlé partie (jihovychodni a jihozépadni) maji o néco. delsi vegetatni obdobi.

Nemalou mérou se uplatiiuje i vitr, ‘Statistika meteorologickd uvadi, Ze ve vrcho-
lové oblasti Pradéda je v roCnim prdméru pouze 6,3 proc. bezvétrnych dnu, tj. tedy
pfiblizné 18 dnt v celém roce; zaznamenand. maximélni rychlost vétru je 150 km
za hodinu. RovnéZz v tomto sméru je vegetace ukazatelem, a to zejména pro dokiad
prevlddajicich smérlt zde vanoucich vétr; vlajkové formy smrékid jsou obvykiym
zjevem. Vegetace predstavuje dokonaly kryt, branici odnosu drobnych pldnich ¢éstic,
a jen diky ji neuplatfiuje se zde odnos mérou odpovidajici stdvajicim vétrnym po-
méram. Pouze na nékolika malo mistech, kde pida neni kryta — a to je pravé v Sir-
§i plose uslapaného svahu, v mistech, kde doSlo k erosi — bylo moZno pozorovati
v jarnim obdobi na naruené snéhové pokryvce menSi nédnos zeminy,

Podstatné vetsi vyznam ma, snih, leZici zde v souvislé sneéhové pokryvee 180 dni
v roce. Nestejnd mocnost snéhovych vrstev vede zvla5té v jarnim obdobi k jejich
pohybu; tento pohyb snéhovych mas je tu na Stésti omezen jen na malé ostrivky
neroztdlého snéhu, které nejsou schopny zpusobit natrie ve vegetaci; takovou situaci
jsme vsak mohli konstatovat, tfebaZe jen v menSi mire, ve Velké Kotlingé Daleko

1 Fr. ZVEISKA, O vazniku str®l v povod] Hudivé Desné (Brno, 1947).
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nebezpe€néjsi je v naSem pripadé tajici snfh na obnazené pidé, ktery proméfenim
sniZuje soudrznost pidnich Castic. PoSkozuje tak i vegetaci pfi okraji obnazené pady,
nebot odtékajici voda vyplavuje plidu, uvoliiuje tim kofeny a kofenové baly a pak
staci maly popud (ve svazitém terénu prudky dést, lidska chtize nebo seSldpnuti vét-
Sfho zvirete aj.) k tomu, aby se nétrz rozsifila, popf. vznikla striova plocha, V dobé
téni snéhu, zejména pfi hojnosti vody a noénich mrazech dochézl vlivem opakovanych
teplotnich vykyvl k pukani kament, které trhaji pidu a vytvéFeji zvétralinu; v tak
snadno rozrusitelné chloritické rule jako je tomu v oblasti Pradéda vznikl pomérné
znacny zvétralinovy podklad. A tim se pak stdva celé toto Gzemi mistem ohrozenym
erosi. '

Vlastni pri¢inu pro existenci strze na svahu Pradé&da vsak vyvolal ¢lovék, V mis-
tech dnedni strze byla az do jejiho vzniku cesta, po niz jezdila jednak riiznd moto-
rové vozidia navitévniki-motoristdi, ale zejména néakladni auta, obstardvajici pFisun
vSech potfebnych materidlid pro provoz v objektech na vrcholu hory, Je pochopi-
telné, Ze tento provoz nedovolil vyvoj vegetace ani jejl pozvolné rozSifeni z okra-
jovych partii cesty, ale naopak soustavné uvolfioval dalsi a dalsi kameny' z pldy
a umoznoval tim stéle hlub3i zvétravani a promadeni. Vznikaly kolejové ryhy, které
samoziejmé vadily jizd#; vyhybénim se témto ryhém zajell Fidi¢i s vozidlem &asto
do brehu cesty & tim doSlo k novému odtrzeni drnt. Cesta se takto stdle rozéifovala
do stran a tak se také zvétSovala plocha obnaZené pidy. Pripoéteme-li k tomu sku-
tetnost, Ze uzivatel cesty se nikterak nestaral o stav cesty a nevyvinul zddnou péci
0 jejl udrzbu (svod vody, zpevnéni apod.), tu méme Gpiny obraz pfiéin a nasledki.
Prudké desté s mnoZstvim vody nejen rozmédely nethrénénou pidu, ale navic na
holém svahu daly vzniknout povrchovému pfivalu, jehoz dravost rostla Gmérnd se
sklonem svahu, bez jakékoli prekézky a zdbrany, V rozbfedlé padé se vytvoFilo ko~
ryto a posléze strz,

Prikladem neodpovédného po€inéni, a to opét v oblasti Pradéda, mohou byti di-
sledky motocyklovych zévodd, které tu byly uspofédény v r. 1957, PFi projizdent
trasy v prvnim kole zdvodu, kdy jeSté byla pida zmrzld a tedy tvrdd, drZeli se
zavodnici esovité probihajicl cesty na vrchol Pradida, avdak v druhém kole pro-
Jizdéli zkratkami ve spadnici. A ponévadZ v této dobé phda jiZ rozmrzla a: zmékla,
zustala za poslednim GCastnikem zdvodu v zemi ryha misty téméF 50 cm hluboka.
Hotové Kkoryto, pFipravené pro erosivni jevy, které na sebe zde — v p&smu tak

extrémnich klimatickych podminek — nedaly dlouho éekat.
©Je treba Fici, Ze ke vzniku dneSni strze (viz obr. na obélce) pfispéli znaénou mérou
téz neukéznéni turisté. Plvodni pési stezka, znackovand a totoznd z vitsi Gasti
s uvedenou cestou, pozbyla svého poslani a G€elu tim, Ze byl vySlapan chodnik jed-
nak bokem pri cesté, jednak zkratky a konectné Siroky pés, vedouci pfimo k-vrcholu,
presné ve spédnici. SeSlapovdanim — o to v8tSim pFl stdle vzristajicl navitévnosti
Jesenikd — byla postupné odstranéna vegetace, ptirozeny kryt pidy. A zde, v horni
casti vrcholové partie, se na holém péasu seSlapané pady slévaly praménky vody
v povrchovy tok, ménici se v mistech cesty (priblizné v poloviné svahu) v piival
a nicivy zivel. Zkracovani cesty — zdénlivé neskodny potin — se v komplexu ostat-
nich nepfiznivych okolnosti zménil ve Skodu, jejiz odstranéni si vyzadd znaéného
finantniho nakladu, pfi éemz neni ani plné zéruky o dosazeni zadouciho efektu.
Proto bude v tomto sméru na nés vSech, abychom vedli a nabadali vhodnymi formami
névstévniky jesenickych hor a zejména pradédské oblasti k zachovani a dodrZovani
turistickych pravidel a tim k ochrané pfirody, Vytvdfenim tzv. zkratek nejenie
miZeme pripravit cestu erosi — dikaz je aZ pfili§ zfejmy — ale navic $kodime sami
sobé, a to zbytetnym vyCerpévénim zvySenou némshou; vidyt serpentinové stezky:
jsou budovény pravé tak, Ze predstavuji optimélni hospodafeni se silami a dechem.
Jsou-li takové stezky Fadné udrzovény, sotva se stanou priinou podobného nezé-
douciho poskozeni,

Zbyvéa jeSté dotknout se asporn trochu problému asanace. Jeji realizace je tu bez-
podmineéné nutnd, nemé-li se z nynéjsiho terénu vytvofit devastované a bezfunkéni
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Uzemi. Nijak neni pfi tom pirehnané tvrzeni, Ze ponechani daldimu vyvoji a erosi,
bez vhodného zé&sahu, znamenalo by ohrozeni existence chaty Barborky. Kromé
technickych asananich prvkid a zdsahl bude zde nutno provést asanaci hlavné cestou
biologickou, tj. vybudovénim spravného wvegetatniho krytu. Vybér druhdi rostlin
musi se zaméfit prakticky vesmés na vytrvalé druhy; z nich pak prichdzeji v Gdvahu
hlavné trsnaté triavy: bojinek alpinsky (Phleum alpinum), tomka vonna (Anthozan-
thum odoratum), kostfava nizkd (Festuca suping), které jsou viechny husté trsnaté,
z dalSich metlice (Deschampsia eaespitosa 1. D. flexuosa), smilka tuhé (Nardus stricta),
- vytvéfejici pevny drn, nékteré lipnice, které jsou zde domovem (Poa alpina, P. glau-
ca); ze sitinovitych se miZe uplatnit nékde sitina trojklanna (Juncus trifidus).
Z ostatnich prvkd to bude bortvka nebo brusinka (Vaccinium myrtillus a V. vitis
idaea), koprnicek bezobalny (Ligusticum mutellina), jehoz oddenek je velmi dobfe
prichycen k pudnimu podkladu a spolu s kofenovym systémem jinych rostlin vytvagi
pevnou splet, déle rdesno hadi kofen (Polygonum bistorta), tfezalka skvrnita (Hy-
pericum maculatum), mﬂchna ndlrinﬂ{ rPafenhHa turmenhﬂ‘u} av menﬁl’. mire
gatum). K témto zékial:'lmm elernentim bylo by mozZno uvést JEEtE nékteré doplnu-
jici kvétnaté prvky, jako néholnik jednoiborny (Achyrophorus uniflorus), svizel
(Galium pumilum anisophyllum) a na néktera, zvlasté okrajova mista ¢i plosky se-
Slapavané i kontryhel a jitrocel v prlsluﬁnych druzich (Alchemilla, Plantago div.
sp.). Mozné doplnujici druhy, chrénéné nebo jinak vzécné (napf. zvonek wvousaty —
Campanula barbata, violka Zlutd sudetskd — Viela lutea subsp. sudetica aj.) neuva-
dim. Z jedno- nebo dvouletych rostlin neprichazeji v Gvahu prakticky Zé&dné druhy,
sotva i jako prechodné s melioraénim charakterem. Vidime to vlastnd na sloZeni
dnesniho prirozeného rostlinného krytu na.Pradédu, pokud zhstal nedotfen: pfevla-
daji druhy vytrvalé, kdezto jednoleté jsou zastoupeny druhové nepofetné (napf. fer-
nys Melampyrum silvaticum carpaticum, kokrhel Rhinanthus sp. div. aj.) nebo témér
chybéji. — Podafi-li se vytvofit z uvedenych rostlin mikrothermni travnaty a by-
linny atvar, bude dén pFfedpoklad k stabilizaci terénu, K dosaZeni jestd vétsiho Gdin-
ku bude tteba v nékterych mistech, zejména na zacatku zkratek, vysadit téZ vhod-
né drevinné pryky, at uZz smrk nel:m kosodrevinu, spiSe jako technickou zdbranu
nez Cinitele asanatniho,

Kromé vlastni dsanace bude nutné tieba jesté vytvofit zdbranu tém wliviim, které
by mohly opét vyvolat Skodlivé nésledky. Pljde o to, sladit viechny zdjmy dnesni
nasi socialistické spole€nosti tak, aby vyhovovaly, aniZ by viak byl porusen zéklad, '
tj. pfiroda a jeji zakonitosti, které jsou v této oblasti prvoradé a proto tak zdvazné.
Bez momentu soutinnosti vSech, kdoz maji co Ciniti s touto horskou oblasti, byla by
vSechna opatfeni a snahy marné. Naopak spoletnym silim se jisté podafi napravit
dnedni nezddouci disledky, které by jinak byly Spatnym dédictvim do budoucna
a svédectvim nedostatefné odpovédnosti. A to jisté nikdo z nés nechce.

Ota Oliva

ZAJIMAVE CELISTI ZRALOKU (SELACHII) Z MUZEA V OLOMOUCI

£

V or. 1u56 dostal jsem prostfednlofoim 1. R, Winklera = Krajského muzea v (Homouei k urdenl 4 dra-
tofi delisti, jei si zosloudi bUIEhe komerdovdni.
Jde o tyto druhy, Yteré jsem wr@il podle klicd v monografii BIGELOWA a SCHROEDERA 1944,

1. Prionace glauca (LINNAEUS). Zralok modravy.
Zubni vzorec: 14 11,113 z
131 L 113
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Na spojeni horni ¢elisti je jeden maly zoubek na kazdé strang, ale jen v jedné
radé. Na symphyse spodni €elisti jsou na kaZdé strané 2 zoubky, jeden je na vnéjsim,
druhy na vnitinim okraji. Velikost Celisti: od spojeni horni Celisti k nejzaziim zad-
nim okrajim ¢Celisti 129 mm, méfeno po vnitfni strané, délka dolni Gelisti 117 mm.
Nejvetsi sitka dolni Celisti 110 mm, nejvétsi Sirka horni €elisti 93 mm, Délka nej-
delSiho zubu bez vySky (Sifky) jeho base 9 mm (méfena jen viditelna ast zubu).

O pivodu tehoto exempléfe nebylo meo#no wiskati édné blizél informace. Rozdifeni jo podle BIGE-
LOWA a SCHROEDERA 1848 a ROEDELA 1953 kosmopolitické v -teplejiich mofich a ocesnech. Uddva
se, e dorlistd az 20 m, nejdels] zméfeny exemplat viak byl dlouhy jen 383 em (B.-SCHR.,iL ¢., p. 283).
Mejdelsl zuby exempldie, ktery zkoumall BIEGELOW & SCHROEDER méfily okolo 10 mm & tento kus
byl dlouhy 2175 cm, vyplyvd 7 toho, En Felisti nadeho olomoucksho exemplafe patiily jedined asi tdchie
roymérd okalo 2 m délky.

2. Negaprion brevirostris (POEY). .

Délka nejdelsiho zubu &ini 18 mm véetné Sife (vyiky) jeho zdkladny, bez ni 14 mm.
Délka horni Celisti méfend podobné jako u € 1 je 220 mm, délka spodni Selisti
195 mm. Celisti se rozdifuji pravidelné smérem dozadu, Cinné jsou 1—2 Fady zubi,
ostatni jsou uloZeny ploSe v désni.

Vzorec zubt: 14+1, 1+ 14
13+1 1+14

Podle rozmérd nejdeldiho zubu a jeho poméru k délce téla, jak udévaji BIGELOW
a SCHROEDER pochéazeji celisti nami zkoumaného exempléfe od jedince asi 140 ecm
dlouhého.

Fodle Gdajd vyse uvedenych autord dordstd tento Zralok do 3,5 m délky; #Hje v litorslu v zépadni
castl Atlantickgho ocednu pd sey, Brazille po Severnl Karolinu a pfilegitosing i o néco severndjl, uvi-
dén je téE od bfehd tropické mpadni Afriky.

3. Isurus oxyrinchus RAFINESQUE (I. glaucus (MULLER et HENLE)?)
' Vzorec zubi: 14, 13
13 13
Celkova délka (v&etné Sitky zdkladny) nejdeliho zubu horni Selisti 35 mm. Délka
horni Celisti 240 mm, délka spodni celisti 205 mm. Sii‘ka} horni ¢elisti 125 mm, 3itka

spodni Celisti 90 mm,

BIGELOW a SCHROEDER uvad&ji klié k uréenl 3 druht rodu Jsurus RAF., [. oayrinchus RAF.,
I gloucusy (MOLLER ev HEKLE) a 1. guntheri MURRAY.

Bohuzel nejsou rozdily v chrupu druhd I, glaucus z Indick$ho a Tich&ho ocednu a 1. oxyrinchus
z Atlantiku. Rozdily viak [sou destl népsdné v proporelonflnfch pomérech téla a ploutvi, v nalem pil-
padé viak nebylo moZno téchio znalkd poufit.

I. oxyrinchug dorvdstd da 4 m, patii mezi nejeychlejif plovouct peleglélni Zreloky (B. ot. SCHR.).
RODEL 1955 uvédi, !, gloucus jako biZny pelugidini druh od kalifornskych biehd, dorfistd oby®eijnd méns
ez 215—245 cm, :

4. Carcharodon carcharias (LINNAEUS). Zralok lidoZravy.

Vzorec zubh: 12, 13. Jedna Fada je funkéni,
11 10 :

Délka nejdelsiho zubu 35 mm bez Sifky (vysky) base, s ni 45—47 mm, Délka 4. zubu
horni Celisti 0 mm bez Sifky (vySky) base. Délka horni Selisti 40 cm, délka spodni
celisti 34 cm.

Délku tohoto Zraloka podle jeho zubl odhaduje dr. W. C. SCHROEDER (in litt.
25, V. 1956) na 4,5 m,

Jako nejvEtAl rozméry byva uvadena délka 1220 em, nejdelsi kus, jehoz Eelisti jsou v Britském
muzeu, medil 050 cm. Ostatnl skutecné zmérené kusy |sou podle BIGHELOWA a SCHROEDERA mensl;
640 cm, 580 e¢m, 518 em, vidime tedy, Ze olomoucky exemplif paifl k nelvBEtiim  endmym  kusdm.
Australskd data o vaee kust priblizng stejnt velkjch (465 cm), jake némi zkoumané Selisti, udfivaji ji
na 860 kg, avsak jihoafricky exemplaf, dlouhy 403 em vézil 1088 kg (cit,'B. a S5CHR., 1. ., p. 138).
Tento drub patfl Lk weiml obdvanym, Jellko? jsou znéma presnd zjisténl o jeho sponténmich dtocich na
Eluny a ldi. Jediny dtok Zraloka, mémy sz dosud (HOEDEL 1953) z Kalifornle, zmvinil patrné tento
druh, .
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Z priloZzenych dat o Zralotich Celistech v naSich muzeich je zfejma nutnost Fédné
revize naSich muzejnich materidli, které maji Casto dosud pozornosti uchdzejici,
zajimavé a cenné deponaty. :
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‘Véclav Burian

OBAVY Z NEVOLNICKEHO POVSTANI R. 1775 NA STATCICH
: OLOMOUCKE KAPITULY

Z pribéhu velkého nevolnického puvstani.’ jehoz prvni vina pod vedenim ,selské-
ho guberna" vypukla na jafe r. 1775 v Cechdch, druhé v Cervnu téhoZ roku na Mo-
ravé, kde zasdhla jedendct panstvi a prelila se opét do Cech, neni prozatim zprav /
o nepokojich na panstvi olomoucké kapituly. Pfesto byly v kapitule obavy, které se
projevily nafizenim o odebrén{ zbrani poddanym (neni zcela jasné, zda neslo o SirSi
akei, nafizenou instrukci z vysSich mist). Akce probéhla v dobg, kdy povstani na
Moravé bylo jiZ dva mésice v. proudu. Zachovaly se z ni dva doklady o vysledku
‘odebirani zbrani ve tfindcti obcich kapitulniho panstvi! Podle konsignace, vypra-
cované kapitulnim spravcem Fridrichem Janem Adalbertem Géblem, datované v Olo-
mouci 24. srpna, byly prohlidky v Kel&icich, Vrbatkach, KobefFicich, Vyiklekdch a Sa-
motiSkdch bezvysledné. Ve Velké Senici byla Sebestidnu O5tédalovi odebréna puska,
Josefu Krbeovi puska a pistole. Rovnéz kladny vysledek mélo pétrdni v kapitulnich
obeich na Vyskovsku: v PodbifeZicich byly Véclavu Julinkovi, Liboru Vlachovi a Ma-
téji Berdnkovi odebrény pistole, Josefu Kratkému puSka a Jakobu Schwachovi dvé
Spatné puSky. V Kretkovicich byla u Josefa Svidréka nalezena a odebrdna puska,
u Valentina Vrany puska a pistole, u Lorence Kfivého puska. Podle relace, podané
kapitule Josefem FrantiSkem Andresem, sprivcem statk( svéticiho biskupa Freyen-
felse, prezentované dne 29. srpna, byly v obeich, které nélezely k Freyenfelsovu
kanonikatu, odebrany celkem &tyfi stfelné zbrané, z toho dvé nepouZivatelné. U po-
druha Cyrila Meslika v ZeSové €. 2 byla nalezena stard puSka bez zémku. Stejné
v & 11 u FrantiSka Zednika byla zabavena hlaven krédtké pusky (,ven einen Stufz"),
ke které si majitel vyrobil pazbu, byla viak rovwnéZ bez zémku. Déile zde byly zaba-
veny pistole u Jifiho Volenika & 19 a Bartoné BartoSe €. 21. Bezvyslednad byla pro-
hlidka ve Velkém Tynci a Uhfi¢icich, naprfizdno vySla také komise v Holici, kde
FrantiSek Halouzka v @isle 4 puSku zavcas uschoval. ;

Je zn&mo, Ze jednou z hlavnich slabin rozséhlého povstani v r. 1775 byl vedle
roztEidténosti akcl predev8im nedostatek palnych zbrani, ktery se projevil hlavné
pEi, srézkéch s vojskem (viz napf. srdZku u Chlumce 25. fijna a na Konopiti 18.
tervance).® Podle téchto diléich vysledkl konfiskaci zbrani by byla na panstvi olo-
moucké kapituly palebnd sila selskych houf( v pfipadé povstani rovnéz nepatrné.

1.5t A Olomouc, G 45. :
2°0. JANECER, Povstdn! nevolnfkd v Zeskjch zemich rcku 1775, Praha 1954, str. 78, 144.
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Josef K§ir

SMIRCI KRIZE NA UZEMI MESTA A OKRESU OLOMOUCKEHO

Z drobnych pamdtek, zachovalych v naSich zemich, se archeologickym pamatkam
nejvice blizi kiize neumeéle a hrubé vysekané z kamene, napolo zapadlé do zemé a
skromné stojici pfi cestfch’'za obci. _

Jsou to smir€i kriZe, u nas lidové nazyvané kiiZe cyrilometodéjské, nékdy take
baby. Jesté koncem XIX. stoleti byl jich mnohem vét3i pofet, ale dnes je jich pod
ochranou statni pamétkové pée pouze 11 na okrese a pouze 1 v mésté Olomouci;
nalézaji se v téchto obeich: '

1. OLOMOUC-NEREDIN. Zakladatelim Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci
byl ddn na spole€ny. hrob na komundlnim hrbitové smiréi ki'iZ, pfeneseny sem r, 1912
z obee Starnova. Je dosti pravidelnych forem, jeho vy3ka nad zemi je 60 cm| a délka
v ramenech kfiZze 63 em; kdmen je slepenec.

2. NEDVEZI Pri sinici ze Slavonina pobliz obce Nedvézi je pamatnik padlym
z 1. svétoveé valky, umistény ve stromovi smute¢nich vrb a bfizek a v travé pii pa-
métniku na skalce z lomového kamene je osazen smiréi ki'iz. Je 90 cm vysoky a
53 cm dlouhy v ramendch; kdmen je 20 cm silny. V ramenou je cyrilikou psany
napis, ktery rozlustil prof. Jan Havelka takto: Sv. Kyr. i Met.

3. SLAVONIN. V predzahradce Skoly €is. 18 (byv. menSinové) v prodlouzené Zelené
ulici k Slavoninu je smirci kfiz, umistény na skalce z lomového kamene pod stro-
movim nedaleko za ohradou. Je 90 em:.vysoky & jeho délka v ramenech je 40 em.

4, a 5, STEPANOV. V Néadrazni ulici pfi domé &is, 27 stoji v predzahradce zdéns
boZi muka a po kazdé jeji strané jsou smiréi kfiZe. Na vychodni strané, u domu je
kfiz 80 cm vysoky a délka v ramenech je 70 cm, hrany mé zaoblené, je 25 cm silny
a kamen je slepenec. Druhy kiiZ na zédpadni strané je rovnéz 80 cm vysoky, raména
jsou ve sklonu o délce B0 cm; kdmen je slepenec a 25 em silny. Kfize byly r. 1933
nalezeny v zemi pfi boZi muce a osazeny po jejich bocich za vysoky latovy plot,
ohrazujici predzahradku domu. : ;

6. KRELOV. Pfi silrici vedouci do Horky n. M. je smiréi k¥iz zazdén v prideli zdi
‘budovy zdéného chlévu, ktery patii k domku &is. 85. KFiz ze slepence je torzo bez
horniho svislého ramene, ‘je 70 ¢ém vysoky a 70 cm dlouhy v ramenech, Kiiz byl
puavodné u polni cesty a pfi stavbé domku zazdil se k¥iz do stény. V r. 1949 mél se
provesti ve zdivu vyklenek kolem kfiZze, &imz by se byl vyprostil ze zdiva; tato tpra-
va se vsak neuskutetnila. . '

7. PRIKAZY. Na sever stanice dréhy, pobliz hiavni silnice, u objektu vahy a
u boZi muky vytnivd ze zemé Cast smiréfho ki¥iZe, Viditelna je jeho horni Cast,
svisla horni a obé vodorovnd ramena, vyéniva nad zemi 50 cm a délka jeho ra-
men je 47 cm. Kriz je vhodné situavdn u boZf muky a u tfi topold na travnaté
plose, ohrani¢ené kamennou obrubou od okolni dlazby.

8. TOPOLANY. PFi silnici z Topolan do Hnévotina, hned na odboéce cesty ve-
douci za humna ke stodoldm, stoji nahoie na svehu smirél ki#iz, Je 100 em vy-
soky, u zemé& 60 cm Siroky a délka v ramenech je 45 cm. V hornim svislém ra-
merni je_ vyryta podoba sekery. Ramena kfiZe byla dosti rovné a pravidelné
opracovana. i

9. SVESEDLICE. Na zaldtku obce od zapadu, pfed zahradkou &kelni budovy
a uradovny mistniho narodniho vyboru, ukryty pod vétvemi stromku, na skalce
z lomového kamene, stoji 5tihly, vysoky kiiz formy latinské, Kiiz je z jednoho
kusu kamene 100 em vysoky, jeho délka v ramenech je 30 cm. Po celé vysce
spodni svislé ¢asti kiize az do stfedu vodorovného bfevna je v kameni vyryto
kopl a uprostred bfevna je vyryt letopocet 1547, Vétve stromku Uplné prekryvaji
kFiz se skalkou, takie kfiz neni vibec viditelny. Velmi cenné je datovani kiize.
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10. VOIJNICE. Nova kaple postavend r. 1890 na navsi méa v zdpadnim praéeli
vedle vchodu zazdén smirci kiiZ, Tento kiiZ je viditelny na praceli, kde vyne-
chana omitka vytvari formu kiize o vySce 115 em a délce horizontalnich ramen
76 em. Smirci kifz je ze slepence a jeho velikost se patrné neshoduje s formou
kiiZze vytvofenou vynechandu omitkou, ani v délee a Sifce, ani v sile ramen.
Uprostied v kfifeni ramen smirfiho kfiZe je zobrazen kiiZz v prohloubeném
reliéfu o vySce 47 em a délce ramen 36 cm, na koncich ramen jsou kruhové jam-
ky o praméru 6 cm.

11. SLATINICE, V Nédraini ulici, ve stromové aleji, pri zdéné boZl muce
a pfed hospodafskym dvorcem nalézd se torzo smiréiho kfize. Ramena kfiZe
jsou blizko u zemé, jedno bofni rameno je uraZeno a chybi, ostatni ramena jsou
gikmo a hluboko zasekdna do kamene, slepence. Na stran& severni je uprostied
kifize vyryt meé, na jiZni strané letopocet 1839, patrné doba objeveni nebo vy-
zvednuti kfize ze zemé.

12. KRCMAN, V polovind cesty vedouci z Kriémané k hospodidrskému dvoru
v Grygové, pod dvéma stromy, je vysoky podstavec se smiréim kriZem. Zdény
podstavee, vystavény asi v roce 1910, je ~|.relllqr1 mohutny ve formé obdélnikového
hranolu, omitnuty a obileny, se soklem a Fimsou. Na podstavci je osazen bile za-
liceny kamen velikosti 5080 cm a 30 em silny, s hornimi rohy skosenymi
do ovélu; na pfedni ploSe kamene je reliéfné vysekdn kiiz.

V neddvné dobé byly smiréi kiiZe je$té v Olomouci na Envelopé pFi byvalém
propustku hlavni silnice, v mistech rozcesti silnice k Holici; na byvalém vojen-
ském cvitisti u Nového Svéla, pii silnici k Holici, stdval smiréi kiiz zabofeny
do zemé. Také v Uinmnum—ﬁepcine pFi rybniku nad hlinikem stéval kfiz; Zddny
z uvedenych se nezachoval.

Smir¢i kfize v obcich' 1. az 7. se ve form® dosti shoduji; anu jednoduché,
z kamene zhruba vysekané, lapidarni formy a s hranami vesmeés zaoblenymi.
KfiZe v obeich 8. az 9. maji odliSnou formu prevysenehu latinského kiize s vodo-
rovinymi rameny vyvySenymi na dlouhé noze, hrany jsou z kamene ostieji vyse-
kané, datovani kfize 9. ukazuje na novéjdi dobu zhotoveni. Kriz €is. 10 patrne
se miize pfifadit k tomuto druhému druhu kifizd. Kfiz ¢is. 11 je dalsi druh, je
formy feckého kiiZze o stejnych ramenech, pripomind k#iZe maltézské., Konetné
k¥iz ¢is. 12 je Gplné odliSny od vSech predchézejicich druhd, pouze relief kriZe
blizi se formém druhého druhu kiize.

Mluvi-li se o téchto kamennych kfizich, klade se vZdy predevsim otﬂzka prog¢
byly tyto kamenné krize porizovany?

Odpovédi na otazku dava v prvni Fadé lid, ten je Cerpé jen ze zachovalych poveésti;
ty jsou viak nejisté a takové odpovéd nemlze slouZit za podklad pro dalsi védecky
vyklad.

Pod'e pusledn&:h vyzkuml odpovidd na tuto otdzku v pravni vEdé nasSe védcmost
o smifeni. Krevni pomsta, jako nejstarsi forma trestu, byla jiz v davnych dobéch
nahrazena cestou smirnou, smifenim; vrah musel zaplatit pozistalym odskodnéni,
ale kromé toho musel u€init néco k prospéchu duSe zavrazdéného. Proto bylo poZa-
dovéino, Ze musel své obéti na misté éinu zfiditi kamenny k#iz ke smiteni, aby se
vykoupil z krevni klatby. O tomto zvyku se po prvé doviddme z listin berlinskych
az r. 1055, z Ceskych zemi jsou dokilady teprve z pozdéjii doby. NejstarSi zachovaly
letupncet je r, 1454 na kamenném k¥iZi v Lasvicich u Ceské Lipy. V r. 1574 se pide,
ze vrahu bylo uloZeno ,pastavit kamennj kfiZ, jak v takovijech pFipadech je zvy-
kem®.

V XVII, stoleti, kdyZ usmrceni a loupez penéz bylo trestdno novym hrdeinim préa-
vem, smrti, zistal zvyk postaveni kfiZe naddile, ale tentokréat to byli pozustali za-
vrazdénéno, kteril kriz osadili jako v upominku na zemrelého.

Dalsi nézor, ktery je rozsifen o téchto kamennych kriZich, je ten, ze to byly
hraniéni kameny, oznatujici rozsah nemovitého pozemkového majetku. Zobrazeni
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kFiZzd na hraniénich kamenech uzfvaly vEak rytifské Fady krizéckeé, V roce 1794 byla
v Badenu v Némecku zadéna dodévka hrani¢nich kamenu, z nichz hlavni kémen mél
byt vytesén ve formé Krize,

Do reSeni problému o téchto kriZzich zasfh! dr. FrantiSek PRIKRYL (1857 —1939),
farar a dékan v DrahotuSich, jenZ &ifil o kamennych kfizich nézor, Ze jsou pdvedu
misijniho. Tvrdil, Ze se tyto kfiZe nalézaji vSude tam, kde kdysi kdazali a. kitili
na svych misijnich cestdch slovansti vérozyéstové Cyril a Methodgj. Tento nézor
zakladal a opiral isté jen na legendérnim minéni naSeho Ceského lidu z let pfed
rokem 1800 a po ném, protoZe lid nazyval tyto kfiZe ,cyrilometodéjské". Na zdkladé
toho pochézely tyto kiiZe z let kolem r. 800. Prikryl vSak zaSel tak daleko, Ze svij
nézor hlasal i pro kraje evangelické v Sasku, kde jména obou vérozvéstd nebyla
béZné znéma. ProtoZe se takové kiiZe nalézaji po celé Evropé, od Spanél aZ ke Kav-
kazu, od severni Itdlie az po Skandinévii, nemohla novad doba uznati tento Prikrylav
romanticky ndzor ,misiondfsky" a vidéla v ném ¢Cisté jen legendu.

Nékteri némedti badatelé vidi plvod téchto kiizZG v kultu mrtvgceh; lid totiz
veri, Ze v kriZzich je obydli dusi, které nedobrovolné z téla odesly na onom misté.
Také pachatel ochotné stavél kfiZe ze strachu pfed pomstou duSe zavrazdéného.

Zviastni pozornost si zaslouZi kresby vyrylé na téchto kamennych kriZich.
Kresby tyto vznikly soufasné s postavenim kfize, jak to prokazuje zjisténi P, AS-
MARUSE, ktery v dopise psaném z Prahy 21. kvétna r. 1556 Ignéci z Loyoly pise
o své cesté ze Spanél do Prahy, Ze ,vidél pri cestdch nizké kamenné krize s vyse-
kangmi meéi, sekerami, topory, dgkami . . ." V kresbéch vidél lid vraZedné zbrane
nebo znaky povoléni, jinak vidél v nich trest, ktery spravedlivé stihl vraha. Nej-
vice a nejfastéji se vyskytuje kresba kiize, tomuto se prikldda znak viry. V uréitych
pripadech, jsou-li vysekané kiiZe reliéfné rozprostfeny po celé ploSe kamene, jde
o hraniéni kameny rfadu maltézského, ohranitujici pozemkovy majetek tohoto Fadu.
nebo téZ o zbozi rytifskych Fadd krizackych, kterizto rédové méli znameni kfiZze
i na svych erbech. ZFidka jsou na kfizich ndpisy zpodobujici vrazdu (pfiklad s Ces-
kym népisem z r, 1501 u Ceské Metuje, okrés Broumov).

Na kfiZich jsou také nékdy vyhloubeniny, bud kruhové dilky nebo podélné ryhy,
které lid vyhloubil ze starého zvyku, jehoz vysvétleni nam dava jen lidové léCenl.
Prach ziskany vyhloubenim kamene slouzil za l2¢ebny prostfedek proti nemocem,
anebo ¢lovék vklddal do dalkd masti, aby byly G¢inné.

Lid vysvétluje si kamenné krize Casto Uplné podle svého. NejstarSi poharskou
dobu pfipominéd lidové pojmenovéni, Zze jsou to ,bdby", nebot se podobaji socham
bohyné Béby, jiz uctivali slovansti predkové za dob pohanskych. Déle jsou tc pro
ného idoly z doby zavedeni krestanstvi na Moravé & v kresbach vidi neuméle pro-
vedené obrazy rlznych bazki, Pak jsou to pamacky cyrilometodéjské, jak bylo uve-
deno, a jindy, pozdéji pripominaji podle nazoru lidu jednou vélky z doby husitské
revoluce, podruhé valky krizdcké nebo Svédske; jindy udévaji mista popravni, pak
mista rdznych nestésti a vrazd. Lid si vymysli kolem kriZd cely vénec povést!, jez
jsou bohaty na mysSlenky a smySlenky, v nichZ je skryto hluboké zaniceni pro ta-
jemné udéalosti, jez by se zde sbéhly.

Lid si vytvofil z kfize jakési nedotknutelné znameni, proto KkfiZ nesmi byt po-
Skozen ani preloZzen na jiné misto, Jestlize by se tak stalo, msti' se kiiz prisnymi
tresty, nékdy i smrti anebo aspon strasi, Pfi osazovani krizd je slySet kvileni, jez
vydédva duSe ubitého, Jsou to vesmés doklady, ze tyto povésti pochézeji ze starych
dob a z tohoto bohatstvi povésti a lidovych nézord vychézi najevo, Ze lid ma tyto
kamenné pamétky ve velké tGcté. Prekvapuje vSak onen hluboky G€inek a mocny
dojem, ktery &ini na jednoduchého ¢lovéka tentc skromny, neumeély, prosté a hrubé
osekany kamenny kriz. Zadhadnou vSak navzdy zlistane ona osoba, pro kterou tato
pamétka byla zfizena,

Ze vech uvedenych nézorQ vyplyvd, Ze jedinym a historicky podloZenym odfi-
vodnénim vzniku téchto kFizd zlstévé motiv smir¢i; a podle tohoto pak tyto pa-
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métky pochézeji ponejvice z deby XV. a XVI. stoleti. Proto také z pamatkového
hlediska se tyto pamétné kamenné kiize nazyvaji ,smirfi kf¥ize",
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0. F.Babler

GENERAL DRASKOVIC, OBRANCE OLOMOUCE

U ptilezitosti dvoustého vyro¢i pruského vpadu na Moravu a oblezeni Olomou-
ce! je tieba vzpomenout, také ucasti generdla hrabéte Kazimira Josipa Drasko-

wviée na obrané naseho mésta. |

Kazimir Josip Draikovi¢ pochazel ze staroslavné charvatské rodiny Draskovich
Trakoiéanskych, ktord své vlasti dala nékolik band, z nichZz nejslavnéjsi byli
Ivan (1555—1613), jenZ byl bédnem charvitsko-dalmatsko-slavonskym v letech
1595—16807 a zemiel v Bratislavé jako vrchni velitel vojska uherského, a druhy
fvan (1603—1648), jenz byl banem v letech 1640—1646 a byl roku 1646 na snému
v Bratislavé zvolen uherskym palatinem. Revnéz otec Kazimira Josipa, opét jmé-
nem Ivan, byl charvatskym bédnem. "

Kazimir Josip Dreskovi¢ se narodil 4. bfezna 1714. Dvacetilety vstoupil do vo-
jenskych sluzeb a vyznamenal se velikou stateénosti na bojistich v Italii (Col
Assieta a Campo Freddo) a v Némecku; zvl&5té viak vynikl v Sedmileté vaice:
v bitvé u Zhofelce (Gérlitz) pronikl jako prvnf do nepratelskych zakopl a byl
ranén, pak s malym vojenskym oddilem dobyl pevnosti Stfekova (Schrecken-
stein) u Usti nad Labem, kterou Prusové piechodné obsadili, vyznamenal se pri
obrand Olomouce roku 1758 a roku 1760 byl hlavnim velitelem rakouskych vojsk
obléhajicich pevnost Kladsko, které 15. fervna dobyl; v roce 1761 byl velitelem
armdadniho sboru v Hornim Slezsku a vyznamenal se proti pruskému generalu
Ziethenovi u Krnova. Zemiel dne 9. listopadu 1765.*

Sidlem DraSkovi¢u byl zamek v Brezovici, charvéatské vsi na jihozépad od Zs-
grebu. Nejstarsi zminka o vsi Brezovici je z roku 1277, kdy Ivan, majitel Oki¢-
gradu, f4du cistercidkd daroval kapli v tomto misté, Roku 1334 tam podle do-
chovanyeh listin stal farni chrdm ,ecclesia beatae virginis in campo”. Dnesnli
barokni farni kostel Nanebevzeti Panny Marie, zdobeny dvéma sStihlymi cylinric-
kymi vézemi a vymalovany freskami, roku 1756 postavili Draskovicové.

Nejstar$i zminka o zdamku v Brezovici je z roku 1522, kdy jeho majitelkou
byla jistd Katarina Ivanovié¢. Pozd@ji zdmek do roku 1663 vlastnili Mrnjavievi-
¢ové, po nich hrabata Zrinsti a od roku 1680 Draskovicové.?® Tito v XVIIIL, stoleti
budovu upravili v jednoposchoddvy barokni zémek s pldorysem v podobé pisme-
ne U, se dvéma cylidrickymi véZiemi na néroZich prQceli a se stfednim dvoupatro-
vym rizalitem. - Ll

Na pamatku na své vojevudcovské Ciny dal si generdl Kazimir Josip Draskovig,
ktery od roku 1763 v hodnosti Feldzeugmeistera byl velitelem vojsk v -Sedmi-
hradsku, stény hlavni dvorany itohoto svého zdmku vymalovat obrazy nejvétsich
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bitev Sedmileté vilky, v nichZz mél G&ast; byly to Lovosice, kde roku 1756 sve-
dena prvni bitva mezi vojsky rakouskymi pod Maxmilidnem Brownem a prusky-
mi, didle Lutyné, Praha a Zhofelec (1757), Olomouc (1758), Lehnice a Kladsko
(1760) a Svidnice (1761 a 1762).

Utast generdla DraSkovide na obrané Olomouce byla jistd vyznamna. Je o ni
viak z kronikarskych zdpisi, z nichZ Gerpali déjepisci naSeho mésta Alois V. Sem-
bera, Willibald Miiller, Johann Kux a Véclav NeSpor, pFesnéji znamo jen to, Ze
v rannich hodindch dne 13. €ervna (1758) general se 700 vojiky a 100 délniky
podnikl Gspésny vypad proti oblehateliim, pfi némz zahnal Prusy z jednoho tseku
jejich délostreleckych postaveni na Uték a zneSkodnil 25 nepfatelskych dél;
on to byl, ktery po nenadélém odtéhnuti pruskych vojsk v rannich hodindch
v nedéli dne 2. Cervence v tele oddilu granatnikd vyjel na priizkum opuSténych
. pozic a navratil se do mésta s provoldvanim: ,Maria Theresia vivat!" A on ko-
necné byl téhoZz 2. ervence ve ¢tyfi hodiny odpoledne vyslan vrchnim velitelem
mésta baronem Marschallem, aby videfiskému dvoru podal hlaSeni, Ze nepfitel
odtdhl a Ze pevnost Olomouc je osvobozena,

Zobrazeni Olomouce na fresce v Brezovici je zajimavé, byt cely zplsob pojeti
se nikterak nevymykal dobovym konvencim v zobrazovani bitev. Je to pohled
od jihozdpadu, od vyvySenin za Slavoninem a Nemilanami, a tudiz z mist, ktera
byla za obléhdni Olomouce pevné v rukou pruskych. Proto také je celé popfedi
do dvou tfetin vySky obrazu vyplnéno pruskymi zdkopy a palebnimi pozicemi
délostfeleckymi, s Zanrovym zachycenim podrobnosti z tdborového Zivota a bo-
jové Cinnosti vojenské v krytech a zdkopech oblehateli. Olomouc sama je zobra-
zena na vrchni étvrtiné fresky. Dobife vynika pevnostni charakter mésta s jeho
fortifikanimi zafizenimi. Z krajinnych motivl na pozadi je zfeteln& vidét Cer-
novirsky les, alej vedouci ke Kopetku u Olomouce, jsou rozeznat dvé véze
chramu a lesy Nizkého Jeseniku. Plsobivosti dodédvaji celému obrazu zakreslené
protinajici se balistické krivky vystfelenych a dopadajicich naboji a oblacky
dymu vybuchujicich strel, Svym zplsobem je tato malba vitanym dopliikem znéa-
meé rytiny J. M, Willa,* kterd oblezenl mésta zachytila z mista diametrdlné
protilehlého, to jest od severovychodu. .

Francouzsky népis v musli na spodni Casti fresky hldsd, Ze jde o zobrazeni
obleZeni Olomouce, zapocatého 6. kvétna 1758 a rozpusténého dne 6. Cervna.
Pryni datum zhruba souhlasi: Bruské vojsko provedlo ve dnech mezi 6. a 13.
kvétnem obkliceni mésta. Druhé datum je naprosto chybné: obléh&ni meésta
skonéilo, jak uZ fefeno, teprve 2. Cervence. Spoléhal Draik,pvié. kdyz malifi
urcoval tento népis, na svou pamét, a ta ho o3alila?

Malif bitevnich fresek na zamku v Brezovici neni jménem znam. Neni ani
zndmo, v které dobé malby byly provedeny, a jelikoZz general Kazimir Josip Dras-
kovié pomérné brzy po zobrazenych uddlostech zemfel, neni vylou¢eno, ze tato
freskovd vyzdoba byla provedena zEasti nebo zcela az po smrti, moZné, ze jako
posthumni splnéni jeho projeveného préini nebo jeho dokumentované posledni
vile, a takovéto posmrtné splnéni jeho zdméru by mohlo zase byti jakymsi
vysvétlenim nespravnosti data zakonéeni oblezeni naseho mésta.®

1 Sry. dr. B. ELIAS, Pamfwné vyroll z déjin meéste Olomouce Zprdvy Krajského vlastivédného ruzea
t, Momonci, ©. 77, brezen—duben 1058, str. 47—48. |

2 Srv. heslo Joseph Kasimir Drashkovie v Zivotopisném sluvrliiim Biograpfiisches Le-
wikon des Kaiserthums Ofterreich, von dr. Constant v. WURZBACH, IIl., Wien 1858, str. 379—380;
déle heslo Josip Dradkovié v neuéném slovniku Stancje STANOJEVICE Nurodna enciklopedija
sipsko-hrvatsko-slovenatka, Zagreb b, r., str. 558,

3 Srv. heslo Brezovien, kterd napsaln dr. Andjela HORVAT (Enciklopedija Jugoslavije, sv. 2,
Zagreb, Leksikografski zavoed FNRJ, 1858, str. 204). Pani dr. Andjele Horvatové vdééim také za né-
kterd jiné drobnéjsl ddaje o K. J. Draskovidovl a o zimku v Brezovicl. \

4 Reprodukoving u Roberta SMETANY, Pridvodee pamdikemi v Olomouci, Olomouc 1948, vyobr. 44,

6 Fotogralle [resky v Brezovicl je g archivu Jihoslovanské akedemie v#d & uménl v Zagrebu. Dékujl
této Akademie také =za povoleni k otiSténi této reprodukee. (Viz 4. strana obélky.)
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Antonin Frel

VYNASENI SMRTKY V DOLNIM UJEZDE

Na Smrtnou nedéli vynéasela dévéata Smrt — Smrtku. Zvyk ten se datuje
od dob pohanskych. Smrt — to byla zima, nékde ji fikali Mofena nebo Morana.
Symbol zimy — nastrojeny doSek jako loutka, byl nesen za zpévu v privedu
déveat celou dédinou k potoku, tam za jisotu mladeZe zapdlen a utopen. A na-
zpét — slavnostni privod s opentlenym smrékem, maji (litem, létem), co to bylo
jiného, nez jasavé vitanl jara. Médjek — symbol jara v rucCkiach dévéatek, kterd
.méjkovala" po stavenich a zpévem oznamovala prichod jara, to byl radostny
protéjSek Smrti.

Recitativné zpivané texty v zdkladu stejné, mély v kazdé vesnici néco mistné
odlisného i posmésného o sousednich vesnicich.

Smrt vynasely pivodné dospélé divky. Pozdeéji, kdyz staré zvyky pomalu ustu-
povaly Zivotnimu tempu, vynasely Smrt mladsi, az cely zvyk pomalu upadal v za-
pomenuti. ‘

V Dolnim Ujezdd obnovily letos star3i Skoladky — pionyrky tento starobyly
zvyk. Sebraly zpévy a fikanky od starSich Zen a stafenek, ,Smrt" zhotovil dév-
catim nékdo z dospilych. U nés to byla tetitka Marie Tylichova-Kolafkovd. Dosdek
prostréila hilkou a oblékla do bilych divtich Satil, ozdobila stuhami a klebetami,
tj. kousky ferveného sukna a barevného papiru, coz na niti se sldmou provlékala.
Loutka méla namalovanou tvaf na plédtné a ze slémy pridélané ruce, Smrt mivala
dfive na hlavé zeleny vénec a stuhy byvaly obyfejné zelené a Cervené.

Kdyz letos v Dolnim Ujezdé dévcata vynaSela Smrtku, nepoéinala si tak, jak
diive, Také nezpivala vechno jak dfive a nechodila se Smrtkou dim od domu,
aby néco dostala. Prosla vesnici v priavodu se Smrti, a to z hornihe konce na
dolni konec, Smrt nesly nejstarsi a za nimi v prévodé po dvou ily ostatni, vzadu
ty nejmensi. VSechny zpivaly, neb zpévavé odrikavaly:

Zpivala Marfe Tyllchovi-Koldfkova.

%"‘F‘ﬁ*ﬁﬁhﬁ-r S

5 = - L.nﬁl- ’ i:‘f’_
Smrtnd, smrin4 nedéla, kdes tak dlouho byla?
U studynky, u dubinky, rucky, noZky myla.

-

I i . N | I\*

JF

2 __ &

Cim's je utirala? Listetkem, listefkem modrym papiretkem,
Svaty Jiff jede k ndm, zlaté klice veze ném,
ném, ndm, nam — u,;ezdskym pannam,

Zpivala Tena Dohnalova- Bnh[cwi.

_E:‘ ?\ s JI\' lt'\ ~ fﬂ" é— T, K1 = i
1 1 La d- ! i L L _-}. jﬁ |:__
1 Li . | ] a L= L . L]

Smrtna, smrtnd nedéla, kam ses, Kam ses podéla?
Podéla sem se k svatému Jéanu,
aby ném oteviel do nebe bréanu.
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Podéla sem se k svatému Jifi,

aby ndm otevfel do nebe dvefl.

Svaty Jifi vstévd, zem odmykava,

aby tréva rostla, travicka zelenj,

rizifka Cervend, fijala modré, -

vielijaké kviti, na vénelky '.I'ltl
Jiny dodatek:

Svaty Jifi jede k ndm, po véne#kn veze ném,

nadm, nadm, ndm, tém Gjezdskym pannim.
Peniméme A. Réblovd znala jestd tento dodatek: - r
+ 18

R, W A i 15 | i

| . 1 Y | - —i
1 _%I
F

Smrt nesem ze vsi, nové lito do, vsi.
Lidé, pojdte ven, uz tu smrti nesem.
Esli nepudete, vSeci hned pomrete!
Za zpéyu dosla déviata za ves aZ na pastvisko, kdez Smrt podpalila a vhodila
do vody plaviska. DévCata, kterd ji spdlila, utikaji, nebot se boji, aby za nimi
Smrt neletéla. Tim je obfad vynédSeni Smrtky ukonéen.
K nému druZi se vitdni jara, Déviata zqdvu radi se do privodu s méj-
kem v ¢ele. Majek je jedlitka ozdobend barevnymli fébory. Dévéata zase procha-

zeji dédinou a zpivaji: | .
NS Zpivala Jena Dohnelové-Bablcovd,

%c‘;ﬁ;‘:—'}—'—i—lﬁ - '} :d?_.;nln.f“j

Smrt plyne po vodé, nové léto| k nim jede.

O, matitko krésnd, dala jste ndm malicko,
pr:de:te nam vajicko, jesté vice. jesté vice,
az na zlaté stfevice.
Jest-li ndm nedéte, tak se pudjvate.
viecKy hrnce vam roztluéem, ¢o v polici maéte,
i tu velké misu, co na ni Ji{iﬂte.'

. n&m, nam, nam, Gjezdskym panndm

- a skokovskym Zabdm. !

Jiny text a ndpdv: !
! Zpivala M. Tylichova-Kolddkova.

= 5 ;
= f‘?‘m_
M&j jsme pfFinesli, . . . smrt jsme odnesli,
A vy, zlat, kmotficko, . . . darujte ndm vajitko!
JeSté vice, jeité vice, . .. az na zlaté strevice.

Jing variace: Smrf jsme odnesli, maj jsme pFinegli,

ti Gjezdsti chlapci vieci za peci, |
Ale ne vieci, jenom nektefi, |
ktef! majl pansky Saty, .
bilé zastéry,
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Tyz den dopoledne obchdzeji mladsi déviata s méjicky po vech domech.
Jsou to malé vrsky stromeck( (jedlovy vrsek), ozdobené papirovymi rdZemi,
pentlickami a Fetizky. Nékteré majicky jsou pékné upravené. Vyzdobou t&chto
majickd se zabyva v kaZdé obci jen nékolik Zen,

Pri obchézeni zpivaji recitativné texty nédboZensky motivované. Jsou to texty
ziejmé mladsi, Jimi mél podle dr. L. Kunze tento starozitny lidovy obFfad za-
padnouti do retézu lidové traktovanych obradnich vyjevd s novou zdmérné vo-
lenou ndboZenskou tematikou. Hudebni charakter téchto zpévia svedéi i v sou-
¢asné, znacné setrelé podobé, o starozitnosti phivodni predlohy, na niz byly tyto
neumélé verSe preneseny.

Lidovd tvorba slovesné a hudebni je v naSem kraji velmi bohatd. Upoutala
pozornost jiZ dfive znédmych starSich sbératelt lidovych pisni, FrantiSka Sus§i-
la, FrantiSka BartoSe a profesora - ndrodopisce Josefa Klvané. Také
mnoho lidovych perlitek bylo zachyceno ve vlastivédném sborniku ,,Zdhorskd kro-
nika®, ktery fadu let vychézel v Dolnim Ujezds,

LITERATURA:

Frantidek SUSIL: Moravské nédrodni pisn@d s nipévy do textu vEazenymi. Brno 1859. Smrtnf nedéle,
str. 768 & n, |

Fr. BARTOS: Nérodni pisné s népdvy do textu vradénymi. Brno 1882.

Fr. BARTODS; Nérodni pisné moravské v novd nashirané., Brno 1889,

Josel KLVANA: Vzpominky na byvalé Zshobl. Zdhorskd kronike, rod. VIL, 1011,
Otto SOVA: Vynéfden{ Smrtky. Zdhorskd l'rnrr?'a, Viit., 1926, str. 102.

Karel HORAK: Ned#le smrtelnd v Zdmrskich) Zaherskd kronika, XVI., str. 87.

Ottn SOVA: Vyndfeni Smridka wve Slavikové p. H, Viast. sbornik Fupy olom., rv. VII,, -IQEGFEQ, pril.
str. 19. !

Otto SOVA: Na smrtnou ned@li ve Slavkové p, H. O kvétné ned&li na Zahofi, dtto rof. VIIT., 1929/30,
str, 119 & n.

De. Ludvik KUNZ: Prispévky k vyzkumu lidové pisné na hostynském Zéhoti. — Lidové plsnE obfad-
nf, — Cosopls mor., muzed v Brng&. Rofnik XXXVIIY 1952, str. 181 a n.

Milan My3Ska

PRVNI MZDOVE HNUTI HORNIKU Z VELKE BYSTRICE
ROKU 1771

V poloviné 18. stoleti, po netspésnych véalkdch s Pruskem, ztratilo Rakousko
prevdZnou cést Slezska. NeSlo jen o dzemni ztrdtu, Se Slezskem ztrdcelo Ra-
kousko zdroveli svou nejprimyslovéjsi a na nercstné suroviny nejbohat§i zemi.

- Rakouské vladda reagovala na tuto ztrdtu zvySenou podporou primyslového pod-

nikdni zejména v Cechédch, na.Moravé a ve zbyvajicl Césti Slezska. Bylo tfeba se
poohlédnout i po novych zdrojich nerostnych surovin, a protoZe i Rakousku
hrozilo nebezpe€i, Ze rozvijejicl se primyslova vyroba pohlti brzy lesni bohatstvi
zemé — i po minerdlnich palivech. Byla zfizena fada instituci, které mély peto-
vati o nerostny prizkum zemi.'! Diky tomu byl v Sedesatych a sedmdesatych
letech 18. stoletl proveden poprvé soustavny geologicky prizkum Moravy a Slez-
ska. V rédmei tohoto prazkumu byla objevena i vydatnig loziska stribra a olovi-
nych rud ve Velké Bystfici u Olomouce, jez tehdy patfila olomoucké kapitule?

Nevime presné, kdy se zaCalo ve Velké Bystfici dolovat?® Ale uz v rijnu 1755
predstavovaly bystfické doly na svou dobu velky podnik, ve kterém vedle
1 dozorce pracovalo 6 hornik(.* O velikosti vyroby se ndm nedochovaly zpravy,
ale z dochovanych zéznami o poétu hornikd v jednotlivich letech nabuderie
obraz o soustavném vzestupu tézby:®
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Rok — mésic || Dozorce | Hornici | Vozati aj. Celkem |
1765 — Fijen | 1 I 6 - 0 7 ]
1766 — dnor | 1 6 | 1 8
1766 — srpen 1 7 2 10
767 — duben 1 8 2 11
1767 — srpen 1 | 9 2 | 12
1770 — bfezen 1 10 0 | 11
1771 , 1 | — - . 18

Pti dobyvani stfibra a olovéné rudy pouZivali ve Velké BystFici obvyklych
tehdy primitivnich ruCnich technik a k mékéeni hornin tzv. sdzeni ohnd. Nej-
uzivanéjsimi nastroji byla Zelizka, mlatky, riizné dlouhd pacidla, klince a héky."

Z torzovité dochovaného archivniho materidlu si miZeme u€init i kusy obraz
o postaveni hornikd. VétSinu osazenstva dolG tvoFili mistni lidé, poddani olo-
moucké kapituly, ktefi v dolech pracovali za mzdu. Vedle priace v dolech drizeli
nékteri hornici malé kousky poli, na nich po sméné v dolech pracovali a vytézky
politek jim poméhaly vyZivovat sebe i své rodiny. Z této driby malych kousk
pudy vsak vyplyvala i jejich povinnost wa&i vrchnosti — olomoucké kapitule.
V roce 1766 se doviddme, Ze vrchnost vyZadovala od nékterych horniki tydné
jeden den pésich polnich robot,” coz pochopitelné nepfispivalo k pravidelnému
provozu doli, protoze na urgitou dobu tydné odvadélo horniky od jejich za-
méstnanis Objevujl se zde tedy soucasné obé formy vykofistoviani — feudélni
i kapitalistické. |

Mzdy hornik( byly pomérné nizké. V roce 1767 dosahovaly za ¢tyfi tydny
6 zL, 41 kr. aZ 10 zl, 14 kr.® O tom, Ze tyto nizké mzdy nestacily k obzivé rodin,
svedci fakt, ze mezi horniky je mnoho téch, ktefi za pouhé 4 tydny odpracovali
31 i vice smén. Se vzrlstajici drahotou na sklonku 60. let vyrostly ponékud
i hornické mzdy. Tak v roce 1770? ¢inila mzda dalniho dozorce za sménu 36 kr.,
druhého z prednich hornikd 30 kr. a ostatnich hornikd po 20 kr. Tento nepatrny
vzestup mezd vSak zdaleka nestacil rostoucim cenam potravin, Pfimo katastro-
[alni stala se situace na samém zacatku 70, let. V dusledku nefirody nastal v ées-
kych zemich hlad a bida'® a za nimi kracela epidemie a smri. V pamétech sou-
tasnik(i — pismak( se objevuji rizné varianty, jako napf.: ,Byla drahota velka
a neslychanad v roce 1770. Mnozi lidé jedli travu, zavarovali ji s ledaéim, jedli
zéboje,...a to se v nich speklo, a po tom, kdyZ co lepsiho snédli, tak potom usnuli
a v tom mteli ndhle . . ." Nesmirnd drahota postihla i horniky ve Velké BystFici.
Horni pFiseiny Karel Zenker barvivé popisuje nouzi mezi horniky.l* Potraviny
jsou pry v okolnich vesnicich neuvéritelné drahé a navic nékdy nelze po celé
tydny dostat koupit chléb. Hornici nejsou s to uzivit sebe, natoz pak své rodiny,
Nejhorsi je situace tam, kde horniky ,Gott mit grosser Familie gesegnet". A to
je vétSina hornickych rodin! Drahota vyrostla do obludnyeh rozmérd v dobé
pfede Znémi roku 1771. Vznikd pochopitelné otdzka, jak na tuto zhorSujici se
situaci reagovall ti, kdoZ byli nejvice postiZeni — hornici?

Dne 24, kyétna 1771 se rozhodli hornici skoncovat s neudrZitelnymi Zivotnimi
podminkami. Po pofdtetnim neklidu vyustilo hnuti odporu v sepséni petice, v niz
vyli¢ili svaj Zzalostny stav a Zédali o zvySeni mezd.'* Forma boje — pokornd
petice, odpovidala tehdejSimu stavu uvédomeéni délnictva a je v této dobé v na-
sich zemich b&Zinym zpOsobem boje o zlepSeni Zivotnich podminek, Majiteli dold,
ktery mél zdjem na dalSim provozu podniku, nezbylo, nez piistoupit na uréité,
byt i nepatrné zvySeni mezd: tém, ktefl dostdvali mésitni mzdu 8 zl. mélo byt
napfisté vyplaceno 10 zl, ostatnim se mélo k jejich nizkym mzdém pridat po
2 kr. na sménu. Ale ani toto nepatrné zlepZeni mezd nebylo trvalé. Hornikim
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se to sice jejich nadfizeni neodvfiZili ozndmit pfimo, ale v privodnim dopise,
uréeném nejvyssimu hornimu ufadu ve Vidni, se Fikd naplno, Ze toto zlepSeni
potrva jen do nejbliziich #ni, po kterych opét poklesnou ceny.'

Uvedena zprdava sviBdéi o tom, Ze jednu z prvnich kapitol hnuti délniki na
Olomoucku psali na potdtku 70. let 18, stoleti velkebystri¢ti hornici.

: POZNAMKY:

t Srv. k tomu Chr. d'ELVERT, Zur Cultur-Geschichte Mithrens und Ost, Schlesiens, [.. Schriften
Bd. 15, Briinn 1866, passim. )

¢ 0 dolovanl u Velké Bysttice kromé uf citované préce d'Elvertovy, pp. 252—283 pojednava Casopis
Hesperus (3. ledna 1818), dile RE, Dolovan! v Bystiicl u Olemouce, Cas, Viasteneckého spolku muzej-
ribho v Olomouci KLVII/1833, p. 146; J. KLVANA, Nové objevens rudy olovéné. a’ stilbrné v Jesenicich
moravskjch, Cas. Viasteneckého spolku muzejniko v Olomouci V1888, pp. 85—84.

3 Podle d'Elverta; op. cit. p. 232 az v roce 1766, Ve skutednosti, jek ukazuje dokument v nd”
sledu’ici pornimce, nejméné o rok drive. _ ‘

& Hofkammer Archiv Wien — Mtinz — und Bergwesen Mihreen, fase. 2/1, &), sine: Sprdva dold ve
V. Bystfiel Krilovskému dfadu v Opavé, V. Bystiice 510 85. '

5 Sestaveno podle hiddenl spréivy dold ve V. Bystfici Krélovskému Gfadu v Opavé z let 17865, 1766,
1767, 1770 @ z d'E lver ta, op. cit. p. 252. Hldseni v Hofkammer Archiv Wien — Minz — und Berg-
wesen Mdhren, fasc, 2/L. [

& Hofkammer Archiv Wien — Miinz — und Bergwesen Méhren, fasc. 2/1, &). sine; Inventdf dold ve
V. Bystrici, V. Bystiice 8 B7. .

7 Hofkammer Archiv Wien — Minz — und Bergwesen Médhren, fasc, 2/I, €j. sine: Emst v. Locella
¢, k. dvorské komoie ve Vidni, Videri 13/F 66, '

8 Hofkammer Archiv Wien — Miinz = und Bergwesen Mdihren, fase. A/1, &}. sine: Velkobystiicky
mzdovy listek hornikd, 99 67, /

¢ Hofkammer Archiv Wien — Minz — wnd Bemwesu'l Méhren, fasc. /i1, ad &). 1656: Velkobystfic-
ky mazdovy listek, 313 70 '

10 Srv. napf, J. KOCI, Boje venkopského lidu v obdobi temna, Praha 1353, p. 145.

11 Hojkammer Archiv Wien — Mtinz — und Bergwesen Mihren, fasc, 2/, €. 3089; Hornl piiseZny
K. Fr. Zenker nejvysiimu hornimu dfadu ve Vidni; V. Bystrice 24/6 71.

12 _Hornicl v dolech na stfibro a olovo ve Velké Bystfici u Olomouce idajl o zvySen! mezd, proc-
toke pri stoupajicl drahot® pokivatin neni mo¥né nadle za dosavadni medy 2t Velkd Bya&ﬂtu 24, kvii-
na- 1771.

Hoch Lobliche Kayserlick Kbnigliche Obristbergmeister-Ami-Administration.

Gnitdig und Hoch gebfetfende Herrn Herrn ele. elc. !

Es ist effter Hoch Lobl. Kays. Kinigl, Obristborpmeister-Amts-Administration nur ollze gniidig
bekannt, toass massenfast allenthalben die allzu grosse Theuerung und Hungersnoth eingerissen, und
sich dermassen cusgebreitet, daoss wir von derselben mit den angehdrigen Tag und Nacht geplagel
werden, und auch ousser stand sich befinden, indem nicht nur allein mit den leben Brodt, sondern
auchy alles und jedes so zu eines Lebens-Nahrung gehfrig. Vielmahl filr hares Geld nicht zu bekommen

ist, zu leben und zu stdrcken.

Solchem nach an elne Hoch LibL. Kays. Kiinigl. Obristbergmeister-Amis-Administration, unser
underthimig fussfilligst bewegliches Bitten verwendet, hoch dieselbe wolle sich unss armen gnadigst
annehmen, und erbarmen, und uns mit einem Zubuss nach dero hohen gniidigen Guitachien zu consc-
Lieren, mit Verbesserung des monatlichen Gehalts, wir getriisten ung einer gnidigen Bift Erhbhung, und
in tieffester Egriurchi und underthinigkeif ersierben verlangen.

Einer Hoch Libl: Kays. Kénigl. Obristbergmeister-Amis-Adminisiration. Gross Wisternitz den 24ten
Moy ITTL. )

Underthinly gehorsambster Frideich H en dl, Hultmann Frans St rawning und Georg Sauer
und ein rammentliches Perzonell.

Hojkammer Archiv Wien £ fond Miing — und Berguwesen Mihren, fase. /1, ad &j. 3089,

13 Stv. Hofkammer Archiv Wien — Minz — und Bergwesen Mihren, fasc. 2/111, ad &j. 3089: Hornd
tada Ludvik 8l. v. R6dersthnll e, k. dvorské komofe ve Vidnl, Brno 57 7L,

VYSEL SBORNIK KVM OLOMOUC IV/B

V poslednich dnech roku 1959 vy3el konecné dalsi svazek Sborniku Krajského
viastivédného muzea v Olomouci — svazek IV/B, tfada spoleenskych véd, za roky
1056 — 1958, Protoze byl puvodné pFipravovdan jako svazek za rok 1956, je jeho
tézisko v praeich, vztahujicim se k vyznamnym datim tohoto roku: k 35. vyroéi
zaloZeni KSC a soucasné k 25. vyroéi fryvaldovské stavky 1931 a dale k 10, vyroéi
obnoveni olomoucké university 1946. :
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K vyznamnym vjrofim nasi strany a boje pracujiciho lidu pfinasi obsdhly cddil,
nazvany ,Z revoluénich tradic Olomouckého kraje”. Jsou zde pfedevSim dvé préce,
tykajici se fryvaldovské stavky: Oldfich Suléf¥, ,Dozvuky frijvaldovské stavky"
a Vladimir Gregor, ,Frijvaldovskd stdvka a jeji hudebni zpracovdni' (rozbor
kantéaty MiloSe Konvalinky - Aloise Retky , Fryvaldov 1931"), Prace FrantiSka S pur-
ného ,Prameny Ik déjindm KSC ve Stdatnim archivu v Janovicich u Rfmafova“
pFindsi struény, ale pro vSechny badatele velmi cenny pfehled materidlu k dé&ji-
ném strany. Vyznamnému socidlné demokratickému funkcionéifi z po€atku stolet],
od jehoZ smrti letos uplynulo 50 let, Josefu Krapkovi-Néchodskému jsou vénovany
dva Elanky: Elisky Matouikové ,Prostéjovské obdobi v Einnosti Josefa Krapky"
a edice zajimavé korespondence ,,Z korespondence mezi J. Krapkou a J. S. Macha-
rem” (Vladimir Lesdak)., Mimofddné cenné, zvlaSté pro propagandistickou praxi
a pro potitebu Skol, jsou rozsdhlé préace Ladislava Hosd ka ,,Revoluéni hnuti v Olo-
moyckém kraji v epofe feudalismu”, Miroslava Tra pla ,,Olomouc v revolufnim roce
1848" a Karla Sommra ,Proni délnické spolky v Prostéjové”. PFindSeji mnoho
nového materialu a jsou cennym prehledem.

K 10. vyroCi obnoveni olomoucké university pFinasi Sbornik dvé préce: Zdefika
Sprince ,Pfispévky k historii obnoveni olomoucké university™ a Miloslava M a-
toudka ,Josef Blatnj — prvni profesor vnitiniho lékarstvi PU",

- Také ostatni obsah syazku nepochybné zaujme:

soutasnych socidlné ekonomickych problémi se tykaji ¢élénky Stanislavy Sprin-
cové ,Lnafstvi na severni Moravé"” a Jittho Musila - Stanislava Balika ,So-
cialngé hygienickd o demografickd studie obei severomoravského pohraniéi'’;

hospodarské déjiny zpracovévaji tfi €ldnky — Vaclava Lomiée K historii loZi-
sek Zeleznjjch rud u Svagrova“, RudoMa Janéla ,,Z défin nerostné té3by v Olo-
mouckém kraji“ a FrantiSka Prochdzky ,Vanik a zinik Zelezdren v Sobotiné”,

Z dalSich 16 praci jmenujeme jenom nékteré: edici Jana Kiihndela ,Neznimé
dopisy Josefa Dobrouvského”, objevnou studii Ladislava Ce jpa ,Na okraj staro-
¢eské bdsne o Alerandru Velikém", Viadimira Gregora ,Seznam skladeb Viadimira
Ambrose”, Miroslava Boha ¢k a ,Nejstar§i pravnické rulkopisy v olomoucké kapi-
tulni knihovné”, Frantiska Cady .Vliv Olomouce na znojemské prdavo Stépdna
z Vyskova", rozsdhly soupis ,lkonografie Olomouce” Véclava Buriana, Skuti-
lovu revizi nékterych paleolitickych nélezt z clomouckého a prerovského muzea.

‘Rozsdhly svazek o 476 strandch s 32 stranami obrazovych priloh na kiids, s zizo-
jazytnymi resumeé, stoji Ks 27.80. Je moZno si jej objednat v naSem ustaveé.
Odbératelim drivéjSich svazk( bude nabidnut bez zvlastni objednévky. vio

K obrdzkim na obéalce:

. 1. Strz na Pradédu se shora.
2. Spodni &dst strZe na Pradédu.

Propagatni vitrinka na budové muzea v Olomouci budi velk{ zdjem hlavng u mlddezZe.
3. Smirci kFif ze Slatinic (€. 11).

Z vygstavy polského lidového uméni a umé’feckﬁch femesel v krajskéht
e muzew v Olomouci,

4. Oblezeni Olomouce r. 1758. Ndsténna malba v zdmku v Brezovei (Jugoslavie).

R 069779 — —

Zpravy Krajského vlastivédného stFediska v Olomouci vydavd KVS Olomouc. Ridi
dr. Bohumil Sula, technickd redakce Vladimir Jochman. Tisknou Moravské tiskarské
zévody, n, p., zévod 11, Olomouc, Dominikénskd 3. Cislo 80 vyflo v lednu 1960.
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