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““!1Svﬁtek“
ZAPOMENUTY PRIRODOVEDEC F. X. VESELY (1819—1904)

- Mezi rostlinopisci star3i generace, ktefi v 19, stoletf nebo na potétku 20. sto-
' at[ obohatili svou praci pozndni kvéteny KroméFiiska a HoleSovska, zaujimajf
'lﬂavm misto Daniel Sloboda (Skalica 1809 — Rusava 1888),1 FrantiSek Xaver
Vesely (1819—1904) a FrantiSek G 08 ela [Podhradni Lhota 1854 — Tiebétice

‘HoleSova 1922).2 Z nich je dnes jiZ upln& zapomenut profesor F. X. Vasely,
' 'Ei‘e]}as se tento peclivy botanik jako prvni zabyval rostlinopisnymi poméry okoll
- KroméfiZe a nadto proslul ve své dob& jako zkuSen¥ mineralog, kter¢ svym ba-
‘datelskym dilem obohatil na¥i odbornou literaturu. Vesel6ho celoZivotni prdce
‘byla vysoce pokrokovd a my ji dnes s obdivem hednotime; je to moZné proto, %e
podafilo najit vzdcné maleridly, které poskytujf dustatek zprav o Zivoté 1 o &in-
tl tohoto badatele. A naodivime se, Ze profesor ¥, X. Vesel¢ p¥i. svych vysokfch
#adavcich na studium pfirodnich ved vychoval nékolik Zdki, ktefi maji vyznam
nejen celondrodni, nybr# i svétovy.

Frannﬁek Xaver Vesel§ se narodil 7. ledna 1819 v Rajnochovicich v Hostynsk¢ch
.-_._[ ordch v dom# &islo 136 jako syn Feznika a hostinského Frantiska Veselého a jeho .
manzelky Anny, rozené Navratilové, avSak téméf jeho cely dlouh§ Zivot byl fizce
jat s Krom@&¥iZi, kde chodil pravd‘épﬂdnbnﬁ do hlavni Skoly a kde v letech 1831
1837 studoval na gymnasiu,® na némZ pozdéji vyufoval jako profesar. Po do-
néeni gymnasijnich studii piisobil v Lipniku (1837—1838), Litomy$li (zde byl
letech 1838—1840 posluchacem obou roéniki filosofického ustavu a zéroveil
doval pedagogiku a metodiku, v lztech 1840—1843 tu vyufoval postupné v 1.
2. a 3. tFidé hlavni Skoly), Praze (tady od roku 1843 do roku 1845 studoval theo-
‘logil a kresleni), Most& (v letech 1845—1846 byl tu ufitelem 3. tfidy hlavn{ koly),

0] p&t v Praze (v letech 1846—1848 pokratoval ve studiu theologle a kreslenf a byl
‘4‘ mlpleutem ve studentském konvikté), Vidni [jako prefekt alumnii gymnasia pfi
Terezidnské akademil v letech 1848—1849]) a konetn# v Kyjové (zde vyudoval
v letech 1849—1851 jako ucitel hlavn{ Skoly).* Svym studiem i svou ufitelskou
ﬁnnnsti v rizngch thidach rozlicngch stupati Skol v nékolika meéstech ziskal tak
g ‘ofesor Vesely dobré pedagogické zkuSenosti, jeZ pln& rozvinul potom v Kromé-
FiZi. Na jeho védecké zaméteni mel viak nejvé.3i vliv (kromé zékladnich znalosti
2 piirody v okoll rodn¥ech Rajnochovic) pétilety pobyt v Litomysli za veden{ vy-
tikajiciho fyzika a astronoma profesora dr. Flora StasSka (1782—1862). Jisté
‘pod jeho vlivem se ptipravoval F. X. Vesel§ k uéitelsivi na tehdy nejpokrokovéj-
‘8ich Skolach, jimiZ byly prdvé zaloZené redlky.

. Y Krnméi‘izi byl F. X. Vesely ¢inn§ od 3kolniho roku 1851—1852; zprvu pisobil
Kréatce na hlavni 5kole a potom brzy jako profesor na gymnasiu, které se roku 18561
‘stalo osmil¥idnim. Zde vyucoval do roku 1861 d@jepisu, pifirodnim védam a od
ok u 1858 téz fyzice; roku 1862 se slal prnfes:}mm viluéng piirodopisu a fyziky,
JimZ udil behem let ve v8ech osmi tiidach. Clenem profesorského shoru piaristic-
‘kého gymnasia byl aZ do zdniku dstavu (roku 1874), kdy byl pfevzat jiZ roku 1872
‘na statni némocké gymnasium, z nghoZ odesel do vysluZby ze zdravotnich divod{
na pofdtku Skolnfho roku 1881—1882. V dobé své ucitelské Cinnosti se zajimal
stavn® o pokroky v pmmdntch veéddch a jiZ roku 1856 se stal &lenem piiro-
ﬂvédecké spolecnosti ,Lotos” v Praze a roku 1863 i v Brand.3 V Krom#&fiZi Gzce
ﬂlupracwai s jinym ucenym cClenem tamniho profesorského shboru, jimZ byl
mineralog a meteorolog Ondiej Josef Liboslav Rettig ([1821—1871), pflsobici
tﬂmto mésté v letech 1850—1867. PFirodovédecké studium v Kromé&Fizi mélo tehdy
hen vysokou drovei, jak dokladd téz napfiklad prdce pceofesora Kassiana
Rachlika (1804—1833), ucitele piaristické hlavni Skoly v Krom&fiZi (v letach
_13—184?], viznamného mineraloga a divérného pfitele rusavského botanika
‘Daniela Slobody.



1 po odchodu z &inné slu¥by zistal profesor F. X. Vesel§ nadédle v Kromsiiy.
pro svou uflechtilost a viidny zplisob jedndni byl velmi obliben jak u ostatnich
profesorfl, tak i u svych Z4ka. Skola, na niZ vyufoval, mu byla dlouho vd&tna za
jeho pé&i a starost o budovdni pfircdovideckého kabineiu podle novych peda.
gogickych a viédeckych zédsad. F. X. Vesely zemfcl v budové byvalé piaristicke
koleje v Pilafové ulici &islo 7 dne 15. Cervencz 1304 ve staff 85 a pil roku na
seSlost vikem a byl pohfben 17. cervence 1904 na starém kromefiZském hibitoya
pii Kotojedské cesté.® Jeho hrab byl zde pozdgii zruSen [cel§ hibitov zanikl ro-
ku 1937 a na jeho misté je park — dnes za budovou ONV]) a télesné poziistatky
profesora Veselého byly jiZz roku 1925 preneseny na novy hibitov, kde v jzho
stfedu na VI, oddZleni vlevo od hlavnfho kFiZe byly ulaZeny spolu s pozistathy
&tyF jinych poslednich profesordi piaristického gymnasia’ (ty pPFeneseny rovnéy
ze starého hibitova). Na novy spol=tny hrob svych p2ti profesort dali ziidit jejich
byvall Zdcl pomnik se jmény a daty profesorti a s nédpisem ,Magistris humanis
grati discipuli® [Lidskym uditelim vdé&ni Zaci).

Za své 30leté Cinnosti na gymnasiu v Kromé&friZzi vzbudil profesor F. X. Vese ¢
zdjem o prirocdni védy u velkého mnoZstvi Zaka, z nichZ vé&decky pracovali déle
jako prirodovédei zejména tPi: Ferdinand Stolicka, FrantiSek Cernik a
FrantiSsek Gogela. ~ 2

Dr. Ferdinand Stolitka,® syn revirnika v myslivaé Zamedku u Kromédii¥e, narozeny
- 7. tervence 1£38, maturant na kroméfifském gymnasiu roku 1£57, tesk§ cestovatel a vi-
decky pracovnik svétového vyznamu, [istd viilvem prefesora Veselého studoval piirodni
viédy na université ve Vidni, kde se stal roku 1BE0 doktorem filosofie, Jeho vé&dnim
obprfem byla hlavné geologle a svych vynikajicich znalosti, jejichZ dobré zaklady ziskal
u F. X. Veselého, pouill jako udastnik geologické vypravy do Indie, kde pracoval na
geologickfch prizkumech 12 rokil a kde podnikl tfl velké prizkumné cesty do Himalaje
{zemfPel 19. fervenpe 1874 pii tfet! cest®é pFfi plfechédzeni pohofi Karakorum v Murghi],
Dokladem z&jmu Ferdinanda Stoliéky o p¥Firodnf wédy ji¥ v dob& gymnasijniho studia
v Krom#fiZi 1 dikazem jeho dobrych vztahll k profesoru Veselému byla skutefnost, &a
jiZ Jako sextdn roku 1£55 vénoval pro zoologické shirky 3koly 1 riZového Spatka a
35 kusil ptadich vajec |profesor Vesely v této tiidé tehdy vyuloval systematické 2oologil
ve spojenf s paleontologif a se zemdplsngm roz3ffenim zvifeny).? Podobné doplni! ro-
ku 1874 shirky pfirodovédeckého kabinetu gymnasia, jeZ byly krdtce pledtim F. X. Ve-
selym uspotddény do novych sklen&nych sk¥inf, zaslinim 47 druhil ptdkd z Himaélaje
a z Tibetu.l?

Profesor Frantifek Cernik z Bojkovic odefel jako 24k F. X. Veselého z Kromé&tiZe na
universitu v Praze a po studiu filosefie a fysiky piisobil postupné jako suplent na gym
nasiu ve StraZnici, jako ufitel v Lang-Enzersderfu u Vidng a pak na mésfanské Skole
v Klosterneuburku, kde se stal I Feditelem a Skolnim Inspektorem. Se svymi vyzkumy
dolnorakouské kvéteny seznamoval FrantiSek Cernfk svého syna Lva (nar. 1£78 v En-
zersdorfu); tak se stal MUDr, Lev Frant Sek Cernik, svym zaméstndnim odborny léket
dermatolog v Olomoucl [zemPel roku 1943), nepifino Zdkem profecsora F. X. Veselého
a proslul v oboru rostlinné fytopatologle. V§sledky své prdce otiskoval ve védeckych
a vlastivédnych tasopisech, v nich? uvefejnll na 1500 pffpadd a znetvofenin na riznych
rostlindch Olomoucka a Prostéjovska.ll

FrantiSek Gogela, kromé#{isky maturant z roku 1874, narozeny 12. z4Fl 1854 v Pod-
hradni Lhoté a zemiel?¥ jako farar v Trebéticich u HoleSova 27. dnora 182212 byl F. X.
Veselému ze viech jeho Z&kid nelbliZ5l; spojovaly je jak rodisté [tésnd blizkost Rajno-
chovic a Podhradni Lhoty), tak [ blizkost piisobidt cbou,!? 1 kdyZ Gogela jako chiovanec
.Diecésniho udilisté pro predméty gymnasidlni pii arcibiskopském seminafi v Kr@m&riai"
nebyl do sexty pfimo fdkem Veselého a kdyZ takd Vesely nevyuioval ani v ‘septimé a
oktdvd stdtnfho gymnasia, do/nichZ Gogela chodil, pfece se. znall spolu velmi dobfe
osobng. V prvnich Sesti tfiddch FrantiSek Gogela konal totiZ pravidelne Jako privatista
u F. X. Veselého zkouSky." Také vSechny loikality, jejichZz kvétenu FrantiSek Gogela
pozdéji zkoumal a popisoval v getnych pojedundnich v odbornych, muzejnich a vlasti-
védnych &asopisech a sbornicich, byly . X. Veselému blizké mistné 1 pracovné. Byly
to #etné lokality severovychodnf Moravy a €asti Tésinského Slezska, Mistecko, Hukvald-
sko, Frydecko, Moravs<é Karpaty, Moravské Beskydy, Smrk a Lysd hora v Beskydech,
Radho8t, Valassko, Hostynské hory, Hostyn, Kelelsky Javornik, okoli Rajnochevic, Tie-
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Sv?ch znalosti kresleni vyuZival prefesor Vesely plné pfi vyufovani zoologii:
.:' avedl na tabuli ve t¥idd nakreslit vSechna zvifata. A jeho znalosti geometrie
fsovdni prisly zase vhod pokrokovému rolniku-FrantiSku Skopalikov:
[1822—1891) ze Zahlinic u Hulina, kter§ u F. X. Veselého ziskal potFebné védo-
misti pro sprédvné provadéni scelovani pozemkii v Zahlinicich. Profesor Viasely
|” také naucil pracovat s rysovacim nafadim, jeZ si1 Skopalik opatfil v KromériZi,
i de F. X. Veselého navitévoval. Profesor ‘u’esely pasobil fspésné nejen jako vy-
ny pedagog, zavadgjici do vyuky pfirodopisu tehdy nejmodern&;s! vyucovac!
soby, nybrZ pracoval po cely svilj Zivot s kladnymi vysledky také védecky
nitkolika oborech pfirodnich véd, predevSim vSak v botanice-a v mineralogii.
VW té souvislosti je tfeba uvést jeho dvé némacky psand pojednani, vydand tiskem
a oti3ldna obé ve vyrotnich zprdavdach kromé&iiZského gymnasia.

. Prvni z nich je stat ,Einiges iiber die Vegetationsverhiltnisse aus der niichsten
Umgebung der Stadt Kremsier z roku 1855.15 Je to pritkopnicka prace, prvni
toho druhu v na$i literatufe z KroméfiZska, dnes vSak nepravom zapadla a ne-
) 4 viem autoriim, kKtefi o kvétené této ﬁblaan psali.lé Vlastni rozpravé o kvé-
e ng KromériZska pi‘adesial profesor Vesely dvod o v¥znamu studia pfirodnich
ved a o jeho metod# s piihlédnutim k organiza¢nimu ndvrhu pro gymnasia. Ute-
‘lem vyufovéanl piirodnim védam je Zdky seznamit dokonale predeviim s pFirodou
‘v nejbliZ§im okoli a s pfirodou vzddlendjSich kra|in pouze natolik, aby téchto
pozna ki mohlo byt pouZito k Fadnému poznéani pri‘mdwédecl{éhn sys ému. Ukolem
'ﬁite_le je upoutat pozornost Zdkd na okoli, popisovat pfedméty v pfirodé podle
‘wlastniho pozorovdni, fadit j2 do skupin podle spolefngch znakil a tak prFipre-
{wat cestu k systematickému poznéni celé priredy. Jen takovy zpiisob price da
Zaku pPi pozdgjSim samostatném pozorovani potfebnou jistotu a uciteli poskytne
~zaruku, Ze jeho Z&k pii samostatné préci bude déle stavét na ziskanych zékla-
dech a Ze dosahne vlastni Cinnosti vy3§iho odborného vzdé&ldni.

* Otelem v8eho vzd&lévani se je podle profesora F. X. Veselého ziskénf potFeb-
- nych védomosti (,vzd&lani ducha“) 1 vytvofeni dobrého charakteru (,vzdélani
“srdce”) a k tomu pfispivd znatn® prévé studium pifrodnich vé&d. Pobyt v pfirodé
':i:l:l&.velkij'r vliv na upevnéni zdravi kaZdého clovéka, zejména mladého, u kterého
. jesté nadto pfispivd pfl pedlivém pozorovan! k prakiickému rozsifovani teoretic-
. kych védomosti z pfiredopisu, ziskanych ve Skolnich vykladech a doloZenych za-
~ tim jen nézornymi. obrazy. Z&k, ktery takto pozoruje pifirodu soustavnd po nékolik
- rokii v téZe oblasti, osvoji si dokonale znalost pfirodnich pomérf, joZ se stanou
spucésti jeho zdjmill. Odejde-li pak na dalsi studia na jiny dstav nebo vstoupf-l
* do.zaméstndni, bude mit ze svych znélosti prakticky prospch jak p¥Fl jeho v§-
| kouu, ¢ pil dalifm studiu mbZe pokratovat ve svich peirodovédeckych vychéz-
“kéch v novém okoll a tak nalézat zndmé i nezndmé pfiredn! jevy a tim neustéle
- zvElSovat své prirodovédecké poznani. anlagem spravnosli téchto zdsad byly
- ufitelské vysledky autora i pozd&j8f prace jeho jiZ uvedenych Z4aki; vysvétlené
' nézory jsou pak diikazem pokrokovostl profesora Veselého o pfirodovédeckém po-
. zndvani | dikazem jeho vysokého peZadavkn na studium pfirodnich véd.

. Soud4sti botanického pojednani F, X. Veselého je dale fivaha o teplot® na Kro-
. méf{Zsku b&hem celého roku a o disledcich toho pro rast kv&teny. Prdvd tak
> si vSiméa z hlediska rosilinopisce také geologického sloZeni plidy v okoli meésta,
. popisuje nerosty, jeZ se zde wvyskytuji, a uvadi jejich praktické vyuZiti hlavngé
- pro primysl [napfiklad jursky vapenec, dobyvany u Kurovic, pouZivany k vodnim
stavbam|]. Tady se F. X. Vesely projevuje jako vyborny znalec geologie a mine-
~ ralogie; byl prvnim, kdo se pro KroméiiZsko témito otazkami zabyval na z&-
. klad& vlastniho pozorcvani.

~ Kone&n#& vymezuje oblast, kterou botanicky zkoumd. Pro vodni kvétenu je to
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tizemf podél udolf feky Moravy a baZiny i t(in8, zplisobené jejimi zdplavami, od vesnjce
Plesovce pies Lilany aZ k Obofe, a na pravém biehu Feky Moravy okolf lesa Hr4gzg
a hraze u Kotojed a Travniku. Uzemi kvéteny suché pudy vymezuje takto: pahorky
v Obof'e, pastviny a meze od vesnice TéSnovic pies VaZany, cihelnu, lesik nad dvop.
rem, Barbofinu aZ k Millivkdm, pfes myslivmu nad Stéchovickou pastvinou na
tak zvané luZni hrdzi. V tomto okruhu miZe botanik pozorovat mnoho rostlin bud
Jednotlivé nebo v celych spolefenstvech v riznych ddobich jejich v§voje.

Podstaiu stati tvefi vSak zpracovdni vlastnich systematickych pozorovani pro.
fesora Veselého na uvedeném tzemi, dasové omezené na tdobi od probuzeni ve-
getace ze zimnfho spénku aZ do potdtku mésice kvétna. Obsahuje podrobny po-
pis kvétany na jednotlivfch lokalitdch, jeZ presné uvedeny, pfi cemZ je zpra-
covdno na 280 jednollivych druhi a plemen, rozSifenych na KroméfiZsku. U kazde
rostliny uvadi n&mecky a latinsky néazev i jeji praktické pouZitf; tim toto pojed-
nani nabylo kromé své védecké ceny i praktického vfznamu jako pomiicka k iden-
tifikaci nalezenych druhfi, Zaverem stati projevuje F. X. Vesely nézor, Ze pilng
sbératel najde tam jesté jiné letni rostliny, a koneing& navrhuje ziizeni botanickeé
zahrddky v KroméfiZi. Celé pojednéni by si zaslouZilo podrobného rozboru a zhod-
nocen{ botanikem,

Druhou z pFirodovédeck§ch praci F. X. Veselého, vydanou tiskem, je stat ,Bei-
trige zur Beniilzung des Lithrchres beim Untersuchen und Bestimmen den Mi-
neralkiirper”, dokontena v KroméiiZi v cCervenci 1874 a vydand tamZe téhoj
roku.l? Pojedndni, jimZ se profesor Vesely projevuje jako vynikajici edbornfk
v-chemii, nerostopise a ve fyzice, sleduje prakticky cil: byt Zdkdm, nastavajicim
mineralogiim, pom#ckou jak pomoci dmuchavkyl® p¥i samostatném urovéani ne-
rosti se rychle peuéit o totoZnosti zkoumaného minerdlu a tak ziskat jistotu pii
jeho urdovéni. Proto po strutném tvod&, v némiZ probran vyvoj pouZivani dmu-
chavky i hlavn{ evropskd literatura o jejim pouZiti pro icely nerostopisu, nd-
sleduji piehledné tabulky, sestavené Viesel§m na zdklad& vlastnich pokus na 196
nerostech.

Zkoumané minerdly déli auter do esmi skupin: 1. nerosly pifed dmuchavkou
netavitelné, aviak s piidavkem boraxu, sody nebo fosforecné soli tavitelné, 2. ne-
rosty pied dmuchavkou téZko tavitelné, avSak s pridavkem boraxu atd. lehce
tavitelné; 3. nerosty pied dmuchavkou lehce tavitelné; 4. nerosty, které v banicce
(destila&ni baiice) nebo na uhli se casto s dfmem rozstfikuji (rozskoéi, rozprysk-
nou)-na kusy; 5. nerosty, kieré pfed dmuchavkou rozpdlené zbélaji; 6. nerasty,
obsahujici prchavou (dst, ddvaji Casto charakueristicky ndlet; 7. nerosty, ktere
pfed dmuchavkou $iii zdpach; 8. nerosty, které pfed dmuchavkou zmizi.

Profesor Vesely zde tedy poddvd metodu chemického vyzkumu nerost, pouZi-
vanou pii jejich urtovani, a pojednéva o zplisobu préce pfi obou dmuchavkov§ch
zkoudkdch (s dmuchavkou a s dievénym uhlim). Popisuje vEzchny zmény [jevy],
které se déji s nerostem pfi télo tak zvané zkouSce na suché cesté [zmeé&na barvy,
nadymani, kypénif, tanf), i vSechny nélety.!® Bylo by tkolem mineralogi, aby ze
svého hlediska provedli podrobny, rozbor této préce F. X. Veselého a stanovill
jeji hodnotu a vyznam jako prvni pomiicky toho druhu v nasi litaratufe.

Odhaleni pamémni desky v Rajnochovicich, rodisii profesora F. X. Veselého (tie-
bas na budové Mistniho narodniho vyboru, kdyZ jeho rodny dim cislo 136 se ne-
zachoval),? bylo by projevem povinné tcty k tomuto dnes jiZ zapomenutému uden-
cl. Takova deska by se stala vhodn§m protéSkem k pamétni desce botanika a né-
rodniho buditele Daniela Slobody, odhalené 28. #ijna 1961 na Rusav®. RovngZ
virazem tucty k dilu tohoto pokrokového prirodovédce by se mohlo stdat nazvani
nékteré z kroméfiZskfch ulic yménem profesora F. X. Veselého: Byl by to opél
protéjSek ke kromé&FiZskym ulicim Moravcové a Pllafové, nazvanym. po dvou jingch
vyznamnych tlenech profesorského sborun starého gymnasia v Krom@&Fizi.

1 0 ném srv. nejnovéji Josef SVATEK, K védeckému a osvBtovému dilu Daniela Slo-
body, Zprévy Oblastniho muzea Jihovychodni Moravy v Gottwaldové, 1€62, &islo 1—2
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7—15; zde shrnuta i wveSkerd hlavni literatura o D. Slobodovi, autoru ,Rostlinnic-
2z roku 1852,

0 tomto nejlep3im zralci karpatské kvéteny srv.: Josef PODPERA, ,+FrantiSek Gogela®,
[roda, ilustrovany mésiénik pfirodovidecky a Casopis pro vyudovani pfirodovédné, 15
o 1922), str. 129, — tyZ, FrantiSek Gogela, Zéalhotsky sbornfk [vyddval Pamitkovy
ek v Podhradnf Lhoté za redakce Frantiska Kratochvila), 1 (1827), strana 1—2. —
tifek KRATOCHVIL, Sbirka pramenit. Frantifek Gogela, tamZe, 5 (1931], str. 15—20,

zvlastni otisk; zde podrobnf bLibllografie ti%ténych Gogelovych praci, soupis rostlin

objevenych a po ném pojmenovanych, seznam feho herbdfld a zminky o F. Gogelovi

v literatufe,

3 Dokladem o jeho studiu na gymnasiu v Krﬂ:‘ﬂéfizi tehdy Sestitfidnim, jsou zépisy

¢ knize znamek (liber calculorum) z let 1810—1€39 a v matrice gymnasia z lEt 1E08—1850,

j@f uloZeny v Okresnim archivu Kromé&Fi v Hole3oveé, fond Némecké gymnasium v Km :
{21, materidl piaristického gymnasia, [menoval se phvodné Jan a pPfl svém vstupu do
] risttck[’alm Fidu v Lipniku 12. fijna 1837 pfijal jméno FrantiSek Xaver. Je tfeba ho
odlisovat od jiného Jana Veselého, rodéke z Kelte, ktery byl Zakem gymnasia v Kro-
metriZzi v letech 1826—1£32.

4 8rv. jednotlivé rotniky katalogu Fami]iau clericorum regularlum Scholarum Plarum
provinclae Bohemiae, Moraviae et Silesiag" ze &kolnich roki 1837—1855, jeZ uloZeny
W Okresnim a meéstském archivae v Beroun& u Prahy. Za zaptiléenf téchto velml vzdc-
nfch tiskd d&kuji pracovnici archivu prom. hist. Svatavé Drtinové.

: 5 0 jeho plisobeni v Kromgf'iZi srv: fednotlive roénfky katalogu ,Familliae clericorum
'guiarium Scholarum Plarum..." ze 3kolnfch rokd 1£56—1804, uloZené ve fondu Stard
kn hovna Umélecko-h’ stnrickﬁhn muzea v KroméFiZi, sign. L/b/2 1I/2 68—71. — ]Jan
STOCKL, Zur Geschichte der Stadt und des Plaristergymnasiums in Kremsier. Festschrift
aus Anlass des 200 fjdahrigen Bestandes. des Gymnasiums (Krom&F{Z 1887), str. 60 (pozn.
1}, 64, 668, 120, 124. — Struéné téZ: Eduard HRUBES, Piaristické kolej v Krom#&fiZzi (K za-
" pomenutému jubileu) (KroméfiZ 1938), str. 16, 1? — Jullus CHODNICEK, Kromgif4
v hradbdch. Paméti vlastence z druhé& poloviny devatznﬁcléhu stoleti, II. vrd&nf K vy-
dédni pifipravil a doslov napsal Jindfich Spéatil (Kromé&riZz 1£48), str. 38. — JindFich
SPACIL, Veskerd moc ve stdtd vychézl z Hdu. Kronika o Kromé&fiZském snému 1E48—1£49
EKruméi‘Ii 1£48), str, 32, — Cenné podrobnostl uvdd{ Antonin Konstantin VITAK. Pameat
dstarého uditele-vlastence, persekuci! postiZeného, 1 (Praha 1802), str. 421—422, 427, 512.
" Ant. Konst. Vitdk 1 J. Stﬁckl (stv. vySe| znali profescra Veselého osobné; Vitdk otis-
- kuje dokonce Skopalikilv dopis ze 7. kvétna 1£60, v n&m2 mu Frantifek Sknpalll{ sdéluje,
- Ze pljde v KroméfiZl k profesoru Veselému [sw Paméti, 1, str. 512]).

. 5 Zapis o smrti profesora F. X. Veselého Je uveden v ﬂmrtnl knize fary kolegiédtniho
- Kostela sv. Mofice v Kromé&FiZi, svazek V, fol. 471, ulofené v matritnfm oddélen{ Mést-
ského ndrodnfho vyboru v KroméfiZl. Za Jejf zpiistupnénl dékujl pracovnlcel matri¢niho
- oddélenf L. PoliSenské a za urfenf domu dmrtf pracovnici ohlaSovny A. PetFi{-
. kové. — Pozlstalostn! spls profesora F. X, Veselého, sign, A 414/4, je uloZen jako
_ sputdst spisovny Okresntho soudu v Krom#&@2i ve Statnfm archlvu v Brné&, pobofka Uher-
~ ské Hradisté, Za jeho zapljfeni d&kuji pracovniku Okresnfho soudu v Krom#&fiZi Hubertu
"Chybovi z HoleSova. Pozilstalostni spis obsahuje velml cenné ddaje o pifbuznych
- profesora Veselého, o chudém Inventdll, jenZ nalezen v feho Gamrinf svétnicl. a dokonce
- 1 jeho vlastnorudéni zdvéf, Postrdddame viak v nf jakoukolv-zminku o herbéfich, jejichZ
. -existenci s urcitost! pFedpokladédme.

-7 Jsou to: Feditel Athand3 Mayer (1£10—1881) a ¢&lenové profesorského sboru Emerlch
* Borfivka (1821—1£390), Pavel Garreis ([1£12—18923) a Fahidn Mathia (1810—1880). Jako
- péty je uveden profesor-FrantiSek Xaver Vesel§, posledn! kroméfi¥sk¢ plarista viibec.
¢ Hrob s pomnikem si zaslou2f stdlé péle ze strany kulturnich a vlastivédnych pracovnikd
@ frvalého uchovénil, Za upozornéni na tento hrob dékujl kronlkdf! mésta KroméfiZe
ir, Karlu Mejsnarovl z Okresnl lidovée knihovny v Krom&fiZl.

8 0 ném srv. Vaclav TOMASEK, Pozndmky k rodopisu dr, Ferdinanda Stolitky, Vést-
nfk musea v Kromé&Fi%i, &fslo 2 (leden 1859), str. 19—21: zde | dald!f literatura o F. Sto-
Iiékovi. Podle V. Toméska (str. 20) bylo to lesnické prostfedl, v némZ vyristal, jef
vzbudilp u F. Stolidky lisku k pfirodovédé; kromé& nf to. byl oviem pfeﬂevﬁim velky viiv
a pi‘Ik]at! profesora I, X. Vese ého [pozn. ]. §.].

9 Srv. Programm des xaiserl. kinigl. Ober — Gymnasiums zu Kremsier fiir das Schul-
jahr 1855, str. 20.

10 Srv, Programm des Staats — Gymnasiums in Kremisier f. d. Sch.ul]ahr 1874, str. 15,

11 D ném srv.: Josef OTRUBA, K 3edesatce MUDra Lva Frantifka Cernfka, Eaaupls Vias-
teneckého spolku musejniho v Olomouci, ro¢nfk 51, rok 1838, oddil pfiruduvédn?. postup.
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#fs. ses. 191 a 192 (Olomouc 1938), str. 183—185. — t§Z, +MUDr. Lev Frant. Cernik, tams,
roénik 55, postup. Cis. sesitG 203 a 204, rok 1846 — sv. L, oddil ptirodovédny 1‘{]11;1
moue 1245), str. 78—79; zde na str. 78 vyslovné uveden F. X. Vesely jake zndmy¢ me-
ravsky botanik.

12 0 ném srv. literaturyu, uvedenou v poznamce 2.

13 yve fondu Literdrni pozistalost FrantiSka Gogely (Gogellana; 1 karton), jeZ je ulg-
Zena v Okresfhim archivu KroméiiZ v HoleSové, nenl vSak dochovang nle, co by se
tykalo stykt obou pfirodoveédeh. Jde oviem o nepatrny zbytek material, obsahujicich
rukopisy a tidt8né préce Fr. Gogely, ¢lanky o n@m a korespondeci (téZ s botaniky],

1% gpy « Okresni archiv Kromé&F(Z v HoleSové, fond Némecké gymnasium v Krom&#(s
Katalog des k. k. Gymnasiums Kreémsier 1873 (za Skolnl rok 1£72—1873, 7. tiida, &islo 40
— Frantidek Gogela, — Katalog ... 16874 (za Skolnl rok 1£73—1£74], 8. tfida. — XXV, |y-
bilejni vyroénf zpréava Arcibiskupského gymnasia y Krom@efiZi 18556—1835 (Krom&FiZ 1935
Seznam abiturientdl od roku 1L62—1934, str. 40, rek 1E74, Cis. 1.

15 yy§lo ve yyrodni zpravé ,Programm des kaiserl. kiinigl. Ober — Gymnasiums I
Krems er fiir das Schuljahr 1855 (KromgeiiZ 1855), strana 1—12. Tato velml vzdcna
publikace je uloena ve Statni védecké knihovng v Olemouci, sign. P 61.158; dékuj|
pracovnikiim oddéleni Styk se Ctenéfi této kn hovny za je]l zapiijéeni do HoleSova a za
upozornéni na spravny rok vytisténi Veselého stati. V sesité LBibliografie Krométiie
a Krom@rizska", str, 43, v heslech pismena ,W", ulofeném . jako pffoha do .Véstniku
musea v Kroméfizi* ¢fs, 11 [bfezen 19B1), Je tato Veselého prdce uvedena s chybngm
rokem 1885. — Bibliograficky tidaj o tomto pojedndani otiskuje v seznamu llteratury
‘Walter HAAGE, Abriss der Geschichte der Stadt Krems.er bfs 1850, Casopls Nordméahren-
land (Olomouc 1942), sir. 386. Odtud jej citujfl dopliky k soupisu literatury o Kromeriii
a8 Kromé&iifsku, vloZengé Jdo Véstniku musea v Krgméiizi", ¢is. 14 [pros.nec 1862), str. 63.

15 Tuto Veselého stat ani jeho vyzkumy neznaji: Richard Plcbauer, Floristické poznam-
ky z okdli Kromé@FiZe, Véstnik Klubu pfirodovédeckého v Prostéjové za rok 1907, 10
(Prost&jov 1508}, str. 77—108 (v dvodé jsou uvedeni badatelé, ktefi pfed nim zkoumall
kvétenu kromé&fi¥ského okoli: Schlosser, A. Vogel, E. Palla, F. Zahradnik, aniZ je zminén
F. X. Vesalf§), — t§Z, LiSejniky sbirané v okoll KroméfiZe, tamZe, 13 (Prostéjov 1810],
str, 135—147 [ani v této pracl necituje R. Picbauer F. X. Veselého a neznd ani D. Slo-
bodu, at se dotfka téZ Holeipvske a v n#m | Rusavy). — JindFich Posluiny, Myslivna
v Obofe na Hv&zds, Véstnik wmusea v KromefiZi, tislo 1 (listopad 1658), str. 4—7 [na
str. 7 se zmifiuje o piirodovédeckych pozorovdnich videiliského botanika dr. Pally z ro-
ku 1882 v lese Obofe, jeZ pokldda za nejstar8i, a pak o préct R. Picbauera okolo
roku 1907, adkoliv jake prvni zde konal v§zkumy jiZ pfed rokem 1855 F. X, Vesely]. —
Hynek Zaviel, Statni pfirodni rezervace na okrese krom&fiZském, tamZe, str. 7—11 [na
str. 11 v soupise literatury Veselého pojednani neuvedeno]. — t¥Z, Rozsiteni chrénénych
rostlin na okresé kroméfiZském, tamZe, ¢islo 3 (bfezen—duben 1958), str. 36—43 (soupis
llteratury na str. 43 také neznd Veselého stat).

17 yy&lo ve vyrotni zpravé ,Programm des Staats — Gymnasiums in Kremsier fiir das
Schu'jahr 1874" (KroméfiZz roku.1874), strana 1—8, jeZ uloZena ve S5tatni védecke
knihovné v Olomoueci, sign, P 61.158. Dékuji pracovnikfim oddg&len! Styk se Ctenari této
knihovny za upozornéni na tuto vzdcnou préacl profesora F. X. Veselého 1 za jeji za-
plijéent do HoleSova. — Toto pojednani je, pravé tak jako stat z roku 1855, dokladem,
jak mnoho cenného materidlu, dnes uplné zapomenutého, obsahujf staré vyrofnf zpravy
(programy) zaniklych stfednich £kol, hlavn& gymnasii, redlnych gymnasii a realek.

18 0 dmuchavee (dmychavce. ném. das Lothrohr) srv. Ottiv Slovnik naulny, VI (Pra-
ha 1883], str. B8E, heslo Dmychavka, autor €lanku Otakar SULC.

19 0 pouZiti dmuchavky pii uréovani nerostii nejnovéji srv. Vojtéch ROSICKY — Jaroslav
KOKTA — Antonin WALECZEK, Prirutka pro uréovéni nerostd {Praha 1861), zde str. 57—7T0
a dalsl, Metody chemického vyzKumu, :

2 Stavebni ¢dst domu s obydlim a hospoddfskym stavenim, patficl ke katastrélnimu
¢fslu 201, byla zrufena vymeérem 2z 1B, fijna 1£85, Srv. Okresni soud v KroméfiZi, Pozem-
kova_kniha, Rajnochovice V, 122—163, ¢islo knihovni vioZky 129, str. 113—128, paseka
& 138, Za zpiistupnén{ tohoto materidlu dékuji pracovniku Okresniho soudu v Krom@&fizi
Hubertu Chybovi z HoleSova, — Také z rodiny Veselych jiZ v Rajnochovicich nikdo
nefije; oba bratii F. X. Veselého, Valentin a Josef, byli r. 1804, l-:dqr zemiel bratr Franti-
$ek, mrtvi a jejich rodiny bydlely mimo Rajnochovice., Z bliZ8ich 'pfibuznych byla v i€
dobé naZivu zejména pranetelf Aloisle Helmova, poitovni Gfednice v Prerové, Kterd wyii-
zovala celou poziistalost svého zemfelého prastryce, prof. F. X. Veselého. Srv. Pozista-
lostni spis prof, F. X, Veselého, sign. A 414/4,
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Uber dem Werke des Naturforschers F. X, Vesely
Zusammenfassung

. -

“Zu den hervorragenden Naturforschern in Midhren im 19. Jahrhunderte gehtirt Prof. Franz
r Vesely (Wessely), geboren Ilm Jahre 1£18 in Rajnochovice [Rajnochowltz] und
rben im Jahre 1204 In KroméfiZz (Kremsier), dessen wissenschaftliches Werk aber
schon panz vergessen Ist. Er war Mitglied des Piaristenordens und als Professor
te erjeine lanee Relhe von Jahren sul einigen Hauptschulen und Gymnasien, am
sten in Kroméf(? (Kremsier), wo er lUberall bedeutend als Lehrer der Naturwissen-
aften tdtig war. Aus der grossen Menge selner Schilller arbeiteten nach den Grund-
sitzen ihres Lehrvers namentlich seine drei Horer aus KromePiZ (Kremsier): Ferdinand
Stolitka als Geolog In Indien, Franz Cernfk als Botaniker in Osterreich und hauptsdch-
ich Franz Gogela, der beste Kenner der Karpatenflora in MEhren.

. Prof. Vesely hat zwel naturwissenschaftlichen Abhandlungen geschrieben, welche In
den Programmen des Kremsierer Gymnasiums herausgegeben wurden: dle Studle {iber die
Wegetationsverhiilinisse aus der néchsten Umgebung der Stadt Kremsier aus dem Jahre
_55' und den Aufsatz tiber die Beniitzung des LiOthrohres beim .Untersuchen und Bestim-
men der Mineralkiirper aus dem Jahre 1£74. In belden seinen Abhandlungen beniitzte
F. X. Vesely moderne und fortschriltliche Methoden der wissenschaftlichen Arbeit,

Véclav Zfka _ -
- AREALNI ROZSIRENI STOPOVYCH PRVKD V MINERALNICH VODACH CECH

" Stopové prvky v minerdlnich vodach Cech zjist&né semikvantitativni spektralnf
‘analysou, neb stanovené kvantitativné, vytvdreji velml zajimavé geochemické pro-
‘vincie. N&které geografické a geologické zdkonitostl rozSifeni stopovych prvki
v minerdlnich voddch mohou mit praktick¢ vyznam a zasluhuji podrobné&j3i prii-
- zkum,

. Spektrdlnf analysou byla v minerdlnich voddch Cech prokédzdna piitomnost 35
. prvkii: Ag, Al, As, B, Ba, Be, Bi, Ca, Ce, Cd, Co, Cr, Cu, I'e, Ga, Hg, K, Li, Mg, Mn,
" Mo, Na, Ni, Pb, Rb, Sb, Si, Sn, Sr, Ti, Tl, V, Y, Zn a Zr. Vezmeme-li v uvahu
i vysledky kvantitativnich chemickych analys, nutno k tomuto poCtu pficist jeste
' Br, C, Cl, Cs, F, Ge, H, ], N, O, P, S a Se. Hojnostni zastoupenf chemickych prvki
v minerdlnich vodéch Cech je uvedeno v tabulce 1, zaloZené na spektrélnich
" analysdch 233 prameni minerdlufch vod. Pom&rné ziidka se ve vodédch vyskytuje
. Co, Cr, Mo, Rb a Sn; pojem ,Fidky“ je v tomto pfipad# ovdem velmi relativnf.
. Tak napf. Co se vyskytuje v 18 proc. vod, tzn., Ze pfftomnost tohoto prvku byla
. zji¥téna ve 42 vodéach (stejn& je tomu v pfipadé Mo, atd. Ve 3—10 proc. analy-
" sovanych vod byly zji¥tény prvky: As, B, Cd, Hg a Sb. Vyskyt téchto prvkt (aZ
~ na Sb) bude vSak nepochybné& hojn&j5i (pIi spekirilnf analyse se v téchto pri-
. padech projevujf jejf nedostatky jako t&kavost prvkil, obsah boru v uhlikovych
" elektrodéch, atd.). Velmi vzdcné se ve vodach vyskytuje Bi, Ce, Ga, T, V, Y a Zr.
. Neobytejng zajimavy |e vyskyt Ce ve ziidle v Bchdancl. Je to jediné zjiSténi
. pFftomnosti tohoto prvku v naSich minerdlnich vodéch viibec.

Provincie Zeleza. '

Zelezo, hlinfk a mangan jsou stdlymi soutastmi minerdlnfch vod. Ceské mine-
- rélnf vody obsahuji vZdy zvySené mnoZstvi Fe; proto pro /vymezeni hydrogeoche-
mické provincie byly vzaty v tvahu jen vody, ve kterych obsah Fe je vy33f neZ
10 mg/l. Lokalit vyvéru takovychto vod je v Cechdch 28; z tohoto pottu 24 loka-
lity se vyskytuji zdpadné Konstantinovych L&zni a vytvarejl tizkou provincil smeé-
- ru sz.—jv. Vody s maximélnimi obsahy Fe vyvéraji jiZné linie Konstantinovy Laz-
né [(43) — Smréina (4). . ;
Ploin® mélo viznamna provincie Zeleza existuje v oblasti Ceské kiidy a je vy-
mezena lokalitami Velim (87), Pod&brady (91), Novy u Meéstce Kralové [(83]).
Obsah Zeleza v nékterfch minerdlnich voddch Cech je uveden v tabulce 2.
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Tabulka 1. 100 proc. = 233 spektrdlnich analys = 233 zjiZt¥ng
Prvek ?:T;f;gh % ziiﬁtﬁni Prvek vg?:fgélh % zjistént
Ag 170 72,96 Mg 233 100,00
Al 233 100,00 Mn 233 - 100,00
As 14 6,00 . Mo 42 18,02
B 23 8,87 Na 233 100,00
Ba 194 8326 Ni 87 37,33
Be 103 44,20 Pb 170 -72,96
Bi 2 0,85 Rb.. 29 12,44
Ca 233 100,00 sb 9 3,86
Ce 1 0,42 Si 233 100,00
Cd 7 3,00 Sn 34 14,59
Co 42 18,02 Sr 230 98,79
Cr 26 11,15 Ti 62 26,60
Cu 232 99,57 Ti 1 0,42
Fe 233 100,00 N B8 2,57
Ga 4 1,71 Y _ 1 0,42
Hg 11 4,72 Zn | 84 36,05
K 184 78,96 Zr | 3 1,28

Li 203 87,12 _
Tabulka 2.
. ! obsah Fe™* + obsah Fe’ " +
lokalita Terss lokalita Fe' "
: mg/l mg/l
Dolni Paseky 454 KynZvart, 5. 2 112,0
Plesnd 2 380,0 KynZvart 4 370,8
Plesna 3 54,0 Frant. Lazn&-Héjek 40,04
Smréina 55,0 Konst. Lazn#, S II 18,60
Vackovec, 2 34,0 Dolni Zandov 12,0
Hartousov 1 29,0 Horni Zandov 12,0
Hartousov 2 14,2 Briné 20,6
Horni LaZany 28,0 Martinov 29,24
Dolnf Céastkov 40,37 Dolni Kramolin 14,04
Prameny 1 17,35 Pistov 1 81,15
Prameny 2 15,24 Pistov 2 34,14
Prameny 4 22,80 Jankovice 15,90
Prameny 6 36,75 Hostec 25,70
Prameny 7 11,31 Krepkovice 24,20
Kokasice 27,24 Pékovice 31,90
Oé&ihov 2 67,18 Babice 1 19,70
Babice 2 11,18
Babice 3 14,97
Babice 4 18,30
‘Nov§ u M. Kral. 25,72
’ Néchod
3 (BoZenfin pr.) 66,18
Podébrady, S I 17,93
Velim 2 26,72
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y*ﬁ'rauhzc!e kobaltu a niklu.

~ Pfitomnost Co byla spolehlivé zjist&na v minerdlnfch ztidlech 28, niklu 48 lo-
,J- Lalit P#itom oba prvky, neb jeden z nich, byly zjistény ve zi‘idlech 51 lokalit.
~ Pritomnost obou prvkil byla spolehlivé z;iﬁténa ve zijdlech 23 lokalit.
. _Rozsifeni obou prvkid je geograficky (a tudiz i geolcgicky) naprosto shodné,
.V obou ptipadech moZno rozlisiti hydrogeochemickou provincii Co a Ni zédpado-
. teskou a severodeskou. Severofeskd provincie je déna lokalitami Nové Mésto pod
? Smrkem, Libverda, Jdnské Léznd®, Rokytnice a Néchod-Béloves (81, 82, 84, 86,
. 105). Pokud jde o kcbalt, v§znamné&jsi mnoZstvi tohoto prvku semikvantitativni
" spektrdlni analysou v Zadném z téchto prameni zjist&no nebylo.
~ V piipadé Ni, vyznamn@jsi (avSak nikoliv nejvyssi] mnoZstvi tohoto prvku
~ bylo nalezeno ve zfidlech’ v Néchodé&-Bélovsi (0,03 mg/l v prameni Hedva III).
Hojny je vyskyt Co v zon® zépadocské; kobalt je b&%nym prvkem zdpadn¥ linis
. vvmezené lokalitami Trpisty (28) a Bilina (58). Severn# Biliny nebyl kobalt va
. voddch zjiSt&n. V tétc zon& maximalni obsah Co byl zjiStén ve zfidlech v Jachy-
. moveé (52) a Maﬁuncué (68). Celad oblast f‘.eské kiidy je, pokud jde o Co, ste-
. rilni.
Pozoruhodné je sledovani kvantitativniho obsahu Ni ve ziidlech zdpadofeské
. provincie. Maximalni obsah Ni byl zjistén v prameni v Mnichové (78] 0,316 mg/l.
Tato lokalita je obklopena zonou niZ8ich, ale pfesto oproti priiméru znacné zvy-
| Zenych obsaht Ni v minerdlnich zfidlech. Jde o lokality: Kyselka u Nové
. Vsi (22), Prameny (23), Maridnské Ldzné& (53), Brtna (63), Martinov (68) a Ba-
. bice (77). Prameny v téchto lokalitdch vykazuji obsah Ni > 0,02-mg/l.
. Tato zona je pak obklopena aureolou vod s chsahem Ni < 0,02 mg/l. V§jimkou
) jsnu severnéjsi a zépadnéjSi ziidla v Leopoldov§ch Hamrech (17), Ofihové (30)
. a Jachymové (52), ve kterfch obsah Ni rovn&Z pfevySuje hodnotu 0,02 mg/l. Toto

~ viak nic neméni na pozoruhodné zondlnosti obsahu Ni v mlnerﬁlnich vadéach
- zépadoteské hydrogeochemické [niklové) provineie. :
. Oblast Ceské kiidy je niklem prakticky sterilnf (viz tab. 3); stopy Ni f-c:nnz
- mg/l) byly zjistény ve zfidlech mineralnich vod ve Velimi (87) a Podébra-
. dech (91).

Tabulka 3.

primér. obsah primér z analy-

lokalixa Ni mg/l sovanych prament
Podsbrady B 0,003 1
Néchod-Béloves 0,01 5
KynZvart 0,008 5
Prameny 0,01 6
Marianské L&zng 0,013 18
Karlovy Vary 0,014 1

Kobalt ve vodédch severofeské provincie pochédzi s nejvétSi pravdépodobnosti
Zz minerdlu kobaltinu, jehoZ pfitomnost byla v nékter?ch lokalitdach této zony
zjisténa [Nové Meésto p. Smrkem, 81).

V zoné& zéapadoleské kobalt byl téZen v Doubravé (1) a Kynivalté (31) spolu
s manganem. Doly na Co byly té% v Krdsn& u H. Slavkova. Co byl téZen téZ ve
V§3kové (]. Dolnitho Kramolina, 69 a Pistova, 70). Minerdly kobaltu (kobaltin)
byly nalezeny v Jachymové (52) a Pramenech [23), Nejvy3si obsah Co byl zjistén
v Martinové (68); to je ndpadnd shoda s Jachymovskymni zfidly. Martinov je
(moZno fici) centrem zdpadoleské kobaltové hydrogeochemické provincie.



Pokud jde o Ni, jeho pfivod ve ziidlech severofeské provincie lze odvoditi og
minerdlu nikelinu, ktery zde byl nalezen [napf. v Rokytnicl, 806).

Steiny je pivod Ni ve voddch zdpadotieské provincie hydrogeochemické. Nike-
lin byl nalezen v Pramenech (23], Jachymové (52); téZen byl Ni ve VysSkove g
Krédsn#. Plived Ni v pramq{lech Ceské kiidy neni zndm.

Provincie chromu.

V¢skyt chromu, * minerdlnich voddach Cech neni hojn¥; % hojnosti Cr = 11,15
Kvantitativn® byl obsah Cr stanoven pouze v pramenech 7 lokalit.

Za jedinou vyraznou zonu chromu v mineralnfch vodach Cech moZno povaZo-
vati provincii zdpadodeskou. Maximéaln! chsah Cr bylyzde zjiStén v prameni Otro-
¢n 2 (33) — 036 mg/l. Znaéné zvySeny obsah chramu byl zjiStén také v pra-
meni v Kfepkovicich [75) — 0,25 mg/l a Babicich (7%, pramen 4) — 0,13 mg/l.
Dosti vysoky obsah Cr byl zjistén ve zfidlech vyvérajigich v blizkém okoll uve-
denych lokalit (Prameny, Martinov). Piftomnost Cr byla zjiSténa celkem v pra-
menech 16 lokalit; z tohoto podétu zjist&ni plnych 11 pFipadd na zonu zépado-
teskou a z toho 7 na tlzkou oblast kolem Otrofina, lokality s pramenem s nej-
vyS8im obsahem Cr.

Pitomnost Cr byla zjisténa téZ ve vodach severnich Cech. Jde o ziidla v Lib-
verdd [82), Janskych Léznich (84) a Néachodé-Bélovsi [(105). Zv¢Seny obsah Cr
byl zjistén pouze ve zfidlech prvnich dvou lokalit.

Stopy Cr vyskytujf se také ve zfidlech ve Velimi a Bohdandi.

PFitomnost chromitu je zaznamenéna z Teplé (32) a Pramenti (23); to dobfe
souhlasi s provincii nejvy38ich obsahii Cr ve voddach ziidel zédpadocCeské zony.

Pivod Cr ve vodach sev. Cech a oblasti Ceské kiidy nmeni zndm.

Provincie cinu.

Cin byl zji5t&n ve zfidlech 31 lokalit. Z tohoto po&tu Z9 mist v§skytu je loka-
lisovano v Sir§im okol! Martinova, lokality vyvéru pramene s nejvy58im obsahem
Sn. Tato provincie Sn je soufdsti zony zéapadofeské. Severné&ji vyskytuje se pro-
vincie cinu rozkladajici se mezi Postoloprty a Hornim Zlebsm a dand lokalitami
Postoloprty [4[3] Bivany (45), Usti n. Lab. [55), Bilina (58), Vilsnice (57) a Hor-
ni Zleb (59). V podstat® miZeme tuto C&dst provincie pfifleniti k zapadoCeske
Sn-W formaci.

V severnich Cechdch byl cin zji§tdn pouze v minerdlnich voddch v Novém
Méstd p. Smrkem (81) a Libverdé [82). Stopy Sn byly zjistény téZ ve zfidlech
v Néchod&-Bélovsi (105). Z Ceské kfidy je zndm pouze.jediny vgskyt Sn v pra-
meni ve Velimi [87); oblast Ceské kFidy moZno tedy v pfipad#& cinu pokladati
za sterilnl.

V zédpadoteské provincii minerdly Sn-(pfevaZné kassiterit) byly zjiStény v Ja-
chymoveé (52), Cachovicich (39), Teplicich (54) a Karlovich Varech (40).

Doly na cin jsou znémy z KynZvartu (31), Maridnskych Léznl (52], Potina (24]
Pramenti (23], Teplé [32), Stitar [sz. ASe) a Krdsna. VétSina téchto lokalit vy-
skytu'e se tedy v bezprostfedni blizkosti Martinova [68). V severoCeské provincii
minerdlnich vod doly na cin se nauh&zely ve Vratislavicich (80) a Novém Mésté
p. Smrkem (81). 4

Provincie mulybdenu

Vzdor tomu, Ze pnznatk? pokud jde o rozdifeni Mo v minerdlnich pramenech
Cech jsou zaloZeny téméf vyhradné na semikvantitativni spektrdlni analyse, jsou
neobycCejné zajimavé.

Jak uvedeno v tabulce 1, pfilnmnuat Mo byla spektrdlné zjisténa ve 42 prame-
nech z Z33 analysovanych (% hojnosti = 18,02). PFitomnost Mo byla prokédzana
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amenech 19 lokalit, z kteréhoZto pottu plnfch 10 ptipad4 na zifdla v oblasti
¢& kPfidy (pocitam v to zfidla v Nachodé — Bélovsi).
byvajicich devét lokalit vyskytu Mo ve vodéach je roztrouSeno v zépadoteské
vincii, zdpadné linle dané lokalitaini Horni Zleb (Hornf Grunt, 59) a Pistov
J0), Nejvyi3i obsah Mo byl zji§tén ve vod& vyvérajici ze Stoly Elida§ v Jachy-
8 (0,01 mg/l) a piibliZné stejny obsah Mo mé voda zfidla v Pistové. To neni
zajimavosti, nebot Mo je typickym doprovodnym prvkem uranovych loZisek.
W Jdachymové byla pfitomnost molybdenitu nesCetnékrat spolehlivé prokazéna.
% Pistova (70] neni dosud molybdenit zndm, avSak v¢skyt tohoto minerdglu byl
zaznamenan z Krasna a j. lokalit. >
- Hojnost vyskytu Mo v minerdlnich voddch Ceské kiidy zasluhuje zvlastni po-
gornosti, i kdyZ praktick§ vyznam toholo zjiSténi nelze dnes posoudit. Skuted-
nost, Ze z 19 lokalit vyskytu Mo v minerdlnich vodach Cech vice ne% 50 proc.
‘piipada na lokality v oblasti Ceské kFidy je pfinejmen$im zajimava.

. Provincie rtuti, antimonu a vizmutu.

.V pifpad& vizmutu lze hovofit pouze o vyskytu, nikoliv o provineiich; Bi vy-
skytuje se totiZ v minerdlnfch voddch Cech velmi vzdcnd8 — jeho piitomnost
hvla prokédzéna ve zifdlech Karlovych Var (40) a v prameni v Sadské (90). Vzéc-
my vyskyt Bi v minerdlnich vodédch Cech je piekvapujiel

¥ Velmi krdsnou provincii tvoff Sb v mineralnich voddch nejzdpadngj3$itho vy-
théZku Cech. Tuto provincii tvoif lokality: Smr&ina (4), Dévin (6), HartouSov (8),
‘Mostek (10), FrantiSkovy Lédzné (41) a Prameny (23). PFitomnost antimonu byla
'zjiSténa téZ ve zfidle v SAdské (90) a Libverd& (82). Kvantitativn@ byl obsah Sh
’_‘f_anaven v obou pramenech v B&lohradé — Cini 0,08 mg/l.

* Pozoruhodné je provincie rtuti. Byla zjiSténa v odparcich ininerdlnich wvod
'z osmi lokalit, vyhradng v oblasti zdpadnich Cech. Hg vyskytuje se v pruhu mezi
Zéapadnim Chodovem a Vilsnici [71 a 57].

" Mineraly Bi'(hl. bismutin) byly nalezeny v Jachymové (52), Dolnim Kramolf-
ne (69) a Pramenech (23). To pochopitelng vibec nesouhlasi s vy3euvedenym
| zjiSténim pfitomnosti Bi ve voddch Karlovych Var a v prameni v Sadské. Oviem
-2 tohoto sporadického vyskytu Bi ve vodach nelze &initi Zddné podstatn®3f za-

. Minerdly Sb (antimonit] json zndmy 2z Jachymova (52), Teplé (32), Chodové
. Plané, atd., vesmés tedy 2 oblastl leZicf na vychod od provincie vod obsahujf-
eich Sb. Prdvé z tohoto divodu je hydrogeochemickd provincie Sb vdzand na
‘-.-_velmi nzce vymezenou oblast nesmirn# zajimavd — rozhodné zasluhuje pozor-
“nosti. Piivod Sb ve ziidlech v Sadské, BElohrad& a Libverd& neni jasny.

. Mineraly Hg jsou znamy z Jachymova (52) a Potina (24) a Hornich Lubd. Po-
L tin t8sné souvisi s Konstantinovimi Laznémi, kde Hg-minerdly byly zjistény. Pil-

. vod Hg ve vodédch ostatnich lokalit neni zndm.

0
Provincie médi, olova a zinku.
. Zinek néleZi mezi nejrozsifen&j3i prvky v minerdlnich vodéch Ceéh. Nejvyssi
L a‘hsah% Zn vyskytuji se ve voddch Ceské kFidy. Priimérny obsah Zn ve 28 prame-
- nech Ceské kiidy ¢inf 0,48 mg/l a je tedy vice neZ dvakrat vy38l, neZ priimé&rny
~obsah Zn ve zbyvajicich 1768 pramenech (0,2 mg/l1). Provincie nejvy3Sich obsahfi
Zn v minerdlnich vodach Ceské kiidy je omezena lokalitami: Novy u Méstce
. Kralové, MyStéves a Némdice [93, 95, 98). Minerdlni pramen v Novém je zinkem
' nejbphats$i minerdlni vodou v Cechédch. V kvétnu 1959 byl zde zji$tén obsah
8,74 mg/l Zn, v zAFl 1959 4,06 mg zinku/v 1 litru. Pokles obsahu. Zn provédzel
. pokles mineralisace. Ziidlo v MyStévsi obsahuje 7,36 mg Zn v 1 litru. Na map#
- 1 je uveden i pramen studniéni vody ze Stupérovic, obsahujici 8,2 mg Zn v 1 lit-

1



ru. Zv¢¥eny obsah Zn byl Zjidtén také ve zifdlech v ZajeCicfch (48] — 4,27 mg
v prameni 39, 49 mg v prameni Matetném. '

Pokud jde o mad, nejzajimavéjsi jsou opét ziidla Ceské kiidy. Prim&rn¢ obsap
Cu ve viech 194 analysovanych pramenech minerdlnich vod Cech &nf 0,05 mg/]
aviak préimdrny obsah Cu ve 28 pramenech oblasti Ceské kfidy dosahuje hod-
noty 0,2 mg/l. Provincie maximalnich obsahii médi rozklddd se mezl Sadskou a
Novym u Méstce Kralové, Neni bez zajimavosti tabulka primérného obsahu Cy
v pramenech minerdlnich vod naSich nejznaméjSich lazni:

Tabulka 4

priamér. obsah primér z kolika

lokalita Cu mg/l analysov. pramenf
Podgbrady | 0,48 11
Néachod-Béloves 0,03 5
Bilina 0,01 5
KynZvart 0,03 5
Kyselka 0,023 5
Prameny 0,03 6
Maridnské Lazné - 0,03 18
Teplice 0,009 9
Karlovy Vary 0,014 20
Ceska kiida 0,2 28

Nejvyssi obsah Pb vyskytuje se v Cechéch v minerélnf vodd v Leopoldovych
Hamrech — 0,18 mg/l. Stejn& jako v piedchozich pFfipadech u médi a zinku, nej-

zajimavé8f je kvantitativni zastoupeni Pb ve vodéach

eské kPFidy. Tabulka 5 uka-

zuje, ¥e minerdlni vody Ceské kiidy jsou pomé&rné bohaté timto prvkem. Provin-
cie Pb ve wodéch Ceské kfidy je dobfe patrnd z mapy 1.

Tabulka 5 ~
primé&r. obsah priimér analysovanych
Ipkalita Pb mg/l prameni

Podébrady 0,03 11
Néachod-Bélaves 0,01 &
Prameny 0,04

Teplice 0,03 7
Ceska kiida 0,07 14

Eeryﬂum v minerdlnich veddch Cech.’

Berylium bylo nalezeno ve 103 pramenech minerdlnich vod. Jeho vyskyt je tedy
pom#rné velmi &asty. Kvantitativng byl obsah Be stanoven ve 286 pramenech.
Nejvyssi obsah Be byl zjistén v pramenl Sachta 2 v KynZvarté (31) — 0,07 mg/l.

g L

"



i §an? nbsah Be vyskytuje se téZ ve vodé pramene 1 (0,04 mg/l] a Viktoriing
0,05 mg/l), rovn&Z v KynZvarté. Voda Cisafského pramene ve FrantiSkov§ch Laz-
nich-Héajku obsahuje 0,06 mg/l a voda v Dolnich Pochlovicich 0,04 mg Be v 1 lit-
eu. V ostatnich analysﬂvan?ch minerdlnich voddch cobsah Be je niZ3i neZ 0,04
1. Pofet analys je pro vymezeni hydrogeochemické provincie Be nedostateé-
‘Mineradly Be {beryl, chrysoberyl) jsou v 3irS8im okoli téchto lokalit zndamy
ynZvart, Karlovy Vary, Novd Ves, Krédsno, aj.). 'Plivod Be vSak moZno vidét
jinych minerdlech, resp. hornindch.

gech. Ve 100 tunach vody je obsaZeno 1,14 g Se.

Tabulkag
- primérny obsah F ziidla vynesou
lokalita v pramenech g/l za 1 rok kg F
Ustf n. L. 9,0 1300,0
Stfekov 13,2 808,7
Vilsnice 2,2 - 34,0

Zdver.

~ Provincie Ni, Cr a Co v minerdlnich voddch zdpadnich Cech (mapa 3] je po-
qqruhcdnﬁ vysokymi obsahy Ni a Cr. Obsahy obou prvkd jsou, moZno Fici, na-
‘prosto anoméalni a dal3f podrobny geochemicky v§zkum oblasti by byl velmi Z&-
douct A

g Tntéi platf 1 o provinciich Sn a Hg. Pokud jde o Bi, pozoruhodny - je vysky!
_.hutp prvkn v minerdlnf vod& v Sadské, ve které hyla téZ zjiSténa pritomnos!
'Sh. Zjisténi [:-thmnﬁustl antimonu wve vudé z Bohdante ukazuje, Ze jeho vyskyt
ve zftdle v Sadské'nenf ndhodnym a geochemicky bezv§znamnym.

. Také znatné rozdifeni Sb v minerdlnich vodédch zédpadnich Cech je necdekané
i i vzbuzuje pozornost.

. Anomélie Zn, Pb, Cu a hlavn® Mo v minerdlnich vodach Ceské k¥idy je nepo-
h]rhué ne]v?znﬂmnﬁjﬁlm zjist&nim provedeného vyzkumu. I kdyZ do jisté miry
smusime piedpoklddat, Ze k akumulaci Pb, Cu, ale hlavné Zn v téchto vodéch
‘do3lo zvySovdnim m!neraIiz-\Ee vod za specilickfjch geochemickych podminek,
“anomdlni obsah Zn ve vod# ze Stupérovic, kde takovéto koncentrovdni soli ne-
pfichazi v tvahu ukazuje, Ze oblast v§véru vod je obohacena rudni mineralizact
" Take vysuk? obsah Zn ve voddch v ZajeCicich (48) je zajimavy; rozhodné
i obsah = 4 mg Zn v 1 litru vody stoji za poviimnuti, i kdyZ | zde zinek se aku-
imulu}e zvySovanim mineralizace. Je pFitom pozoruhodné, Ze v zinkové provincil
v Ceské kiidd nebyla zji¥téna pfPitomnost Cd ani v jediném pfipadé, zatim co
" v minerdlnich voddch v okoli Zajefic se kadmium vyskytuje [LeneSice 47 a
] ;Mr.-st 49). Provincie molybdenu ve voddch Ceské kiidy je znacné rozsdhla. Ne-
. bylo by jisté spravné vyslovovat optimistické prognosy, nicméné& se domnivam,
. Ze Mo miZe v téchto pFipadech pochézet pouze z kvantitativné v§znamngijiiho
zrudnéni v podloZi Ceské kfidy. Oblast zrudn&ni musf byt znacnd, nebof mine-
rdlni vody nesouci rysy porudengych fosilnich vod marinniho typu (naftového pi-
.vndu] nemajl takovy vzdjemny kontakt, ktery by dovolil pfisun Mo z n&jakého
. (izce lokélniho zdroje. Pro fosilni vody Ceské kiidy (a samoziejm# fosilni vody
- marinnfho typu v3eobecné&) jsou typickymi prvky | a Br.

.~ Podstatnd zvySeny cbsah F ve vodéch v okoli Usti n. L. sv8dEl o rudni mine- -
. ralizact i v této &ésti Ceské kiidy.

13



2

- Seznam lokalit vyvéri minerdinich vod v Cechdch.

(Pofadové €islo odpovidd oznafeni v mapdch minerdlnich vod; &islo v zavoree
udédvd pocet analyzovanych pramenil.)

. Doubrava (1) | 37. Korunni (1] 71. Zadni Chodov

1
2. Dolni Paseky [1]) 38. Kldsteree n. 0. (2] 72. Jankovice :H
3. Plesné (3) | 39. Cachovice (2) 73. Hodtec (1]
4, Smréina (1) 40 Karlovy Vary [21) 74. DPevohryzy (1)
5. NovA Ves [1) | 41. Frantifkovy Lazné (20) 75. Kfepkovice (1)
8. Dévin (1] 42 FrantiSkovy Lazng- 76. Pékovice f1)
7. Vackover (2) Héjek (1] 77. Babice (4]
8. Hartoufov (2) 43. Konstantinovy Lazné [2) 78. Mnichov (1]
9. Nebanice ' (1) 44. Obravice (1) 78. Tachov (1)
10. Mostek (2) 45, Bivany (2] 80. Vratislavice (1)
11. Hlubokd (1) 46. Pos'olopriy (1] 81. Nové Mésto p. 5m. (1)
12. Starost Sl 2 1) 47. Lenesice / (1) 82. Libverda (2]
13. Dlouhé& Mosty Y1) 48. Zajetice (2) B3. Bélohrad 2]
14. Pomeznd (1) 49, Most (1) 84. Janské Lazné (3]
15. Mytina E (1) §0. Chomutov (1] B5. Lazné Foit [1]
| 18. Horni LaZany (1) hl. Vtelno, (1] 86. Rokytnice (1]
17. Leopoldovy Hamry (1) h2. Jachymov (2] 87. Velim [2]
18. Dolni Pochlovice [1) 53. Marfdnskg Lézn& [18) B8. Kersko [1]
19. Dolnf Céastkov (1) 54. Taplice (7] 88, Hradistko (1)
20. Chotikov ~ (1] 55. Osti n. L. - [3]) 80. Sadskéa (1)
21. Sabina (1) | 58. StFekov (1) 891. Podébrady [11)
22. Kyselka u Nové Vsi (1) 57. Vilsnice._ (L) 82. Nymburk (1]
23, Prameny [B) 58. Bilina (6) 93. Novy u Méstce
24. Potin (1) 59. Horni Grunt Kral. (1]
25. Celiv ‘ (1) (nynf Horni Zleb] (1) 84, Skiivany
268. Blretislav (1] 60. Stard Voda 17 95. MyStéves
27. KokaSBice [1] 61. Dolnf Zandov (1] 86. Sezemice (1]
28. Trpisty (1) 62. Hornf Zandov (1] 897. Kobylice [2)
29. Mukodély (1) 63. Br'né (1) 98. Némdéice (1)
30. O&lhov (2) | 64. Podlesi - (1) 89, 'Welky Osek (1)
31. Kyn#vart (5) | B5. Ofovice (1) | 100. Hecky (1)
32. Teplé (2] 66, Choténov (1] 101. Dymokury . (1)
33. Otroéin [3] 87, Ske'né Huté (1) 102. Lib4n . ' [1]
J4. Kyselka (5] 88. Martinov (1) 103. Bohdanet (1]
35. Petrav (1 89. Doin! Kramonin (1) 14, Hronov (2]
36. Straz n. 0. (1) | 70. Pistov (2) 105. NAchod-Béloves [5]

L'élargissement térritorial des’ éléments tracés dans les eaux minéraux de la
région de la Bohéme.

[Résumé)

On a constaté l'existence de 48 éléements chimiques dans les eaux minéraux de
la région de Bohé&me. Leur présence et méme l'anomalie de leur contenu dans
les eaux minéraux, sont notées sur les cartes No 1—3. Le contenu le plus grand
du fer était trouvé dans Plesna (la source 2) — 380 mg/l. Le plus grand contenu
¢du Ni produit la source & Mnichov (0,316 mg/l). Il vy a des eaux minéraux ex-
trémment riches en chrome. Par exemple: la source ,2° & Otrofin contient 0,36
mg de Cr dans 1 litre, la source & Kfepkovice 0,25 mg de Cr dans 1 litre et la
source de Babice 0,13 mg/l de Cr. Le contenu le plus grand de molybdéne se
trouve dans l'eau de ia galerie de mine Elids a Jachymov (0,01 mg/l) et la plus
grande quantité de Sb était découverte dans les sources de Bohdane (0,06
mg/l].

Dans les eaux minéraux de la crétacé bohémienne on a signalé le plus ‘grand
contenu de Cu et de Zn. La source & Nové prés de Méstec Krédlové renferme
8,74 mg/l de Zn, la source & Stuparovice 8,2 mg/l de Zn, ete.
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‘La quantite la plus grande du cuivre renferment les sources de Pod&brady
=1 mga}]] Un grand contenu du plomb présent la source de Leopoldovy Hamry
Dl& mg/l).
~  La source de la galerie de mine ,2" a KynZvart produit de 0,07 mg/l de bery-
'i um. Dans les sources de Karlovy Vﬂry on a constaté une présence treés infé-
I péssante du sélénium. L'eaun de ,La source du moulin® [Karlovy Vary] contient
3 '1?14 g de sélénium dans 100 tonnes de l'eau.
4 La présence de Ce dans la source de Bohdanet est trés remarguable. Sur la
~ base des recherches effectuées, on a constitué des cartes gecchimigues No 1—3
'a‘t on a fait des résultats de l'origine des éléments, ev. de la possibilité de
l'existence de leur gisements.

E’iﬂadlmir Sirnad — Vladimir Kalabis
0 PRVEM NALEZU MIOCENNICH KORALO VE SLAVONINE U OLOMOUCE.

Historické jadro obce Slavonina lezi na hranici nékdejsiho inundaénfho (zemi
| Feky Moravy a jejich dnes zcela aaniklych pravobfeznich pritokil [ficky .Povelky
aj.] v oblasti olomoucké panve Hornomoravského dvalu, Zdpadné odtud s mirng
. zvedd Hnévotinskd vypnulina, tvofend na basi kulmu a devonu zejména mocnymi
| vrstvami neogénu. V tomto je vlastn{ fosilifern! mofsky miocén kryt k jihn
~ rychle pFibyvajicimi pestrymi pisky patrn& pliceenniho stari, nebo relikty spra-
Sovych néveéjl (piip. pleplavenych sprasovin hlin). Je tvofen prkevaing jily s vioi-
kami jemnych piskil, Casto 1ze ve vrtbdch zastihnout pfimo na povrehu souvrstvi
L tortonskych jili ojedinglé tlomky zuhelnatdlych diev nebo dokonce i propldstky
~ zuhelnatélych raSelinngch nsbo slatinngch spoletenstev nebo nénosii. K jihu
. a k vfchodu se jlly ponoFfuji pod kvartérni terasové Stérky a pisky reky Moravy,
rovnéZ casto se slatinn¢mi a rafelinnymi vloZkami,

V roce 1962 byl projekén& pFipravovan podrobny ﬂmamn[ plan obee, doplnén§g
. osmi vrtanymi sondami (hodnotil V1. Strnad, pisemny materidl je v archivu
- Kraj. projekt. Gstavu v Olomouci). K zajimavému nélezu Kordll do3lo ve vriu
. S3, umisténém v obei v tF, Osvobozeni cca 6 m od pricell domu & p. 34 a 36. Vrt

byl proveden soupravou AVB 100 (vrtmistr M. Tdborsky)] ve dnech 20.—21. 4.
1962 a ov&fil zde tento geologicky profil:

Kvartér: | 0,60—190 m Nésyp kamenit¢ a hlinity (stavebnf odpad].
Pliocén: 1,90—2.00 m Jil hnédé&zeleny, mirné piscity, uhelny, vih-
ky, pevny.

2,00—2,80 m [l Zluté zelen§y a Zlutdhnidy, jemné pis-
&ity vihky, tuh¢ aZ pevny. -

2,80—400 m Jil Zlutéhn&dy mirnd jemné piscity, veimi
! vlhky, tuhy.
. 4,00—4,60 m jil z' utéhnéd? piscity aZ Stérkovity, velmi
l vihk¢, tuhy aZ pevny.
4 60—5,50 m Jil 3edy, vihky, pevny aZ tvrdy.
5,60—6,30 m ) Jil Sedy silné jemn& aZ stiedn® pisdity

' (v proplastcich), vihky, pevny aZ tvrdy.
6,30—7,50 m Jil tmavé&Sady, vlhky, pevny aZ tvrdy.
7,50—8,30 m Jil tmavéSedy, silné fosiliferni, vihky, pev-
ny az tvrdy.

Miocén:
(Torton)




la—b: Stylocora exilis REUSS, 1871; obr. 2a, b—c: Amphihelia sismodiana (SE-
GUENZA, 1864). Schematicky ndkres podle nédlezii ze Slavonina s pouZitim A, E.
REUSSE, 1871, 1. c. Zvé&Seno 5 a 10X. - Dr. V. Strnad.
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" Nadmotska v§ika vrtu (v baltském syst. po vyrovnani) je 217,07 m n. m. Hla-
N

dina spodni vpdy byla navrtdna v hl. 2,80 m a ustdlena v 1 m pod tdrovni terénu.
 Z profilu vysvitd, Ze pPeplavené (pfivodn& moiské) jily dosahuji (po piedpo-
kladaném &astetném odkiizu v kulturnim prostiedi a bez nadloZnich vrstev nésy-
‘pu) mocnosti toliko 2,70 m a spotivaji na fosilifernim tmav&Sedém jilu, Koraly
byly nalezeny v hloubce 7,50—8,30 m pod trovoi terénu, kde byl vrt ukonden.

© Urceni nélezu provedl V1. Kalabis 1962, V materidlu byly zastoupeny dva

ifZe popsané druhy.

‘Ordo: Madreporaria M. EDWARDS et J. HEIME, 1871,
Familia: Heliastraeidae ]. ALLOITEAU, 1952 (in ]J. PIVETEAU, 1852).
Subfamilia: Cladocoringe 1..ALLOITEAU, 1952 (in ]. PIVETEAU, 1952).

—

Genus: Stylocora REUSS, 1871.
3 Stylocora exilis REUSS, 1871.
A (Obr. la—b.]

- 1871, Stylocora exilis A, E. REUSS, Dle foss. Korallen des gsterr.-ung. M'oclns. Denk-
‘schriften d. k. k. Akad d. Wiss.,, math. natur. €l., Bd, XXXI, Wien. Str. 38, tab. VIII,

obr. 4—7. — 1892, Stylocora exilis V1. |, PROCHAZKA, Predb&Zna zprava o stratigr.
'a faunistickych pomérech nejzazsi @dsti miocaenu zdpadnf Moravy. Véstnik Kr. #es.
‘8pol. nauk v Praze, str. 342. — 1893, Stylocora exilis V]. |]. PROCHAZKA, Miocaen #'dlo- |
‘ehovicky na Moravé a jeho zvifena. Rozpravy C. akad. etc., 2/24, tf. Il, Praha. — 1889,
‘Stylocora exilis VI. PROCHAZKA, Miogénové ostrovy v krasu Moravském, Rozpravy
" C. akad. etc, ro#. VIII, tE. 11, & 41, str.31. — 1927, Stylocora exilis J.  FELIX, Anthozoa
‘miocaen‘ca in C. DIENER: Fossilium Catalogus I. An'malia. Pars=35, str. 355. — 1952,

e

\Stylocera exilis ]. ALLOITEAU in |. PIVETEAU, Traité de Paléontoogie, Paris, str. 821
. Materiél : Dva tlomky trsu.

- Popis: Svazkovite trsy s volnymi v&tvemi, Vétven{ slabé a nepravidelné. HofFej3!
ast trsu a vétve jsou pokryty podéInymi Zebry, Povrch je viude pokryt nepravi-
‘deln& uspofaddnymi zrneéky. Drobnf koraliti vykazuji tfi Gplné septdlni cykly.
. Sest primarnich sept je silnd vyvinuto a vysoce pietnivaji okraj koralitu,

. Vyskyt: Z Moravy je uvddén tento druh z Lysic A. E. REUSSEM, 1871, str. 39,
Podle srovndvaci tabulky ndlezdl koraliti v moravskych spodnotortonskych jilech
. a slinech, uvefejnéné V1. |. PROCHAZKOU, 1899, str. 31, je tento druh uvddan
~ z jilil od Borafe a LaZédnek a ze slinlt v Olomucdanech a Drnovicich. Vzacnd je
uvddén podle téhoZ autora ze slinu v Zidlochovicich, Z Rakouska jsou A. E.
- REUSSEM, 1871, uvddény tyto lokality: Grund, Garschenthal, Niederleis.

| Poznamka: NovEji je uv&d&n tento druh z Moravy i v ufebnici paleontologie.
], PIVETEAUA, 1952, str. 621 [misto letopoftu 1873 md byt uvedeno sprévné 1871,
jak je na témZe Fadku u rodu Stylocora REUSS). Postpaleozoické korély v této
utebnici zpracoval . ALLOITEAU, viz vy3e.

‘Familia: Oculinidae GRAY, 1847.
. Genus: Amphihelia M, EDWARDS et |. HEIME, 1849.

P

Amphihelia sismondiana [SEGUENZA, 1864).
(Obr. 2a—c.)

1864, Diplehelia sismondiana G. SEGUENZA, Disgulsizion! paleontogiche intorno al
corallarf fossili delle rocce terziarie del distretto di Messina. Mem. Real. Accad delle
sc. Torino, Ser. Il., T. XXI. Terino 1863—4, str. 1C5, tab. XII, obr, 5, 5a—b. — 1871,
~  Diplohelia sismondiana A. E. REUSS, D'e foss. Kora'len des tisterr.-ung. Mioclins.
Denkschr. d. k. k. Akad. d. Wiss. math.-naturw. Cl., Bd. XXXI, Wien, str. 53, tab. XIII,
obr. 6—8. — 1899, Diplehelia sismondiana V1. . PROCHAZKA, Miocénové ostravy ¥ U

g;ihelia .
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sismondiana |. FELIX, Anthozoa miocaenica in C. DIENER, Fossilium Catalogus 1. Anj-
malia. Pars 35, str. 450. Berlin.

Material: Tento druh byl urden podle dvou dlomki.

Popis: Koraliti se pravideln stfidaji. Septa jsou na okraji jemné ozubena a ne-
patrné pretnivaji okraj kalichu, :

Vyskyt: A. E. REUSS, 1871, uvadi tento druh z Moravy z Rudic. Dal3l lokality
podle téhoZ autora: ,Grussbach in Ungarn®, z Italie je znédm i z pliocénu, —
Tento druh lze nalézt i v piscich u Zabé&ic pospolu s dalsimi korély, pravdépodobna
i s pfedeslym druhem. ;

Poznamka: V1. ]. PROCHAZKA, 1892, ve své Predb&Zné zpravé o stratigrafickych '
a faunistickych pomérech nejzaz3i casti miocaent zépadni Moravy, str. 342, uvadi
dva nové druhy, a to Diplohelia gemans n. I. a Diplohelia tenera n. f., avsak bez
bliZzsiho popisu. Pravdépodobné jiZ k uverejnéni nedoslo a popisy zilistaly v auto-
rové rukopise, kter§ bvl uloZen na #s. technice v Brné. '

UBER DEN ERSTEN FUND VON KORALLEN IM MIDCAN IN SLAVONIN BEI OLOMOUC.
(Zusammenfassung)

Im Jahre 1962 wurden in der Gemeinde Slavonin b. 01, e'nige Bohrungen durchgefiihrt,
die die ple'stozéine Schotterablagerungen und miocdne Letten und thre Mi#chtigkeit in
ihren oberen Zonen aufweisen. In der Mitte der Gemelnde [(vor dem Hause No 34 und
38, Strasse der Befreung) entdeckte man im ausgebohrtem Material aus der Tiefe
7.50—8.30 m (die Krone der Bohrung l.egt in der Hohe 217,07 m) einige Korallenstiicke
in schwarzgrauem Letten Es handelt sich um die Art Stylocora exilis REUSS, 1871, die
h.er m:t Amphihelia sismondiana [SEGUENZA, 1664) zusammen vorkommt. Die genaue
Beschreibung des geolog. Prof.ls der Bohrung sow.e duch die Beschreibung der beiden
Arten mit der Synonymik siehe im tschechischen Texte. Es Ist der erste Fund von
- Korallen sowie auch der erste Fund von Verste.nerungen in dieser Lokalitdt, die an
dem Westﬂnrﬂndﬂl des o.miitzer Beckens slch befindet.

jaroslav Martinovsky
HLEMYZD TRICHIA VILLOSULA [RD?SMRSLER 1838) V HRUBEM JESENIKU

Tento mlady druh zdpadokarpatského roziifeni pronikl jiZ velmi hluboko do
Ceského masivu, jak to potvrzuji ndlezy na kladské stran& Kralického SnéZniku
(BOETTGER C. R., 1938) a v HoStickém tudoli v Rychlebskych hordch (JAECKEL,
1939), které soudasnd patii i k nejzapadngjsim vyskytiim tohoto karpatského
hlemyZdé na tzemi CSSR, K daldim vyskytlm na Moravé patil celkem souvislé
aredly na tizemi Moravské brény, a to zejména v povodi feky Odry a O.zy na
Ostravsku (S. MACHA, 1954) a na nivdach Belvy. V Hornomoravském tuvalu se
vyskytuje v okoli Tovafova a Tlumacova. .

Podle dostupné mi literatury nebyl zjiStén v Hrubém Jéseniku. LOZEK ve své
praci o mékkysich Hrubzho Jeseniku (1954] vSak predpokladéa jeho vyskyt [viz
str. 53). Nutno oviem podotknout, Z#e nové zjisténa lokalita Trichia villosula
(RSM.) se vymykd rémci tzemfi, které prozkoumal V. LOZEK.

Tento druh byl zji§tén v pomé&rn® silné populaci na lokalité Bily Potok u Vrbna
pod Pradédem v roce 1961. Stanovisté tvoii Gzky pruh podel Stiedni Opavy po-
kryty prevdzné spoledenstvem rostlinnych druhil Salix caprea, Alnus incana-a sou-
visl§m podrostem Petasites albus. Podklad tvofl térkové terasy holocenniho stafi
Nadmofiska vyska stanovisté je 605 m n. m.

7 doprovazejicich druh@i uvddim: Ena montana (DRAP.), Iphigena ventricosa
(DRAP), Iphigena tumida (RSM.), Iphigena plicatula (DRAP.), Laciniaria biplicata
(MTG.), Discus rotundatus (MULL.), Oxychilus cellarius (MULL.), Trichia lubomir-
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ski (SLOS.), Monachoides vicina (RSM.), Monachoides incarnata (MULL.) a Iso-
' gnomostoma personatum [LAM.).

. Z uvedeného je pairné, Ze ve sloZeni malakofauny se uplatiiuji pFedev§im druhy
. lesni. Zpfisobuje to zejména mald dzemni rozlehlest stanovi$ts, které je tak pod
- piimym vlivem okolnich rozlehlych porostl typu Fagetum — abietosum i samotné
« geomorfologickd poloha stanovist®, které leZl na dné ostfe zafiznutého tdolf,
. nemohlo tudiZ dojit k vytvafen{ nivy, coZ ma bezprostfedni vliv na druhové slo-
* Zeni malakofauny,

- Za souasneho stavu faunistického prizkumu hosti tedy Hruby Jesenik 3est
. drphdl plZzli karpatského rozsiteni: Iphigena tumida (RSM.), Bielzia coerulans
" (BLZ).), Trichia lubomirski (SLOS.), Helicigona' faustina (RSM.), Monachoides vi-
cina (RSM.), [viz LOZEK, 1954) a Trichia villosula (RSM.).

.V zé&véru nutno podotknout, Ze uvedené karpatské prvky jsou v Hrubém Jeseniku
 daleko hojn#jsi neZ se ma za to. Dsidluji viak jeho ptedhofi, kde nalézaji v&t3i
. mnoZstvl vhodngch biotopli neZ v Gstfedi masivu. To plati zejména o Iphigena
- tumida (RSM.), které v &ir8im okoli Suché Rudné se vyskytuje ve, velmi silnych

. populacich na trvale vlhkych lokalitdch typu Fraxineto - alnetum,
k. ¥

Literatura:

©  LOZEK V. [1954): M&kk¢8( Hrubého Jeseniku. Pfirodovédecky sbornlk Ostravského

© kraje, XV, 1, 16—65, Opava 1954.

» . LOZEK V. [1956): Kl ceskoslovenskych mé&kkysh. Vydavatelstvo slovenske] akadémie
‘wvied, 1—437, Brat‘slava 1956.

i MACHA S. [1954): MBkkysi povodi Odry v Moravské brandé. Pfirodovédecky sbornik

.| Ostravského kraje, XV, 2—3, 342—349, Opava 1854, \

Zusammenfassung

E Der Autor beschreibt in se'nem Bericht den Fund der karpatischen Schnecke Trichia

- villosu'a (RSM.), welche eine neuwe Art [ir die+Fauna des Hruby Jesenik (Hohes*Ge-

senke] darstellt. _

Nach/ dem gegenwdirtigen Stand der Fauna-Forschung befinden sich im Hruby Jesenik
(Hohes Gesenke] sechs Mol'usken des karpatischen Verbreitungsgebietes, und, zwar:
. Bielzia coern'sns (BLZ.), Iphigena tum!da {RSM.), Trichia lubomirski (SLOS;), Mona-
. choldes vicina [R5M, |, Helicigona fanstina [RSM.] und Trichia villosula [RSM.].

3
 Josef Dostal: .
KROMERIZSKY KAMENIK JAN FELIX LEZATKA A JEHO PRACE NA PREROVSKU.

Nasilna rekatolizace vypéstovala v dob& temna v nejSir8ich lidovych vrstvédch
pfehnanou zboZnost, kterd se projevovala v uctivan{ pfefetnych svatych a v pou-
fovfch procesich k zdzratnym studénkam. Proto z tohoto obdobi je tolik riiznych
soch svatfch v baroknim slohu, z nichZ ma primédt vymy3len¢ svaty Jan Nepo-
mucky. Sochy dali stavét Slechticové, jezuité, zboini mésfané a farafi. Takovou
barokni svatojanskou sochu maji i v R'kovicich u Pferova. P8kn# se vyjimd v Siré
roving severné od obce pod €tyfmi mohutnymi lipami uZ pfes 200 let. O existenci
sochy se kratce zmihuje Florian ZAPLETAL, ktery uvddi, Ze byla renpvovéna
kroméfiZzskym kamenikem Janem Felixem LeZatkou, déle ji zaznamendvd Rudolf
KREUTZ. NejstarSi zprdva o ni je od Rehote VOLNEHO.!

Socha je z piskovce, barokniho slohu a podle vrofeni na pFedni strang pod-
stavce v kartuSi byla tu postavena v roce 1719. Na zadni strané& podstavce je
v- kartusi latinsky népis: Ao Di / 1797 / EX VOTO I0ANNIS SAMOHRD / RZIKO-
WICENSIS / PRAXATORIS / IOANN FELIX LEZATKA / LAP. / CREM / RENOVAVIT.
Pansky fikovsky slddek Jan Samohrd poznal v sofe cenné dilo neznadamého sochaie
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a dal je opravit v té dob& hodn# zndmym kamenikem |. F. LeZatkou, kter§ se na
soSe také vlastnorutng podepsal. Na so3e opravil LeZatka levou ruku a jists
provedl i dal31 mensi opravy.

LeZatkové pochézeli z Cetechovic u KroméfiZe, kde se uz v 16. stoletf l4dmal
,cetechovsk§ mramor®, piskovec dobré jakosti pro kamenické préce. Rodina se
usadila v KromsfiZi, kde méla také svou kamenickou hut. J. F. LeZatka se narodil
v roce 1743 a zemiel na pafatku 19. stoletl. . '

Rikovskou sochu dal postavit dritel biskupského panstvi v Rikovicich Jan -
Véaclav Rikovsky. Jeho pradéd Jan Felix (Stastng) Rikovsky se aktivng zalastnil
teského stavovského povstdni a byl proto persekvovdn. T¢Z dal také postavit
velmi p&knou baroknf sochu svatojanskou v Hor. Mosténici v roce 1711.

Krdsnou barokni prdci od J. F. LeZatky majf ve farnim kostele sv. Vavfince
v Drahotusich. Pife o ni také Fl. ZAPLETAL? a dr. Prokop TOMAN ve svém Novém
slovniku &s. vftvarnfch umélct na str. 29, kde pravi, Ze je v kostele drahotus-
ském ,bohata Stukova vyzdoba“, jiZ tu vytvofil ]J. Felix LeZatka, ale bliZe o préci
nepi§e. A piece tu jde o takové diflo, jez zasluhuje podrobnéjsi zmnky. Jsou tu
vlastng prace dvd: kititelnice a kazatelna.

Kititelnice je v dolnf ¢dsti kamennd, v hornim dile Stukové. Stoji u zdi pod
vitdznym obloukem na epistolni strané. Po obow stranadch jejich jsou zasazeny
ve zdi Stukové reliéfy: leva plastika piredstavuje kmotra s ditétem na rukou
v podZivotni velikosti, pravd Zenu-kmotru. Ob# sochy majf soudoby kroj z konce
18. stoleti v barevném provedeni. Soudim, Ze ukazujf zadmoZné drahotusskd més-
fany nebo cechmistry, jak se tehdy odivali k tak vyznamnym piileZitostem, jak§m
byl tehdy kiest. Provedeni soch nés pfesvédéuje o vyti'beném vkusu umelcove,
o jemném smyslu pro barvitest, nebof pohled na sochy piisobi velmi pgknym
dojmem. So$ky jsou sliéné a libivé zapadaji do kostelniho prostfedi. Horni Céast
kititelnice zobrazuje ve Stuku biblicky vyjev, kiest Krista v fece Jordanu.

Stejné velmi hodnotnjm dilem je kazatelna, kterd ve svém provedeni jasné
dokazuje, Ze je téz pracl J. F. LeZatky. Dolni ¢dst Je z um&lého mramoru. horni
¢dst je dilo ve Stuku. Po obou strandch kazatelny jsou také Stukové reliéfy na
zdl, barevné, a znézorfiuji dva evangelisty v podZivotni velikosti.

Obé prace vznikly v roce 1786. Maji cenu uméleckou pro svou kvalitu, I cenu
kulturnd historickou — ukédzka krojfi v Drahotusich v 18. stoletl.

Rikovska socha a Stuky od J. F. LeZatky v Drahotuich jsou zapsdny do stat.
seznamu kulturnfch pamétek na naSem okrese. A v3im pravem, protoZe jsou
ukézkou dovedné& kamenické tvorby lidovEho umélce,

Timto sv§m piispévkem chci ukézat, jak pofizovéan{ stdtnich seznami kulturnich
pamétek ndm pomdhd objevovat nade maélo znamé umélecké hodnoty. A to je
viznamny a dileZity klad celé prdce kolem seznami.

1 Florian ZAPLETAL, ]. F. Lezatka, kroméfiZsky kamenik XVIlI. vdku, CVSMO, rot.
XLIII., ses. 181—164, str. 293, Rudolf KREUTZ, Prerovsky okres, str. 355.
2 yiz lit. shora, pouze F. Z. -

Alois Hovorka

VYSLEDKY DLOUHODOBYCH KONTROL OBSAHU VOLNEHO CO: V MINERALNICH
VODACH KARLDV} STUDANKY

Lazetiskd lé¢ebna v Karlové Studdnce dekuje za sviij vznik minerdlnfm prame-
niim. Tyto zdroje byly znamy jiZ v 18- stoleti a postupnd rozsifovany. Plvodni
pramen Maxmilidn, historicky prokédzany v roce 1750, vytékal volné. KdyZ byl
v roce 1780 pfezkouZen a upraven po piichodu prvniho lékate v roce 1785, byl
polozen zéklad k vyuZiti minerdlnich vod pro 1écebné ncely. SouCasné vznikaly
ldzefiské budovy, pFevain® charakteristické dievéné stavby.
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i *uku 1802 b?l' zachycen pramen Karel, podle kterého dostala o rok pozdéji
~jméno Karlova Studédnka. Z dalSich historickych zdroji minerdlnfch vod byl pod-
. chycen-v roce 1812 Antonin, 1862 Vilém a 1938 Norbert.

‘l{ Po 1I. svétové vélce nastal mohutny rozmach ldznf a prohloubeni lééebnfch
- metod, pro které bylo nutno zajistit daldi zdroje. V roce 1952 to byl ,Udernik",
: .@1‘?1'11 pramen Karlovy Studédnky, vybaveny sklenénym potrubim pro zamezeni ko-
~ roze. Potom nésledovaly v letech 1952—1961 vrty fady S a H, provddéné Geolo-
" gickym prizkumem, n. p., Brno. Mezi nimi byly navrtdny vyznamné uhli¢ité
- zdroje o velmi vysokém obsahu volného kysliéniku uhli¢itého — COz Jeden z po-
. slednich vrtd v r. 1961 narazil dokonce na kyselku o obsahu 4000 mg/litr vol-
ﬁl_éhu CO:. Toto mnoZstvi ji Fadl mezi nejsiln&j8i minerdlni vody v Evrop& i v nasi
. republice. Silné proplynénd voda tohoto zdroje pulzovala v pravidelnfch interva-
'~ lech a vystiikovala z paZnice vrtu do vg§Se 270 cm.

~ Prvni rozbor minerdlni vody byl v Karlové Studdnce proveden v roce 1780 a
. to podle metod navrienfich v r. 1576 zemskym lékaifem moravskym ToméZem Jor-
" danem 2z Klauznburka, autorem knihy ,0 vodéach hojitedinych aneb teplicech
~ morawskych”. Od prvni fadné analyzy uplynulo 100 let. -

Piehled odbértt a rozboril.

.rok  provedl] prarmen Zjisténi
- 1882 Schneyder Maxmilian, Antonin, Beze- kyselky
: jmenny, Karel
1881  Ludwig Vilém Zelezitd kyselka [ocelovka)
1921 Kabrhel B historickych pramenfi kyselky
11921 Tima B historickych pramen stanoveni-Tadioaktivity
1936 Herrmann Norbert fyzikdlni stanoveni
- 1937 John Antonin, Vilém kyselka
1938 Holluta Norbert kyselka |
1940 Wollmann Norbert vydatnost
1941 Karrenberg Norbert pokles vydatnosti
1948 Marek 7 historickych pramenfi potvrzeni dosavadnich nalezi
1948 Matula 6 kromé zZdroje Norbert sianoveni radioaktivity
. 1949 SZOU riizné zdroje zdravotni kontrola
. 1952 Jirkovsky 7 historickych pramenf potvrzeni obsahu volného CO; a
Udernik, nékteré wvrty sloutenin Zeleza Fel+ a Fe'+
1954 Zyka 5 odbéri stopové prvky, redox potencidly
1954 Jurdnek r(izné odb&ry redox potenciély
1955 Hovorka pitné vody podklady pro zjiSténf naruSové-
ni kyselek prostymi spodnimi
. vodami '
1956 Silar viechny zndmé prameny nejlepsi komplexni odbornéd stu-
die
1958 Suchy Norbert kyselka
19589 Stehlik riizné Zdravotné-hygienickd nezévod-
nost .
1961 Hovorka viechny zndmé prameny srovndni teplot minerdlnich vod
1961 GP-Pelikfn  vSechny zndmé prameny visledky dlouhodobych priizku-

mi
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Obsah volného kyslitnfku uhliditého, kter§ je pro balneoterapii v§znamng, byl
v prithéhu let na jednortlivich zdrojich trvale sledovin. VeSkeré vysledky analyz
byly podchyceny a prevaZné i graficky zpracovany. Ze souhrnu byly propocteny
priiméry a zji¥tén vyvoj obsahu volného CO: v minerdlnich vodéch v pribéhu
let.

Tabulka L
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Maxima, minima a pPevaZujici priiméry obsahu volného CO, v historickych pra-
menech

1. Maxmilin 2. Karel 3. Antonin 4. Vilém 5. Truba&sky 6. Bezejmenny 7. Norbert

Pramen Norbert, kter§ byl od r. 1936 nejsilngjsi kyselkou, ustalil se u vétsiny
rozbort v rozmezi 2200—2453 mg/litr. Nevyhodou tchoto zdroje, jimaného kopa-
fiou studnou 12 m hlubokou, je znaénéa zavislost na povétrnostnich vlivech, které
piisobi kolisdni teploty minerdlni vody.

Pramen Antonin méa primér 1000—1500 mg/litr, ale tento obsah se trvale sni-
Zuje. Obdobné situace je u zdroje Vilém a u Trubalského pramene. Pramen Ka-
rel, ktery byl zachycen v jimce pod dfevénou ochrannou stfiSkou v blizkosti ky-
selky ,Odernfk“, zanikl. Bezejmenny pramen udrZuje pomé&rné staly prameér,
stejné tak pramen Maxmilidn.

Prokéizana mnoZstvi volného kyslitniku uhli¢itého a vysledky dFfvéjSich pri-
zkumi napovédély, Ze v oblasti Karlovy Studdnky lze pfedpoklddat dalsi zdroje
mineralnfeh vod. Prokézal to Castecné jiZ prizkum provedeny za minulé repu-
bliky, kdy bylo zfizeno asi 30 mé&lkych sond. Po r. 1949 pFikro€il Geologicky pri-
zkum, n. p. k systematickému provéiovani a hlavn& bylo zavedeno jiméni prame-
nit v dostateénych hloubkéach, kde nejsou naruSovany prostymi spddnimi vodami.
Tim bylo zarufeno, Ze obsah volného kyslitniku ubli¢itého nebude sniZovan Te-
dénim.
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000 Tabulka II
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B Piehled: obsahli volného CO; ve vrtech fady S a H.

1. 51 2. 5A 3. Sz 4. 53 5. S5 6. Hy 7. H3 8, Hs 9. Hy 10, Hy 11. pulzujicf vrt 12, &s.
norma obsahu volného CO..

‘[Vrty negativnf a pokracdovani Fady H, ktaré nebylo v dobé pmpnéftav&ni pri-
B meri v}'hndnnﬂena nejsou uvedeny.)

. Uvedend mnoZstvi volného CO:; jsou znatnd a vétdina zném*;rch zahranitnich
‘1 naSich kyselek t&chto hodnot nedosahuje. Pro srovnéani je uvedena piehlednd
tabulka nejvyznaéné#jSich nasich a sovétskych minerdlnich vod.

raman . : miste ?Eg“ﬁ?: poznamka
_.hclébradka Pod&brady 3350 i jiné zdroje
‘Korunni Korunnf 3200 plni se
' Excelsior Maridnské Lazné 3166,4 nejsilné 8 kyselka
Ida - Béloves 3150 pln{ se -
‘Vincentka Luhacovice 2800 | plni se
- Mattoniho Kyselka - ' 2350 stolnif voda
- Bilinské Bilina 2300 plnf se
kyselka Teplice u Hranic 2250 16Civy zdroj
*w draSovka Moravsky Beroun 2200 plni se, téZ slazent
[Cndrésov) :
_Ml?nsk? pr. Karlovy Vary 704,2 plni se
Jessentuki & 4 2100 mg/litr
¢.17 2600
 Poljana Kvasova 2400
ArSan 2100
Darasun 3500
i - Lastocka 3500
Sovétské: Kuka 4000

4
i

. Zaveérem lze Fici, Ze po dokondeni prizkumi provddénych Geologickym priizku-
mem, n. p., Brne, bude moZno nové jimanymi minerdlnimi vodami dale zkvalitnit
 tcinek podédvanych vodolécebnych procedur.
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Lubor Machytka

K SEDMDESATINAM INZ. JOSEFA KSIRA

Dne 30. listopadu 1952 dovrsil Josef K3ir, roddk z Hodonina, 70 let svého #i-
vota. A stoji vskutku zato, vénovat chvili zamysleni nad Zivotnim dilem ¢Elovéky,
jehoZ mnohotvdrna ¢innost byla vZdy v rovnovéze, kde jedna sloZka harmonicky
dopliiovala druhou a vSechny se nesly pfedeviim k jednomu cili — k stéle hlub-
§imu a dokonale §imu pozndni hmotn¥ch paméatek minulosti a jejich zachrang,
Viedle trvalych hodnot, které KSirova prace zanechela na poli kulturnfm, je jeho
Zivotn! cesta v mnohém sméru poutna i pfikladna pro pfisludniky mladé genera.
ce. Prikladnd pfedeviim (ou plnosti, houZevnatostf a hloubkou, které pozname.
naly bezprostiednim osobnim proZitkem kaZdé jeho poznani.

Je v#dy lakavé hledat souvislosti mezi udédlostmi z détstvi a mladi na jedné
a programovou ¢innosti zralého v&ku na druhé strangé, Z mladistvé romantické zj-
votni faze Josefa K3ira je tfeba pripomenout hluboké dojmy, které v ném zane-
chalo d&jisté jeho détskych her v sousedstvi olomouckého dému, pak jeho prézdni-
nové pobyty v Dolanech u Olomouce, které proZival v tésnem styku s hanackouy
lidovou architekturou a v Zivém kontaktu s rytmem Zivota a prace hanackého
venkova. Zde musime také vzpomenout, co pro mladého KSira, studenta olomouc-
ké redlky, znam=znali jeho ucitelé H. DoleZil, profesor déjepisu a autor ,Déjin meés-
ta Olomouce“, i profesor kresleni K. Wellner, v jehoZ grafickém dile se zachovale
tvafl historické Olomouce z prvnf ¢tvrtiny tohoto stoleti. Vyklad déjin i vfuka kres-
leni byly fizce spjaty s poznanim olomouckych pamatek. Tu nelze opomenout ani
amatérskou fotografii, kterou se Josef K§ir zabyval uZ od r. 1906 a kterd mu po-
médhala nejen lépe poznédvat obraz Ceské krajiny a jeil pamatky, ale takeé preko-
navat tihu osudu osifelého studenta, odkédzaného na hubeny sirotéi dichod a na
to, co si hlavn& za pomoci fotografie pFivydélal, aby se mohl udrZet na brnénske
technice. Do tohoto pFedvélecného obdobi, v némZ se mracna blfZiciho se svétove-
ho konfliktu spojovala s tiZivou osobni situaci, prosvitd jeSté krésa trFebiCske
krajiny a jejich jedineéngych architektur, jak je v letech 1911 aZ 1913 Josef KSir
poznaval za svych prazdninovych pobyt u kmotienky v tfebifském mlyné.

Ani prvni svE&tovd vdlka, b&hem niZ s mnoha piekdZkami dokoncoval Vysoko-
Ekolské studium, nepfervala kli¢ici hluboké vztahy k historick§m paméatkam a kra-
sdm krajiny. JiZ v r. 1914 si mohl pi1 préci na regulaénim planu mésta Pferova
ujasiiovat stanovisko projektanta v konfliktu historické a nové zdstavby mésta.
Prvni dny po néstupu vojenské sluzby v r. 1915 strdvil Josef KSir v nemocnicl na
staroslayném Hradisku u Olomouce, ale jesté vice zapiisobil na n&ho dlouhy pobyt
v renesanénim loveckém zdmku, nékdejSim majetku polskfch kréld, v Niepolo-
micich u Krakova, Po stavebnich apravédch, pii nichZ Josef KSir poprvé hloubé&ji
pronikl k otdzkam konstrukei historické architektury, stal se zamek jeho nuce-
nym pobytem a mlady K3ir si peclivé véimal v mesté i okoli lidovych staveb, kra-
jiny i zplisobu jejiho osidleni. '

Konec vélky a piechod do civilniho Zivota byl pro Jos. KSira spojen s rozhodu-
jicim a definitivnim obsahovym | mistnim zakotvenim celé ¢innosti a celého Zivota
v Olomouci. V r. 1919 nastoupil jako prvni Cesk§ inZenyr na olomoucké radnicl.
0Od této chvile se rozriistaji do velké &ife a hloubky ony sloZky KS&irovy €innostl,
které byly dosud vyjadieny v jeho Zivetd jen v romantickém ndznaku a které ho
nynf programové pfipoutaly k dv&ma stéZejnim problémim pamatkové péCe: k ha-
nack¢ym lidovym stavbam a pamatkdm mésta Olomouce. -

Systematicky se zatal Jos2f KSir zabyvat prizkumem Olomouce — jejich pamé-
tek i stavebniho vfvoie mésta — od samého zatdtku dvacétych let. VnéSi podnét
k tomu dal mstsky archiva® H. Kux, pro kterého Josef KSir pofizoval Cetné fotc-
grafie a diapozitivy olomouck§ch pamétek. Z Kuxova popudu pofal se zabyvat
svym stéZejnim Zivotnim dilem — problematikou stavebnfho vyvoje Olomouce. Hig-
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torikové by snad mohli vytknout jeho pracim n&které nedostatky z hlediska meto-
y historického bédéni, je vSak nesporné, Ze Josef KSir, opiraje se picdevEim
eobyCejn& dikladny a svédomity prizkum hmotnfch objektii v terénu a stu-
dium starého mapového a planového materidlu, dospél jiZ v poloviné dvacatfch let
"k definitivnf koncepel stavebniho v§voje Olomouce, koncepci, kterd ve své pod-
staté podrZela svoji platnost dodnes. Je pFitom pozoruhodné, jak Josef K§ir — pra-
~covnik regulatniho odd&leni m#sta Olomouce — spojoval svoji teoretickou i prak-
tickou poméatkovou &innost [jeho tdfednimu vlivu vd&time za zdchranu Getn§ch
wolomouckych pamétek] s otazkami nové vystavby a dalSiho stavebniho rozvoje
“mésta. Tak uZ jeho prvnf prdce ,D&jinn§ pfehled vyvoje Olomouce” vysla v r. 1922
‘v souvislosti s praci arch. Skfivanka na regulatnfm pldnu mésta. O tizemnim plénu
‘Olomouce piednéSel Josef K3ir i v Ustavu pro stavbu mést p¥i Masarykové akade-
mii préace v r. 1928 v Praze. PFi své Gfedni Cinnosti pFichadzel &asto do styku
'8 otdzkou zdchrany kulturnich pamétek a jejich praktického vyuZiti, s otdzkou no-
. yostaveb v prolukdch historického jddra apod. V zésadnich otdzkédch asanace
~a rekonstrukee tohoto jadra zaujimal stanovisko, které je v plném souladu i s nej-
d_véjﬁimi nazory na rekonstrukci historickych mést. O tom sv8déi za jiné tento
~ pfipad: KdyZ se v r. 1932 projektovala novostavba budovy Pozemkového tstavu
a Stalinové naméstl (arch. Klaudius Madlmayr), héjil a obh4jil Josef KSir pokro-
“kovou zéasadu resp2ktovani historického piidorysu.

* KdyZ se v r. 1945 po nacistické persekuci stal op&t Feditelem olomouckého sta-

vebniho dPFadu, vyvinul nesmirné asili o rychlé odstranén{ v4letn§ch Skod v Olo-
~mouci. Je tfeba vyzvednout skutetnost, #e ve velmi kratké dob& — do listopadu
5’ 1945 — byla odstranéna velkd Cast vdleZnych Skod vietn& provedeni oprav bu-
' dovy radnice. -
~ Funkci okresnfho konzervédtora pamatkové péte vykondval Josef K&ir od r. 1946,
 V této funkci mél nejednou piileZitost zasadit se o zdchranu vyznamnych kultur-
- nfch pamdtek. Na @seku evidence a dokumentace vykonal zejména tyto préce:
- soupis vytvarnych pamétek olomouckého okresu (1954), v n&mZ popsal a vyfoto-
“grafoval 572 objekth a kter§ byl vyhodrocen jako nejlepdf prdace toho druhu na
. Morave. V r. 1958 pofidil vzorn¢ soupis 8 kasen a 6 vétdich pamdtkovych objekti
~ v Olomouci, v r. 1961 doplnil vycerpdvajieim zpfisobem pasporty budov byv. klaste-
rfi v okrese a téhoZ roku G¢inné spolupracoval s Vlastivédnym tistavem a Statnfm
. fistavem pamétkové péde a ochrany pFirody na uméleckohistorickém priizkumu
“Olomouce. Své bohaté zkuSenosti a znalosti pfedédval a pfeddva Josef K&ir mlad3im
" genzracim pracovnikii paméatkové péce. V této souvislosti je tfeba se zminit o K§I-
‘rovych pfedndSkach na Universild Palackého v letech 1951—1956 [o fotografii ve
. Vytvarneé vychove, o vyméfovani a fotografovdn{ pamétek, o architektonickfch tva-
~rech a technickych konstrukeich stavebnich pamétek). Pripojend bibliografie svid-
0 behaté publikatni ¢innosti Josefa K&ira. Z praci, které se tykajl problematiky
© olomouckych -pamétek, je tfeba kromé zmin&nych syntetick§ch praci vyzvednout
. Fadu vzornfch monografickych studif jednotlivfch pamatkovych objektii. S éinnostf
" na dseku pamétkové péle byla tzce spjata Ksirova prace na poli olomouckého
- muzejnictvi. Od r, 1928 byl clenem vyboru Vlasteneckého spolku muzejniho, od
r. 1937 aZ do jeho splynutf s Krajskym vlasi:v&dnym muzeem a v r. 1952 byl jeho
*Qfed:-*.ﬂdnu. Clenem kuratoria méstského muzea v Olomouci byl od roku 1934 do
. I 1943, =
Ke kapitole KSirovy Cinnosti na Gseku lidového stavitelstvi obracime svoji po-
- zornost na konec ne snad pro jejl mensi v§znam (pravy opak je skutefnosti), ale
- zejména proto, Ze pledstavuje piimo jakési vyvrcholeni jubilantovy ¢Cinnosti na
- poli pamétkové péfe. Ukézali jsme jiZ na prvni ndznaky a kofeny této &innosti,
- Kkteré tkvi v ¢asném KSirovd mladi. Soufasng s néstupem na olomouckou radnici
- potind i systematickd prdce v oboru lidového stavitelstvi. JiZ v r. 1919 stal se
~ ]. KSir ¢lenem nédrodopisné spolecnosti deskoslovanské — odboru lidov§ch staveb,
~ kde mu byla svéfena oblast Hané, KdyZ ve své sluZebni funkci dostal v r. 1924 do
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sprédvy hospoddiské budovy a reviry m#sta Olomouce, mél moZnost bliZe poznat
lidové stavitelsivi na Olomoucku a Litovelsku, Proti lesnimu Gfadu v Horce n. M.
stdval #udr a kolem Zudru v Choling vedla cesta do budovy tamnf spravy lesf,
Téms&F pokaZdé se tu Josef K§ir zastavoval, zkoumal, poznaval, zaméFoval a stéle
hloubji pronikal k srdci lidov§ch staveb. V r, 1941 mohl jiZ napsat prehled o lido-
vém stavitelstvi na Hané (vySel v Betdkové Lidovém umé&ni na Hané) a v téZe dobsa
dale ziskaval dokumentaci a provadgl priizkumy — téZ z povéfeni Ceské akademin
véd a umenf, jeji narodopisné komise. Po roce 1945 nadesla doba syntézy poznatki
ﬁlskan?c:h za Gtvrtstoleti netinavné prdce v terénu. V r. 1949 vystoupil J. K3ir na
rom&tizské vystavé jeko autor celého oddéleni lidového stavitelstvi na Hane,
prvé vystavy toho druhu na Moravé. V letech 1960—1961 provedl revizi a doplnénf
soupisu pamétek lidové architektury v okresech Sumperk, Bruntil, Olomouc a Pfe-
rov. St&Zejni K&irovou praci je v3ak soubor stati o lidovem stavitelstvi na Hang,
které vy&ly v letech 1956 aZ 1961 v casopise Cs. einogratie. Je to prace trvalé hod-
noty, kitera se opird o matzridl sbirany od r. 1920 a kterd pledstavuje prvni syn-
tetické zpracovani handckého lidového stavitelstvi. Velky pfinos pro ¢s. nérodopis
a pamatkovou péti pledstavuji zejména Ks8irovy zavéry o handckych stodoléach
(pPedevsim o jejich podélném typu) se skvéle pojednanou technickou strdnkou jejich
vystavby. Josef K&ir, ne|lepsi soufasny znalec handcké lidové architektury, vytvofil
t1 mnohem vic neZ védecké litecdrni dilo. U muzejnich pamétek lidového stavitel-
stvi zachoval budoucim generacim jejich pFesnon podobu zplisobem po vSech
strénkéach piikladnym. E

Bibiiograiie praci InZ. josela Kiira

1813, Zprava fotogralického odboru. Vyroéni zprdva Spolku posluchatd inZenyrstvi v Brné
za 1£12/1913, !

1818, Niepolomice u Krakova s renes, zdmkem. Cesky svit XIV—1818, & 27.

1920. Budouci spojeni pFedmeést! Chvalkovic a Hodolan s vnitfnim méstem. Pozor 1. a 5.
V. 1820,
Triangulace Velké Olomouce., Pozor 28, VI 1820. '

1822, Plan Vel, Olomouce — hlavniho méesta s daty a vysvétlivkaml. Me&F. 1:12000. Nakla-
dem R. Prombergra 1822,
Déjinny pfehled stavebniho vyvoje hl. mésta Olomouce. Pozor 21. a 23. XI. 1822,
Zvl. otisk dvou prednddek spolu s arch. Lad. Skfivankem, O duleZitosti zastavova-
ciho planu. Prosinec 1822

1924, Umélecké pamétky mésta Olomouce. Velky Olomouc v roce 1924, informace o jeho

g stavii a vyznamu., Vydédno pro zdjezd Syndlkatu denntho tisku &. do Olomouce

v kviétnu 18924. )

1925, Umdlecké pamétky mésta Olomouce. Graficky obzor, Olomoucké €islo V-1925, &. 5/8,
str. 8. v .

1826. Vyvo| pldorysu mdsta Olomouce. Rukopis podie pFednéSky ve VSM Olomouc se
4 vyvojovymi plénky meésta. Olomouc 16. V. 1826.
Umélecké pamdatky mésta Olecmouce. Nérodni noviny, PFiloha Hlavnl mésto Olomouc
21. XI. 1928. i

1627. Dvacet let Klubu &es. fotografi amatérd v Olomoucl. Katalog fotogr. vystavy v Dlo-
mouci, kviéten 1827,
V¢stavnost a malebnost Olomouce, Ruch, Brno r. il — 17. a 18, XII. 1927 & 287
a 288. i -

1928. Regula®ni plén mésta Olomouce. Stavba mnést a obci venkovskych, Praha v €erven-
cl 1€28. Zpr. 4—6, str. 29.
Olomoucké vystavistg. Spolu s F. Klepschem, Olomouckd vystava v r. 1930. Vydala
Zemska narodohospodéiska vystava 1828,

1830. Je potfebf_uvaZovati o noyé radnici v Olomouci? Pozor 8. IV. 1830.
Prohlidka olomouckych stavebnich pamatek uméleckych, Bezkydy—Jeseniky IV—1830,
& 5. str, 7—26. Celé tisio vySlo jako separdt pro valnou hromadu Klubu &, turistd
v Olomoucl.
Svaty Kopedek u Olomouce, Bezkydy—Jesenfky IV—1930, ¢. 6. str. 5—8,
Plan Olomouce, stavebni a umélecké pamdatky a vef. budovy. Spolu ]. Pechanec,
M@&F. 1:2860. Olomouc 7. V. 1830 pro val. hromadu Klubu & turis y
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Dva €ldnky v monogralll Olomouc — v¢stavba a ndrodn{ hospod, mést. Naklad. Dari,
Praha, Basilef, Berlln 1930/31, str. 28 a 48
. Architektura v Olomouci, Salon X — 1831, & 3, str. &.
~ Stavebnf vyve] Velkého Dlomouce. Stavby popPevratové. Handcky Zudr. TFl &lanky
v monografli Olomouc mésto i okres. Brno 1831, Nérodohospodifskd propagace CSR
str. 44, 45, 118,
. 25 let Klubu Ces, fotografll amatéri v Olomoucl Jubilejnf fotegraf. vystava Olomoue
1807—1932. Vy5lo jako separat,
Regulaéni plan mésta Olompuce v | 1228—1931. Dr. Rich. Fischer, Na Olomoucké
radnici 1928—1932, Olomouc 1832, str. 70.
Olomouc drivéj5! a dnednf (Vyvo] — umél. pamatky — stavby nuvé]ﬁf — regul, plin).
Stavovskd akademie — techunické uceni — v Olomouci.
Pamatnik 12. sjezdu Spolku inZenyrd v Olomouci 1932, str. 14 a 211. Vyslo jako se-
pardt: Olomouc dnesnl a diiveéjsi.
Serie 6 pohiednic Dlomouckych pamditek vydangch ke sjezdu InZenyri.
Olomoucké stavby. Lidové noviny 8. IX. 1832,
Vjvofové plany mésta Olomouce z r pled 1227, v 1. 1227—1248 a od druhé pol. 13.
stol, v €lanku V, Neipora, Kolonizace mésta Dlumnuce CVSM Olomoue XLV — 1932,
6. 1/2, str. 44,
b Fntug;g[lcké vystavy. Katalog vystavy Klubu des. fnmgr amatéri v Olomouc! v dub-
nu 1
Problém dopravy v ulicich mésta Olomouce, Pozor 13. VIII 1833,
Oleva dopravy ve vnitFnim mésté v Olomoueci. Pozor 18, VIII, 1633
Die Stinde-Akademie — eine technische Lehrstdtte — in Olmiitz. Piel. Ing{i
ner, Deutsche Hochschulwarte Praha XI11 — 1933 sed. 11, str. 150,
Die Verbauungsrichtlinien der Stadt Olmiitz. MurgEqultung, Ostrava 30. XII. 1933
sir. B.
. Verkehrszentrum Olmiitz, Midhrisches Tagblatt 31. 111. 1924,
Fotografie dneika. Katalog vy¢stavy Klubu des. fotogr. amatérit v Olomouci v Kvét-
nu 1934
Das Stadtbild des zukiinftigen Gross-Olmfitz. M#hr. Tagblatt 24. XII. 1934
Smérnlce pro zastavén] mésta Olomouce. Pozor 30, XII. 1934 pflloha.
. Plan Olomouce — vnitinfho mésta s vyznadenim stavebnich pamdtek. M&r. 1:28€0,
Vydala rada mésta Olomouce. Brno 1835. Plan pouZit za piilohu V. Ne3por, D&jiny
. . mésta Olomouce, Vlastlvéda mor,, Brno 1336.
Prestavba stanitnl budovy na hlavnlm nadrazi v Olomoucl. V&stnik hl, mésta Olo-
meouce I — 7, X. 1935, & 11, str. 83
Oved k vyd&vaniﬁasﬁp Futngreﬁché besedy Klubu es. fotogr. amatérd v Olomou-
¢l 1 — listopad 1835, ¢ 1.
Plan Velkého Olomouce 56 *.r?&tnl ptedméstimi, MeF, 1:10.000, Ndklad., Voit. Sebes-
titka v Olomouel, prosinec 1535.
Die Reguiierung des Strassenverkehrs, Mihr. Tagblatt 24, XII. 1835.
. Pro osvétovy diim v Olomouci. Néazory -kulturnich pracovnikii. Olomouc v lednu
1836, Nakl. Kraj. sti’. osvét sborli v kra)i olomouckém,
Vodn{ toky v mésté Olomouct. CIL. — Letdkova kniZnice &. 10. Vodnl a vodovodni
otdzky mésta Olomouce. Olomouc 1236,
K vystavé, Fotggrafické besedy Kilubu &es. fotogr. amatéril v Olomouci. Il — kvéten
1938, & 2, str. 8.
Pldn Velkého Olomouce. Barevny. Mef, 1:10000. Néklad. Vojt. Sebestika v Dlumnucl
duben 1936,
Stavebn!l a umélecké pamétky v Olomoucl. Lidové noviny 12. VI. 1936.
Die Verkehrssicherheit-unserer Strassen. Mi#hr. Tagblatt 24, XIIL. 1933
Olomoucké ulice ve svdteénim ruchu. Pozor 25. XII. 1536, _
Olomoucké pamétky. Véstnik hl. mésta Olomouce III - 1837, &. 2, str. 17.
Vzhled mésta Olomouce Novodoby Olomouc. Dva éldnky Krésa naSeho domova
XXIX — 1837, &£ 5, str. 70 a £0. & i
Tricetileté vyro&i Klubu Ces. fotogr., amatérd v Olomouct 8. IV. 1937. Fotografické
bes&dy, Olomouc III - 1837, & 4, str. 26.
Terezldnskd pevnost olomouck4, Privodce po bojistich a vojen. pamétnostech &sl.
republ. se3. 25. Praha 1837,
Olomoucké pamdtky, Srdce Evropy 1I - 1837,

Fr, Spo-
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Olmiitzer Denkwfirdigkeiten. Das Herz Europas II — 1937,
Novodoby Olomouc. Véstnik hl. mésta Olomouce IIT — 1837, &, 15, str. 1E5.

1938. Novodobd architektura naseho mésta. Lidové noviny 23. VII. 1838. Pfifloha Velks
Olomouc 1518—193f. Otisténo v Dr. Rich. Fischer. Sest let préce [1932—1938) na

- olom. radnici. Olomouc 1838, str. 168.

1940, 20 let odboiky SIA v Olomoucl. V&stnik Spolku ¢es. inZengri, pFfiloha Technickéhg
obzoru, Praha VIII — 1840, &. 6, str. 119. Separét vyddn v kartac. otiscich s pfa-
hledem &lend v§boru.

1241. Olomouc a jeho kasny. Ceskd samosprdva, Praha 11 (XXIII] — 1841, & 2, str. 4.
Statek se Zudrem v Cholin& Popis a plény. CVSM Olomouec LVI — 1941, &. 201/2,
sv. I, str. 33 s piil. plan. Vy3lo jako zvl. otisk r. 141,

Lidové stavitelstvi na Hané. Zudr na hanfdcké vesnici, boZl muky, kaplicky a dfe-
véné zvonice. V dile Lidové umén{ na Hané Jana R. Beidka, Velky Tynec u Olo-
mouce 1£41. Vyslo jako zvlasStni otisk.

O hanéckych Zudrech. Zkracend stal z prdce Lidové stavitelstvi na Hané ]. R, Be-
¢dka, Lidové noviny 17. V. 1841,

1842. Selsky statek na Hané. Rukopis. Materidl pro vypracovdni regula&nfho plédnu més-
ta Prostd&jova. Olomouc, Fifen 1942,

1945, Méstsky stavebni ffad po osvobozenf Olomouce 1945, Zprdva o vysledku prace
MéstNV hl. mésta Olomouce za r. 1645, str. 33. Zvlastni otisk Mé&stsky stavebni Gfad
v Olomouci v r, 1845,

1948, Olomouc po skonéeni bojo. Cesky maj k oslavd prviho vyro&f osvobozenf Olomouce

f dne 8. V. 1846. Olomouc 1846, str. 20.
Snémovni sdl v Kromé&f{Zi, nejveétsl sdl na Moravé a {iné velké zdmeckd sdly na
Moravé. Casopis & Turistfi, Praha LVIII — 1£48, & 5/8, str. 5.
1947. Hrady a zdmky olomoucké wvblasti, Str4Z Moravy, Olomouc 1 — 31. I. 1947, £. 3,

sir. 8,

2 Dfevéné zvonitky na Hané, CVSM Olomouc LV — 1646, sv. IL, 'str. 321. Vy3lo jako
separat.

1848. Sedm set let mésta Olomouce. Zprdvy pamétkové péle, Praha VIII — 1548, ses. 5/6,
str, 114,

Ref. Fr. Sigut, Poul# k P. M. Dubské. CVSM Olomouc LVII — 1848, sv. I., str. E0.
1949, Fotografickd vystava ve Stdpanové. Csl. fotografie, Praha IV — 1249, #. 10, str. 150.
Ref. Vodohospodatské problémy Moravskoslezské zemé., Sbornik stat!, KniZnice sv.
¥ 13. Obchod. a Zivnost. komory Olomouc. CVSM Olomouc LVIII — 1948, sv. L, str. B2,
Ref. Hefm. Landsfeld, Z d&jin stupavské keramiky. CVSM Olomouc LVIII — 1848, sv.
I., str. 83.
Handcky Zudr, Jeho druhy a roziifenf, CVSM Olomouc LVIII — 1849, sv. I, str. 36.
Dokontenf CVSM Olomouc LIX — 1850. sv, I, str. 38 Vyslo jako separat.
Mésto Olomouc a feka Morava. Plavebnl cestypunaj, Odra, Labe X! — 1850, &. 8@,
str. 131, ’ :
1951 Stavebn! pamé&tky kraje. Z lidového stavitelstvl na Hané. Konstantin Brada, Olo-
moucky kraj., Osvéta, Praha, str. 46 a 49,
1952. Clenstvu Vlasteneckého spolku musejniho v Olomoucl. Spolu R. Bartocha, R. Podi-
vinsk¢ a Jar. Mastny. Zprdavy SLUKO Olomouc leden 1852, & 8, str. 2.
1953. Bjval§ Salmiv paldc v Olomouci. Ochrana pamétek, Véstnik Klubu za St. Prahu
XXVIIlI — 1853, &, 3, str. 18. Dokonceni &. 4, str. 30.
Merkurova kasna v Olomouci. Ochrana pamétek, Praha XXVIII — 1953, £. 7/8, str. 51.
1954. Staré lidové stavebnictvi na Hané, Sbornik SLUKO, Studijnf Gistav Kraje olomoucké-
ho, Olomouc 1954, odd. B, I — 1951/53, str. 47.
Pfedb&Znd zprdva o vyzkumu lodl byv. kl&5tera klarisek v Olomouci, Spolu ]J. Sku-
til, Zpravy SLUKO, Olomouc — 1854, & 38, str. 6.
1858. Olomoucké mincovny v XVII. stoletl. Evidenén{ soupis vytvarnych pamétek v okre-
se olomouckém, Shornik SLUKO, Olomouc — 1858, odd. B, II — 1854, str. 63 a 97.
e Zvl. otisk: Evid, soupisu vydal ONV v Olomouci.
Nélez slovanské esovité ndusnice na staveniiti byv. kléStera klarisek v Olomouci.
Spolu J. Skutile Zpravy KVM Olomouc — Cerven 1856, €. 61, str. 66.
Vitézslav Houdek [1856—1816). Vlastivédny véstnik moravsky, Brno XI — 1956, &. 3,
str, 140, :
Vitézslav Houdek. Ceskoslov. ethnografie, Praha 1V — 1958, sed. 3, str. 307. -
Lidové stavebnictvf na Hané 1. — Ozemi, obyd!i a staveb, materidl. Csl. ethnografie,
Praha IV — 1856, ses, 4, str. 325.
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~ Vlastivédng krou¥ek ndrodopisny, &lnnost za 1855 a 1958, Zprévy KVM Olomoud
- VII — leden 1957, &. 68, str. 7.

- Olomoucké kasny. Turista, cestovn{ kanceld¥ v Praze. Praha.

- Potatky olomoucké posty. 1. Krajsk& v§stava poSt. zndmek a v§stava novfch spojf
~ v zaFl 1857 v Olomouci. Olomouc 1957.

Pomniky a vfznamné desky v Olomoucl. Za hlasem Komenského, pamétnik slovan-
ského gymnasia v Olomouci 1867—1857. Olemouc 1957, str. S4.

8. Hanédcky Zudr — Dodatky. Sbornfk KVM Olomoue 11 — 1955, Olomouc 1258, s. 147,
~ Stavebni historie budov Moravské filharmonie v Olomouci. Zprdvy KVM Olomouc
~ 1058, & 78, str, €8, :

.~ . Lidové stavitelstvi na Hané II. — Hospodéiské budovy. Usl. etnografie, Praha VI —
1858, se8. 3, str. 237, Dokon&eni ses. 4, str. 3€1, .
9. Dim osvéty v Olomouci (Edlmantv paléc). Kdy—kde—co? Olomouc — fnor 1959,
--Budova Velkého divadla v Olomouci. Kdy—kde—eco? Olomouc — bfezen 1659.
Budova Krajského vlastivédného muzea a Krajské lidové knihovny. Kdy—kde—co?
Olomouc — duben 1859,
Letni divadlo v Olomouci. Kdy—kde—co? Olomouc — €erven-1958.
= Renesaninf portédl ve vchodu do Letnfho divadla v Olomoucl, Zprdvy KVS Olomouc
§ ZArl 1€59, & 79, str. 18.
Smiréi kiife na fGzem! mésta a okresu olomouckého. Zprdvy KVS Olomouc, prosi-
nec 1958, &, 80, str. 35.
0. Kartouzka v -Dolanech. Zpravy KVS Olomouc duben 1860, & €4, str. 54.
Smetanovy sady v Olomouci. Kdy—kde—co? Olomouc — zdFi 1€80,
1. Byvaly Hauenschildiv paldc v Olomouci. Zprdvy VO Olomouc leden 1261, & 83 str. 1.
. Stavebn{ vyvo| clomoucké radnice, Zprdvy VU Olomouc 1661, &. 97, str, 4. Zvl. otis-
. ky celého tfsla: Olomouckd radnice vydal M&stNV Olomcuc.
g Lidové stavitelstvl na Hané II1I. Stodoly. Csl. etnografie, Praha IX — 1961, ses, 2,
®'  str. 135. Dokondeni ses. 3, str. 222,

Vysvitleni zkratek:

VSM Olomouc = Casopis Vlasteneckého spolku muzejnthe v Olemouct.
bornfk a Zpréavy KVM, pozdéjl KVS, na konec VO Olomouc = Krajské vlastivédné mu-
zeum, Krajské vlastivédné stiedisko a Vlastivédny tstav v Olomouct.

Kdy—kde—co? v kultufe v Olomouci vyddva odbor 3kolstvi & kultury M&stNV a Kul-
~+ turni a spolefenské stiedisko v Olomouci.

|-
"
¥

# 4]

ZPRAVY

@ Osmnscty mezingrodni sjezd d&jin 16karstvi

)d 17. do 24. zai1 1952 konal se ve Var3avé a Krakovd 18, mezindrodn! kongres
forikQi mediciny, k n®muZ se sjelo 210 G&astnik(i ze 22 zemf, osm z CSSR. Za-
ani se konalo ve VarSavé ve velkolepém paldci kultury a védy. Po oficidlnfm
djeni probihala jednénf soufasn& ve Ctyfech sskeich. Prvni se zabgvala nejzé-
nej8imi problémy tematu ,Medicina a humanismus v priib&hu staleti“. Zatim co
tupci zdpadnich statll pfednédSeli pfevaZnd eklektické souhrny nebo jen tzce
Specializovand diléf temata (Pazzini - Rim, Sondervost - Belgie, Pecker
= Franciz, Davison - Anglie], delegétl socialistickfch zemi a Sovétského svazu
‘Vystoupili s fadou pFednasek, podtrhujicich pokrokovy réz socialistického zdravot-
- nictvi a sledujicich snahu, aby ,individu&lni humanismus byl nahrazen humanismem
- socidlnim”, jak to vyjddfil Kacprzak (Polsko). Velk§ ohlas mély prednadky
prof. Barsukova z Moskvy o problémech profylaxe a humanismu v sovdtské
‘medicing i doc. Sinkulové z Prahy, kterd pFedn&Sela o vlivu tolstojovského
- humanjsmu na ¢s. 1ékafe. Druha sekce se zabgvala kulturnimi vztahy mezi riizng-
i zemémi 8 Polskem na poli mediciny a vedle celg Ffady prednéSek o polsk§ch
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lékaFich, pfisobicich v ciziné (napf, ve zdravoinické sluZb& slavné pafiZské ko- '
muny, na Pasteurové tstavu aj.), tu byla i dvé sdéleni o Ceském ortopédoy
-V. Chlumském, pfisobicim v Palsku (dr. Cervefianskéd adr. Martincza k)
Velmi zajimava byla i sd&lenf ve 3. sekei o 1ékafich jakoZto spisovatelich a umal.
cich. Tuto sekci dopliiovala obsdhld v§stava ve varSivském Néarodnim muzeu, kde
bylo vystaveno na 370 vytvarnych praci polskych, francouzskych a Italskych la-
kafa, vétS8inou soucasnych, a ve 24 vitrindch tu byly shronuty ukézky belztrie
z pera 1ékafi. Vedle dél slavngych spisovateld, ktef! byli piivodn& nebo soucasng
lékafl (Rabelais, Keats, Schiller, Cechov, Sue, Schnitzler, Lenau, Biichner, Duha-
mel, Cronin, Maugham, Doyle aj.), tu bylo vzpumenuto i méné znamych beletris-
tickych praci slavnych lékafii (. L. Auenbrugger, C. Linné, R. Volkmann, H. Mon-
dor, Eduard Albert, |. Thomayer). Knihy V1. Vanfury, A. Tryba, L. N&adasiho,
B. Klicky aj. tu reprezentovaly beletrii z tvorby ¢s. lékaid. Také ve 4. sz2kci vol- -
nych temat se sedla celd fada zajimavych sdéleni, ktera upoutala pozornost mezi-
ndrodniho publika a vyvolala Zivou diskusi (Symbclické trepanace lebek u Praslo-
vanfl, medicina v numismatice, hornické Spitdly ve slezské uhelné péanvi, faraon-
ska medicina ap). Vedle tocho bvlo prfedneseno nékolik Zivotopisnych sdéleni
o prioritdch objevii léCebnych i diagnostickych [Brettoneau — prdce o 2a-
gkrtu a tracheotomil, Codivilla — extense v ortopedii, Sabat — objevitel
radickymografie, Bochdalek a jeho prdce o brdnitnich kylach atd). Sovétsky
delegdt Jemeljanov referoval o metodice viuky historie mediciny, tak jak
je dnes praktikovdna na sovétsk¢ch vysokych Skoldch. V Krakov® se kenalo zase-
dani ve slavnostnich mistnostech staré university a pfedndsky se zabyvaly hlavné
slavinymi tradicemi polské mediciny. Ufastnici kongresu mimo to méli moZnost
poznat jak nejvzacnéj§i pamdlky polskfch kulturng historickych pokladd, tak ob-
divuhodny§ rist Vardavy, kterd buduje s neobyfejnfm rozmachem nejmoderngjsi
vzlkomeésto, zdroveli obnovuje historické budovy a nezapomind 1 na pietni zacho-
vani vyznamnych pamatek, pfipominajicich utrpeni faSistické okupace, hrdinstvi
ghetta i varSavského povstani, '

Eduard Wondrék

@ Brnénskéa vysiava: Moravsti 1ékaii v poeslednim stoleti

Roku 1962 uplynulo sto let od zaleZenf Spolku feskych 1ékafh a Cesopisu lékafil
deskych, u jejichZ zrodu stél jeden z nejvétdich eskych védch své doby J. E. Pur-
kyné. Toto vyroéi dalo podnét k cetnym oslavnym akcim, z nichz na Moravé byla |
jisté nejvyznamndjsi retrospektivnf v§stava ,Moraviti lékafi v poslednim stoleti”, |
Uspofadala ji v z4Ff a Tijnu 1962 v¥eobecnd sekce s, lékafské spolecnosti |. E.
Purkyné ve spolupréei s KrouZkem pro d8jiny lékafstvi a RK ROH fakultni nemoc-
nice v Brné ve v%{:ni sini interndtu J. Jurana. Zasluhou MUDr. V6. Zapletals
a MUDr. |. Gbermajera tu bylo shrnuto a tematicky uspofddano mnoho set
exponéatii, sebranych s neobycejnou pili b&hem dlouholetého studia historle medi-
ciny na Morav#. Velké mnoZstvi portrétii v§znamnych lékatrskych osobnosti od sa-
mgch potatkd novodobého lékaFstvi v naSich zemich v dobg terezidnské, — poCi-
naje J. K. Hundovskyni, reddkem z Cech pod Kosifem, a O. Wawruchem, lékafem
Beethovenovym, aZ po souasné predstavitele moravské mediciny svétoveé Grovng, —
znaény' pocet knih, sbornfkit a nejstarSich védeckych monografil z pera morav-
skych lékaitt (napf. Stalikovy ,Zakladowé pitwy], mnohe cenného listinného ma-
teridlu, vétSinou v originale, ¢etné doklady o Zivot# a praci moravskych lékaiii-bu-
ditelit i o jejich uasti na zaloZeni Spolku a Cascpisu lékafd Ceskych v Praze roku
1862, tu bylo uspofaddno ve dvou velkych sdlech na Celnych panelech a ve vitri-
nach. Zvlasini oddil vystavy tvofilo téma Purkyn& a Morava a zfizenf Ceské lékaf- ‘

ské fakulty roku 1883 v Praze a |ejl ohlas na Moravé. Historie stavovskych orgamni-
zaci moravskych léka®i doplnila zajimavou histori moravskych universit v’ Olo-
mouci a v Brng, z jejich minulosti i soucasnosti tu bylo vystaveno mnoho zajima-
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o materidlu. 0ddfl poukazujici na pokrokové tradice moravskych lékaih wvy-

olil v expozici ob&ti faSismu z Fad moravskfch medikii a lékaf.. V¢§stava
thovala | ¢etné sochy, plakety, medaile, ilustrujici a eslavujici dilo moravskych
fii, Cetné beletristické a vytvarné prédce z rukou lékafd, kulturng historické
obnosti — aZ po nékolik loutzk, jimiZ kdysi hrdval v nedé&li 1ékaf dr. Melichar
rostied n&meckého Brna eskym détem ceské leutkové divadlo. I dilo mnoh§ch
cafi, pracujicich v Olomouci, tu naslo své ucténi [MoZner, Gellner, Remes aj.)
né jako dneini pfedstavitelé Palackého university. Vystava poskytla neobytejns
‘genny pohled do tradic moravské mediciny ‘a nav§tévy Setnfch mladych zdravot-
" nik{, JejichZ zdjmu se v¢stava tésila, tu nagly mnoho padn#tného a pouéného pro
perspektivy rozvoje naSeho zdravotnicivi na cesté ke komunismu. Je tfeba si jen
at, aby materidly vystavy ziistaly uchovény a i nad4le pfistupny dal$imu studiu.

' Eduard Wondrédk

%

ZA KARLEM DOBESEM.

'f  Dne 11. ledna t. r. zemiel v Brng-Kralové Poli po dlouhé a t&Zké nemoci
| Karel Dobes, ndkdejdi Fidici uditel v Dubanech na Prost&jovsku. Narodil
| se 20. dervna 1883 v Janové-Dolnich Keutech u TéAbora a v jiZnich Cechédch
| stravil tez sva studijni 1éta. AZ kdyZ se stal uitelem na Prostéjovsku, stal se
| pod vlivem Ant. Gottwalda zanicenym archeologem. Od spoluprédce s Ant.
| Gottwaldem brzy piesel k samostatnym vyzkumiim. Na jeho” popud byly
| v r. 1923 zkoumany znadmé eneolitické mohyly z Ohrozimi, sdm provadsl
-' vyzkumy na ‘Hradé u Bilovic, spolu s Ant. Gotiwaldem prokopali nékolik
| dilezZitfch pohtebidt lidu popelnicovych poli (Domamyslice, Uréice, Vrbatky,
| Slatinky) a sdm zachrdnil fadu drobnych nélezii z Prostéjovska a Olomouc-
| ka. [Srov. Rotenka Prostéjov 1430). Vysledkem jeho netinavné prace je
*| rozséhl4 sbirka, obsahujici vice neZ dva tisice kust, uloZend dnes v archeo-
- logickém oddéleni Vlastivédného dstava v Olomouci. Je jist& Skoda, Ze
- | archeologicky tak bohaté Prost®jovsko neméd dnes stejn& ob&tavé a nadSené
- | vlastivédné pracovniky v oboru archeologie, jako byli A. Gottwald a nyni
| zemfely K. Dobe$, jejichZ zasluh“o poznédni nejstar§ich da&jin nebude nikdy
- zapomenuto. jSk
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1. InstruktdZ na vystavé ,Kvasni&nd bilkovina ve vyiivé zvifat™ (foto J. Juryek).

]
-

2.—3. Zébéry z ,Vystavy &s. loutkového a kresleného filmu", instalované ve V0
Olomouc od ledna 1963 (foto |, Jurysek].

4.—5. Vystava ,Moravati 1ékafi v poslednim stoleti” v Brn& (k &ldnku E. Wond-
réka) (oba snimky foto MUDr. V1. Zapletal].

6. Zab&r z vystavy ,Kvasni¢nd bilkovina ve vyZivé zvifat“, instalované ve VO
Olomouc a pfipravené jako putovni vystava pro 8irsi vefejnost, zejména na ves-

nicich. (Foto ]. Jury3ek.)

Zpravy Vlastivédného tstava v Olomouci, vyddvd VU Olomouc, nfm. Republiky B.
Ridi dr. Boh. Sula, grafickd Gprava BoZena Bistiickd. Tisknou Moravské tiskafské
zdvody, n. p., zdvod 12, Olomoue, Lidicka 15. Povoleno ONV OSK Olomouc-kult.
456-26/83-Sn. — @ Vlastivddny tGstav Olomouc, T-05*30302
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