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Viadimir Pano$

GEOMORFOLOGICKY VYZNAM KRASOVEHO PRAMENE ,MALY VYTOK"
V PUSTEM ZLEBU [MORAVSKY KRAS)

Z propastl Macochy v Moravském Krasu odtékd podzemn! feka Punkva sloZitou
jeskynni soustavou a vyvéra z ni ve vy3i kolem 350 m n.m. do Pustého Zlebu. Pied
vylasténim jsou vytokové jeskyné vysoko zanesené jemnozrnnymi pisky a také po-
vrchové Fedisté vede po povrchu sedimentarnich vyplnit Pustého Zlebu. Jejich moc-
nost 1ze odhadnout asi na 8 m. Ve vzddlenosti kolem 260 m se povrchové fFecistd
Punkvy sta¢i k ponorové jeskyni v levém fidolnim svahu, nazfvané ,Malé propaddri”.
Mezi vytokem Punkvy z podzemi a ,M&lym propaddnim” je jeji Fe€isté v soulasné
dobé vétSinou suché a pokud jim Punkva obCas tefe, propadd se do zmingéné, aZ
po strop zanesené jeskyné. Odtud pokracuje povrchové suché Fecisté kolem skal-
ntho vybéZku levého ddolnfho svahu do posledn! izké skalnaté soutésky, Za ni se
Pusty Zleb totiZ jiZ znacné rozdifuje a objevuje se v ném Sirckd niva, tvofend hru-
b¥mi podloZnimi Stérky a jemné&jSimi pist¢ityml hlirami v nadloZi. Na dolnim konci
soutésky, ve v¥5i 344 m n. m., se do suchého recCiSt€@ Punkvy vléva silny potok.
Vyvérd z krasového pramene, nazyvaného dosud ,Maly vytok Punkvy", se stfed-

nim odtokem [pozorovatelnym] asi 100 1/seec. Tyto wvody vytékaji z jeshyné pfi.

tupati levého strmého svazu Pustého Zlebu, ale na povrch sedimentl vyZnivd |en
mald horni &dst jeskynniho portdlu, Po nékolika desitkdch metrii se vlévA potok
,Malého vftoku" do uméle upraveného korvta, které je pokrafovdnim uméle pro-
raZené vyrovndvaci toly z Punkevnich jeskynf, NeZ byla tato Stola proraZena, tek-
la Punkva od ,Malého propadani” krdtkou podzemni cestou skutefn& do ,Malého
vitoku”. Nynf se viak na skladb® vod ,Malého vftoku” nepodilf ani malé mnoZstvi
vody Punkvy, i kdyZ se nékdy propadd v ,Malém propadani”, a vSechny vody od-
tékajf jen umeélou Stolou.

.Malému vytoku"” nebyla dlouho vénovédna bli¥3! pozornost a ve star3f literatufe
Jsou ‘o ném jen letmé zminky jako o druhé wyvéralce Punkvy v Pustém 2Zlebu
[srv. K. ABSOLON 1912 aj.). Teprve po proraZeni zmin&né Ztoly se zjistilo, ¥e kro-
m# Punkvy se v ,Malém vytoku" objevuji vody jesté jiného, dosud nezndmého
podzemniho toku. Podle svfch znalosti jej prohlésil K. ABSOLON [1936, 1941) za
podzemni pokrafovani bezvyznamného Vilémovického potoka, kiery se v mé&lk&m
slepém fdolitku propadéd do podzemi vysoko na krasové ploding ve Vilémovieich,
atkoliv je ndpadny rozdil mezi velkou vydatnosti pramene ,Malého vytoku" a ne-
patrnou vodnatostl Vilémovického potoka, v 1&t& obvykle vysfchajiciho, KdyZ vy-
rovnédvaci tofa v nitru Chobotu protala v malé yzdalenosti od ,Maléhs vytoku”
nékolik rovnobéZnych, erozi roziifenych a zanesenych jeskyni sméru S—]J, nazval
je ,Vilémovické odbotky". Pod vlivem své piedstavy o existenci soutoku vSech
podzemnich tokii severnl ¢dstli Moravského krasu je$té nad Macochou a o pokra-
covéni mohutnych jeskyni Paleopunkvy mezi Macochou a Katefinskou jeskyni
v Suchém Zlebu dal K, ABSOLON nékteré z ,Vilémovickych odbolek" (zvlast#
jeskyn# ,CtyFicitku” a ,Stovku™) prostfilet a vyklidit z nich sedimenty. Cht&l jimi
proniknout do pfredpokladanych velkych prostor mezi Macochou a Katetinskou
jeskynf. Ozkou jeskyni ,Stovkou" se d&lnikiim skutefn#& podafilo prorazit do pro-
storn&fsl a nizsf Fcéni jeskyné s aktivhim podzemnim tokem. Objeveny dsek pod-
zemniho Fe&isté viak byl uzavien na obou konecich sifony, které se ani ferpdnim
anl potdpéfskymi sestupy (T. K. Diviska) nepodafilo pfekonat. Objevené jesky-
né byly proto [po zmapovani K. Suchadankem] opustény a dalsf prfice v nich
zastaveny. Mimo kratkou zprévu [Lidové noviny z 24. 8. 1941) neuvefejnil K. Abso-
lon z této priizkumné akce Z4dné poznatky ani zdvéry,

JiZ v prvni etapé zdkladnlho geomorfologického a speleologického vyzkumu
(1957—1958], kterému se vénoval autor této zpravy pifi pln#nf v¢zkumnych dkeld
byv. Kabinetu pro geomorfologii CSAV [nym Geograficky dstav CSAV), se ukézala
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neoby&ejnd dileZitost ,Malého v{toku® a jeho pfitokovfch jeskyni pro FfeSenf fady
odbornych i praktickfch otdzek maco3ské oblasti Moravského krasu. V roce 1960
byl proto zahdjen komplexnf vyzkum této lokality. Kromé& &lenii technické skupi-
ny Geografického tistavu se na n&m podileji zam8stnanci sprdvy jeskyni Moravsky
kras v Blansku [pod vedenim V. Hlav 4 ¢ka), néktef! ¢lenové Speleologického
kKlubu v Brné (P. RySavy, [. Jalov{) a ¢lenové speleolog. krouZku ZK ROH
n. p. Metra v Blansku (pod vedenim J. Bal4 k a). Krat3f Cas tu pracovall i ¢lenové
BSP z Rosicko-oslavanskych uheln§ch dolii. ProtoZe se zkoumané jeskyn& naché-
zeji pod drovni hladiny krasové vody, pokraCuji technické prdce podle vysledki
systematického priizkumu potdpéce F. P13 ka z Brna. Dosavadni poznatky shrnul
V. PANDS (1961). V predloZené zprdvé vBak jsou shrnuty poznatky ziskané do
konce biezna 1963.

K ovéfeni hydrografické funkce ,Malého vytoku” byla nejprve provedena Fada
koloraénich experimenti pomoci chemick§ch barviv (fluoresceinu). Nejdfive bylo
zjisténo, Ze v ,Malém vytoku® vyvéraji vody Krasovského potoka (df. Rogendorf-
ského), ktery se propadd pod jeskyni Balcarkou u Ostrova v Suchém Zlebu, (P.
RYSAVY 1962). Pak bylo autorem této zprdvy potvrzeno, Ze se tu objevuji také
vody Vilémovického potoka a fady drobnych potiitku, které se propadall v zévrto-
v§ch Zlibeich v okoli Suchého Zlebu (V. PANOS 1961). Zaméstnanci Moravského
krasu pomoci fluoresceinu zjistili, Ze do ,Malého vytoku" sméfujl 1 vody potoka
Lopafe z ponorovych jeskyni pod Ostrovem. Tim se na rozdil od nézoru K. ABSO-
LONA prokézalo, Ze ,Malym v§tokem"“ se odvodfiuje dosud nezndmd samostatné
podzemni hydrogralickd oblast severni &dsti Moravského krasu. Za soulasného
stavu v§voje je odddlena od hydrografické oblasti podzemnf Punkvy, protoZe jejf
podzemni toky tedou uvnitf meziddolnfho hibetu Chobot mimo propast Macochu
do Pustého Zlebu. Podle daldich autorovych kelorafnich experimentii viak do ob-
lasti ostrovsko-vildmovickfch vod pfece jen migruje mensi mnoZstvi vody z pro-
padéni ,V jedlich" na S5V od Ostrova a z propaddni Bflé vody Nové Rasovny
v okrajovém tddolnim poli u Holstejna. Dje se tak jen za vysok§ch vodnich stavi
pii zna&ném prechodném vzdutf{ hladiny krasové vody v hydrografické oblasti me-
zI Macochou a Chobotem, V opatném sméru tato migrace potvrzena nebyla (V.
PANDS 1961).

V roce 1961—1962 byla v dosud zndmém thseku podzemniho fecisté na jiZnim
konci jeskyn# ,Stovky“ provedena Fada technickych zésahfi a opatfeni, které
umoZnily pfekonéni pfitokového sifonu, jenZ zastavil prizkum K. Absolona. V ak-
tivnfm podzemnim feliSti ostrovsko-vilémovick¢ch vod byly séstfileny stropy
a odstranéna tak Fada mélk¢ch sifond, &imZ byle umoZnéno proniknout k ] proti
proudu podzemniho toku do novych isekl jeho fecCistE. Tento Gsp&ch byl podmi-
nén podstatnym sniZenim hladiny podzemnfho toku pomoci dvou bateril vfkon-
nych elektrickych éerpadel, které byly nainstalovdny jednak pfimo v pramenné
jimce ,Malého vytoku” v Pustém Zlebu a jednak v piitokovych jeskynich.

Ukéazalo se, Ze dosud nezndmé i nové objevené fasti feciStni chodby jsou vlastné
odtokovym ramenem jediného sloZitého a hlubokého sifonu, podminéného visky-
tam Spatn& rozpustnych bornhardtinovych vépencii uprostfed vépencit vilémovic-
kf¥ch. Odtokova €dst sifonu je zaloZena na vyrazné tektonické linii smé&ru S—]
a jeji skalni dno lefi primérné 7—8 m pod drovnl hladiny Krasové vody. Jde o se-
kunddrn& vzniklou sifonovitou chodbu, kterd wybihd ze stény star8i velké tune-
lovité jeskyné& sméru SSZ—]JV. Zatim byla prozkouména potapéfi, kterfym se po-
dalilo proniknout do nf v hloubece 17 m pod hladinou vody. Tato jeskyné pokratuje
od sifonu na JJV a je pii dné pfes 10 m Sirokd, V prozkoumaném fiseku dosahuje
jejf vy3ka 20 m. Je téméfF (pln& zaplavena vodou ostrovsko-vilémovickych tokd
a jeji zasedimentované dno je 18—20 m pod drovni hladiny vody v pramenné jim-
ce ,Malého vytoku", tj. 24—26 m pod Grovni hladiny Punkvy v MacoSe. Z tunelové
chodby tekou tyto vody do zmin&né sifonovité chodby a odtud pod drovn{ uméle
proraZené vyrovnavaci Stoly do ,Malého vytoku®, P¥i prostfelovan{ jeskyn# ,Stov-
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ky" byly pfi Absolonové akci bohuZel zasypany vertikalni spojky ,Stovky" s touto
odtokovou chodbou, takZe za soucasného stavu nelze rekonstruovat anl zplisob od-
toku ostrovsko-vilémovickych vod ani plivodni cesty podzemni Punkvy z ,Malého
propaddni” do poplsovanych mist.

Uroveil téchto odtokovych jeskyni je geneticky vézéna na Grovefi skalnfho dna
piilehlého Gseku Pustého Zlebu. |eho sedimentarni vyplii, podobné& jako u hlavni
vyvératky Punkvy, vSak brzdl odtok podzemnich vod do povrchového felisté v ddo-
li a jednou z pfidin vzduti hladiny krasové vody ve zkoumangch jeskynich. Céast
vod ,Malého vytoku“, ktery je z tohote hlediska pfepadavym pramenem, se proto
procezuje pfimo do vyplni Gdolniho dna a jen @ist vyvérd v drovni povrchu sedi-
menti z podzemnich Komunikaci. Tato kolnost ztéZuje zatim podrobn#jsi vyzkum
odtokovych pomérid, Je velml pravdépodobné, Ze nezndmé mnoZstvi vody tele
v podzemi je5té dale k JZ a vyvéra v zakrytych pramenech nad tzv. Hladovou zdi
v niz§im tseku Pustého Zlebu. Zpomaleni odtoku krasové vody do zasedimentova-
ného Pustého Zlebu zplisobuje 1 v jeskynich usazovanf hrubych rezivfch kiemici-
tych piskii a stfedn& zrnitych Stérka (vétSinou valouny Cervené zvétralych drob,
kiemence a kfemene), které j[sou zCésti pbeplavenym materidlem ,rudickjych
vrstev”. Kroméa toho se v nové objevenych chodbéach usazuji jemné Sedozelené kie-
mité pisky a nazelenalé jemné piscité jily, které svfm vzhledem pfipominaji sedi-
menty spodniho tortonu, ale paleontologicky [sou zcela sterilni. St&rkopiskové
sedimenty vypliiuji zcela i ostatni puklinové chndby L Vilémovick§ch odboek”,
které protind zminénéa vyrovndvaci Stola,

Z orientace, vertikdalni polohy, charakteru a lunkce objevenych pritokovych jes-
kyni{ ostrovsko-vilémovickych vod vzhledem k ostatnfm zndmym jeskynnim sou-
stavm v okoll Macochy a v Chobotu vyplyvajl sloZité poméry, kieré jsou vysled-
kem zapasu mistnich eroznich bazi v kafionovitfch Gdolich severni Casti Morav-
ského krasu (Suchého, Pustého a LaZdneckého 2lebu). Jeskyn&  Malého vytoku"
jsou nepochybné nejniZsi Grovnf systému Katefinské jeskyné#, systému Sklenénfch
domi [konéicich Pohédkovym démem v Punkevnich jeskynich), odumfelé pramen-
né jeskyné ,Mastny flek” 1 |inych v{tokov¥ch jeskyni v Suchém Zlebu. Actkoliv
souviseji nepfimo 1| s aktivnim systémem podzemniho odvodiiovani hydrodynamic-
ké oblasti Bilé vody, pfece jen je pravdépodobné, Ze vSechny vyjmenované jeskyn-
nf soustavy jsou vi¥sledkem d&innesti ostrovsko-vilémovickych podzemnich toki,
které mijeji propast Macochu a nikeliv vysledkem ¢innosti podzemni Punkvy ve
smyslu ndzoru K. Absolona. Zminéné |eskyné se nachézejl v rdznych vyskowvych
arovnich a jsou tedy rizného st4fi. Ve viech dGrovnich v3ak byly podminény exis-
tenci tychZ tektonick¢ch linii, jak dokazuji nap¥. vertikalni spojky né&kterych ,Vi-
lémovickych odbotek™ s jeskynémi nejvyssi arovné Pustého Zlebu*(Hamernikova
jeskyné). Prostornd tunelovitd chodba na JJV od popsaného sifonu leZi mnohem
hloubé&ji neZli skalni dno pfilehlého dseku Pustého Zlebu. Svou drovni odpovida
drovini mohutnych jeskyni, objevenych v letech 1958—1959 pod soustavou piito-
kovych jeskyni Punkvy v okoli Macochy. Konetné feSeni genetické piislusnosti
této jeskynni Grovné ztéZuje nedostatek vrtl v mZ3im Gseku Pustého Zlebu pod
oblasti krasovych pramenfi, které by objasnily mocnost i jakost sedimentérnich
vyplni a tim uréily i droveii skalniho tdolniho dna. Z dosavadnich poznatkil
a z konstrukce podélného profilu Pustym Zlebem v3ak lze piesto divodnd usuzo-
vat, Ze v oblasti vapenci aroveil skalniho dna Pustého Zlebu iirowné popisovanych
jeskyni nedosahuje. Proto také nemiZe byt tato vyraznad jeskynni drovell na dno
Pustého Zlebu vdzéna. Také skalni dno druhého nejbliZsiho ddoli (Suchého Zlebu)
je mnohem vyie, neZ je poloha téchto jeskyni. Naproti tomu v3ak se v této arovni
nachézi skalnf dno pFilehlého Gseku Lazdneckého Zlebu, které je oviem pohibeno
pod nepropustnymi spodnotortonskymi sliny, jeZz podle zjisténi V. SCHUTZNEROVE-
-HAVELKOVE (1958) dosahuji mocnostl téméF 100 m. Mezi Suchym a LaZdneckym
Zlebem se nachdz{ silng a hluboko zkrasov#ld krasova plosina ,,Na Harbechéch”,
kde jiZ dfive byly v Sachtovitych zédvrtovych propastech objeveny horizontélng
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erodované jeskyns, dokonce i s drobnym podzemnim tokem, kter¢y se propadd jesté
do niZgich dGrovni (srv. FEITL K, 1938, RYSAVY P. 1854). NemiiZe byt poechyb o tom,
Ze toto zkrasovéni je v genetickém vztahu k LaZdneckému Zlebu.

Zii&téné okolnosti pFispély k zpfesnéni dosavadnich poznatkdl o otdzkéch stari
a vyvoje jeskynnich drovni Moravského krasu (V, PANOS 1961). Jeskynni drovné
Moravského krasu jsou véazdny jednak na skalnf dna krasovych adoli, jednak na
nékdej8l povrch nepropusinych spodnotortonskych sedimentli, které po regresi
spodnotortonského moie krasové Zleby vyplilovaly., Nejstarsi [a zaroveil relativne
i absolutnd nejvy3si) jeskynni troveil je vdzdna na skalni dno mélkych a Siroce
rozevienych udoli, jak se jejich tvary uchovaly napf., v hornich dsecich Pustého
nebo Suchého #lebu a na krasové plosing v Sir8im okoli Macochy, Tato Gdoli
i pfislusnéd jeskynni troven je paleogenniho stafi. Dale jsou ve zkoumané oblastl
vfraznd vyvinuty dvé nejniZe poloZené jeskynni drovnd. Vy88i z nich [nachézi se
pram#érné 6—8 m pod drovni hladiny krasové vody v oblasti pramenti) je proté-
kdna podzemniml toky, kdeZlo ni23f leZ{ 25—35 m pod drovni krasové vody a je
tedy dplné zatopena. Tyto drovné vznikaly v obdobich pomé&rného klidu mezi vy-
raznymi fdzemi intenzivniho prohlubovéni plivodngé mélkych paleogennich tdolf.
ProtoZe se nachézejl v drovni Gdolniho dna pohfbeného dosud pod spodnotorton-
skymi sedimenty, jsou tedy piedtortonského, spodnomiocenniho stafi. Stejného
stif jsou oviem i hluboké Gseky krasovych Zlebil. ProtoZe spadova kfivka skalni-
ho dna Zlebd je velmi strmé, nachézeji se jeskynni prostory cbou spodnomiocen-
nich drovnl na S8 a SV od oblasti krasovych pramenti stdle hloubgji pod Gdolnimi
dny, v okolf Sloupu a Hol$tyna jiZ 65—75 m. Mezi paleogennimi a spodnomiocen-
niml jeskyn&ml jsou vyvinuty oviem jeSté dalSi horizontalni jeskynni soustavy,
vyplnéné obvykle sedimenty staropleistocenniho staFi. Tyto jeskynni trovné
vznikly nejpozdéji, a to v zavislostli na urovni povrchu nékdejsich spodnotarton-
sk¢ch tdolnich vyplni a v zdvislosti na v¢voji hlubokych slepych tudoli na okra-
jich krasavé oblasti, ktera vyhloubily allochthonni toky do skalniho dna okra-
jovgch tdolnich poljf v obdobf svrchni pliocén-pleistocén, Tato Gdoll jsou rovngZ
vyplnéna hrubozrnnymi spodnopleistocennimi (a snad i svrchnépliocennimi)
sedimenty, které pronikly 1 do vznikajicich jeskyni nejmladSich ,posthumnich”
arovni.

Atkoliv byl paleohydrografick¢ v¢voj macodské oblasti Moravského krasu silng
zkomplikovan zédpasem mistnich eroznich bézi o geologické rozvodi, je moZno jiZ
nyni zhruba zkonstruovat situaci v podzemnich i povrchovém odvodinovani v jed-
notlivgch vyvojovych fdzich. Paleogenni podzemni odvodiiovani jednotlivfch &asti
krasového povrchu, oddélengch mélkymi adolimi, se soustfedovalo jet& neruSené
na nejbliz8{ povrchové toky, atkoliv tekly v tdolich, leZicich pomé&rné blizko sebe.
Vytvolily se tak samostatné hydrodynamické rayony, v nichZ se sbirala sraZkova
voda a nehluboko pod povrchem vépenci tekla k nejbliZSim povrchovym tokiim
v mé&lk¢ch ddolich. Ke konci paleogenu vSak byly dolni diseky t&chto starjch tGdolf
dosti hluboké, coZ zpiscbilo pozvolny rozvoj ponori ve skalnim dné tudoll na
okrajich vapenci. [emnozrnné sedimenty, které tehdejsi vodni toky unasely a v mis-
tech ponorfi uklddaly v plochych nédplavovych xuZelech, rusily do znalne miry
rychlejd! rozvaj podzemniho odvodiiovdni, Po povrchu téchto Spatng propustngch
sedimentii stékala voda k apati Gdolnich svahi, mechanicky i chemicky je podieza-
vala a tim zplsobovala v oblasti ponoril roz$ifovani adolf. Podkopavané svahy se
totiZ ¥itily, rovnob&#né ustupovaly a zistavaly z nich jen izolované skély, zndmé
Jhiebenace“ (V. PANOS 1957). Velmi rozSifené adolni tseky na okrajich Morav-
sk6ho krasu vznikaly tedy na rozhrani paleogénu a neogénu a lze je podle termi-
nologie H. LEHMANA (1859) oznatit jako ,okrajovd adolni polje”. Vlivem tekto-
nick¢ch zdvihot a zm#&n klimatu vSak do3lo ve spodnim miocénu k vfraznému
prohloubeni stfednich a dolnich tsekd paleogennich Gdoli, s CimZ souvisi i roz-
..ruSeni pavodnfch hydrodynamickych rajont viivem krasového piratstvi, které se
uskutedfiovalo mezi jednotliv§mi, blizko sebe leZicimi Gdolimi, Nejvice utrpél Su-
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chy Zleb, ktery byl vlivem déinnéjsl erozni bédze Pustého Zlebu nejdffve zbaven
svého povrchového toku (Bilé Vody) a ziistal proto v dlouhém tseku mezi Hol5tej-
nem a Ostrovem neprohlouben. Jen jeho dolni tdsek pod Ostrovem prohloublly do-
sud povrchov# tekouci Krasovsk§y potok a Lopac. Postupné vsak bylo podzemni
odvodfiovdni macoiské oblasti strZeno smérem k LaZdneckému Zlebu, jehoZ skalnf
dno v okoll LaZdnek je o 30 m niZe neZ dno ne|bliZifho (jiZ prohloubeného) dseku
Suchého Zlebu v okolf Katefinské jeskyn&. Této vyvojové fazi odpovidéd vyvoj nej-
ni?%l spodnomiocenn! jeskynni trovn# macoSské oblasti, k nfX patif | zkoumané
pfitokové tunelovité jeskynd ,Malého v§toku”. Mezi skalnim dnem tGdoli Punkvy
v pokraovén{ Pustého Zlebu a mezi skalnfm dnem LaZéneckého Zlebu v mistech
jejich spojenf u Starohrab&ci huti je znacén¢ vy¢3kovy¢ rozdil. V obou asecich se
nachézeiji spodnotortonské sedimenty, ale skalni dno LaZéneckého Zlebu je* mno-
hem v¢3e neZ dno adoll Punkvy pod spodnotortonskou v¢pini. O, STELCL (1962)
vysvétluje tento rozdil detailnimi posttortonsk§mi pohyby. Pifedpoklddam, Ze spide
jde o disledky ptredtortonského zkrasovéni LaZdneckého Zlebu, Ktery byl zbaven
povrchového toku a pfestal se prohlubovat. Toto krasové piréitstvi mohla ovladat
erozni béze Pustého Zlebu a zéaroven nucinnéjdi erozni béze v ndoli Krtinského po-
toka v okolf Jozefova nad Adamovem. Nenf tedy vyloufeno, Ze ve spodnim miocé-
nu se macodskéd oblast Moravského krasu pod zemi pies oblast Harbechii a Rudic
odvodiiovala aZ do ddoli Kftinského potoka.

Transgrese spodnotortonského moie popsany vyvoj krasovéhydrografie zastavila
a uloZenf nepropustnych sedimentd v adolich | po regresi mofe zménilo odtokové
poméry. Rychlé obncveni podzemnich cest odvodfiovani jeskynni soustavou mezi
Jedovnickym propaddnim a Bf&i skdlou v Kftinském ridoli vyfadilo LaZanecky Zleb
z obnovujict se sité povrchového odvodiiovdni a z procesii eroze s nim spojengch,
takZe dosud zfistal vyplnén spodnotortonskymi sedimenty velkfch mocnosti. Z ostat-
nich Gdolf byly tyto sedimenly postupné odstrafiovany a v drovnl jejich povrchu
navazovalo podzemni odvodiiovdni macoiské oblasti Moravského krasu mezi Hol-
Stejnem, Sloupem a Skalnim MIl¥nem znovu na Pusty Zleb. Nepropustna vyplii La-
¥dneckého #lebu a jeji zbytky v dolnim tseku tdoll Punkvy v3ak zplsobily sekun-
darn{ trvalé vzduti hladiny krasové vody v maco3ské oblasti a vysoké zaplaveni
zény spodnomiocennich jeskyni. V drevnl postupnd se sniZujicfho povrchu spodno-
tortonsk§fch vyplni v Pustém Zlebu se vytvafely v rznych vySkach nad drovni
skalnfho dna a nad drovni spodnomiocennich jeskynf mlad3f jeskynn{ soustavy.
Odtokové poméry zkomplikovalo pak jeStd uloZeni svrchnépliocennich-staropleisto-
cennich sedimentii v dolnim tseku Pustého Zlebu a v Gdolf Punkvy, kam pronikly
jeskynémi ze zasypévan¢ch slepych ddoll v okrajovyeh hdolnich poljich u Hol-
Stejna a u Sloupu. ProtoZe soufasnd eroze dosud nedosdhla Grovné pfedtortonské
erozn{ béze (tj. skalniho dna Pustého Zlebu), dochazi k dal3imu vzduti hladiny
krasové vody, kterd v oblasti krasovych pramenii témé&f zaplavuje i vy35i spodno-
miocenni jeskynni droveil, Vlastni prostory nizZsi spodnomicenni jeskynni trovneé
jsou dosud zndmy jen ve zlomcich zvlasté# v okeli Macochy, kde v nich byly v po-
sledni dob& pfi potdpEcském prizkumu nalezeny i stalaktity (F. P13 e k). Jejich
vyzkum je neobydejn& obtiZny, protoZe se nachézejl v téZko dostupnych hloubkéach
pod firovni krasové vody. V jeskynich ,Malého vytoku" je tento vyzkum mnohem
snadnéi3f. Vhodna poloha pfitokovfch jeskyni totiZ umoZiiuje vycerpani vody
z nizko leZicich prostor. Proto byla z vyS8i odtokové jeskyné ostravsko-vilémovic-
kK¢ych vod prostfilena sifonem vodorovné Stola, kterd jiZ témér dosdhla velké tu-
nelovité chodby na | od sifonu. V nf budou umisténa ferpadla, kterd pdvedou vodu
pfimo do umé&lé vyrovndvaci 3toly Punkvy. K &erpacim pokusfim pfFistoupl pod
vedenfm autora této zprdvy Geograficky Gstav CSAV v Brn# a sprdva Moravského
Krasu jesté v roce 1963.

Z vySe uvedeného vyplyvd, Ze vycerpani vod z pfitokovych jeskynf  Malého v§-
toku" umoZai jednak vyzkum prostor nejniZ3i jeskynni drovn& Moravského krasu,
jinde téZce dostupnych, jednak studium jejich vztahu a funkce vi&i LaZanecké-
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mu a Pustému Zlebu. ProtoZe jejich skalni dno leZi dostateén& nizko pod prﬁiﬁﬁ’r-
nou drovni hladiny krasové vody v maco3ské oblasti, neni vylouténo, %e pFitom
soutasné bude dosaZeno podstatného sniZeni hladiny krasové vody i v hydrody-
namickém rajonu Punkvy na S od Macochy, ¢Im¥ se umoZn{ proniknout do nedo-
stupnych jeskynnich soustav Bilé vody a Sloupského potoka. Kromé toho mfiZe
fedeni regiondlnich paleohydrografick¢ch vztahl mezi maco3skou oblasti a LaZé-
neckym Zlebem, diskutovanych jiZ star$imi antiry (V. PROCHAZKA 1900, ]. SI-
MON 1928, 1930, K. FEITL 1937 aj.), pfispét k definitivnimu potvrzeni sméru pfed-
tortonského odvodfiovdni Moravského krasu. V3echny zatimni poznatky vyzkumu
tdolnfch tvarii a jeskynnich trovni (V. PANOS 1961) sv&déi, Ze jiZ pfed spodno-
tortonskou ftransgresi se vapencovd oblast Moravského krasu a piilehld oblast
silikati Drahanské vrchoviny odvodiiovala k Z a4 k |Z, tedy do ddoll nyné&j3{ Svi-
tavy mezi Blanskem a Adamovem, zaloZeného v masivu brnénské vyvieliny.-Z toho
vyplyvd, Ze toto ddoli je ji¥ pfedtortonského stéfi, afkoliv se mu dosud ve star-
§ich (F. RIKOVSKY 1929, 1930) i v nejnové&jSich pracich (napf. ]. DEMEK 1955,
R. KETTNER 1961) pfisuzuje stafi posttortonské. Jednoznalné potvrzeni starf svi-
tavského ndoli v uvedeném dseku méd mimofddny viznam pro FeSeni vivoje relié-
fu a ddolnf sit® 3ir3( oblasti vfchodn{ Z4sti Ceského masivu v paleogénu a ve spod-
nim miocénu.
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ZUSAMMENFASSUNG

Intensive Untersuchung eines neuentdeckten Oberfluteten Zuflusshdhlensystems von
der Karstquelle ,Maly v§tok" geht vor sich mittels Taucher, Pumpen und Sprengstoffe
unter Leitung des Verfassers Im Nordteil des M#hrischen Karstes. Die Karstquelle hefin-
det sich Im unteren Abschnitt ven Pusty 2leb (UOdes Tal) unweit von den Punkva-HShlen
zwischen Macocha-Schlucht und Odem Tal, Sie wird bisher als unbedeutende Karst-
quelle der Punkva angenommen, Es wurde aber durch chemische Fiirbung besthtigt, dass
sie eine Quelle bisher unbekannten, ausgedehnten karsthydrodynamischen Gebiet darstellt,
welches existiert ausser dem karsthydrodynamischen Punkva-Gebiet im Nordteil des M#h-
rischen Karstes. Dle Quelle wird von denjenigen allogenen B#chern ern#hrt, die ven
Osten ins Karstgeblet komrhen und die im nebenliegenden Tal von Such§ Zleb [Diirres
Tal) verschwinden, Diese Wasserldufe haben lm Untergrund grosse tunellartige HUhlen-
ginge gebildet, deren Felsboden sich in der Tiefe von 24—26 m unter dem Wasserspiegel
der Punkva befinden. Diese H6hlen gehtiren zum dem am nledrigsten gelegenen untermiozi-
nen Hbhlenniveau des Macocha-Gebletes. Gleichzeitiz hohe Lage des Karstwasserspie-
gels wird durch méchtige praktisch undurchlissige untertortonische Mergelschichten im
Karsttal von La¥énky (Lafanecky 2leb) bedingt, wo sich voriibergehend im unteren Mig-
zdn ein Erosionsniveau des Macocha-Gebletes befunden hat. Der festgestellten Umstinden
nach ist es zu unternehmen, dass schon untermiozéne und palfiogene Entwisserung des
Médhrisechn Karstes an das bisher als posttortonisch angerommene Tal der Svitava in der
Briinner Granitmasse zwischen Blansko und Adamov angeknfpft hat,

Alois Hoviorka:
\ PRIESSNITZOVY PRAMENY V LAZNICH JESENIKU

Lazenské objekty v Jeseniku leZi{ v nadmofské v§Sce 600 m. Ze stardich staveb
se zachoval Priessnitziiv rodn¢ domek, ktery byl na po&atku 19. stoleti prvni
l6Cebnou. Pamétkovd péfe chrdni dale budovu ,HRADY, kterd byla nejv&t3fm
Priessnitzovym lédebnym domem a objekt ,Stodola®, ktery slouZil pro pracovni
terapil pacientdl. NejvétS{ sanatorium ,Priessnitz“ vzniklo 50 let po smrti zakla-
datele l4zni a nejnov&jsi 1éfebna ,Nova budova“, spojend s hlavnim sanatoriem,
pochdzf z r. 1929. L&CI se zde choroby nervoveé.

S prvnimi lézefiskymi prameny se setkdvdme mezi budovami na Graefenberku.
Ve v{}ezdu do ldznl je na malém prostranstvi pod parkovist#m JFrancouzsky pra-
men- s umelecky hodnotnym monolitickym pomnikem. Monolit je ze svétlé slez-
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Diamantovy pramen.

ské Zuly, doplilky z jesenickfch mramorii. Na vrcholu je umisténa bronzova
nddoba s Inlcldlemi V. P. (Vincenc Priessnitz]). Pred budovou vefejné cietni
jidelny je ,Cesk§ pomnik“, vytvofeny z piskovce a § mramorovym pramenikem.
Na vrcholu je umisténa Myslbekova socha Hygle (Zdravéna). Tento pomnik je
umeélecky nejcennéjsi. '

Prameny na svazich v okoll lézni jsou velmi Cetné. VE&t3inou jsou opatfeny
pomniky, mohylami, prameniky nebo alespoii kamennymi tarasy. Naché&zime je
v nadmofiské vysce od 640 'do 984 m.

NejbiiZe l4znim jsou Revolu&ni a Slovansky pramen. Masivni pomnik Revoluéni-
ho pramene .ze Zuly a lipovského ,a supikovického mramoru pochézi z r. 1846.
Pramenik Slovanského pramene musel byt znovu vybudovéan, protoZe plivodni se
témé&f rozpadl _

Nejstardim zdrojem je Priessnitziiv pramen, pfipominany v r. 1642. Zde, na
pustém mist& uprostfed hlubokg¢ch lest, byl tehdy zabit Svédskym vojdkem jeden
z Priessnitzovych pfedkii. Na pamdtku této udélosti byla zde zfizena kamennd
mohyla, upravend v r. 1842 tak, Ze na kamenném zaklad& hranolovitého tvaru,
pokrytém silnymi mramorovymi deskami, byl zfizen 5tihly jehlan z nesparovaného
lomového kamene a na vrcholu umistén symbolicky mramorovy pohér. Soutasné
byl do pomniku zaveden pramen a upraven vfytok. Cast zdroje byla pozdgji sve-
dena do vodovodn!{ jimky, pPfesto v3ak vytékd pramen o vydatnost! 0,5 litru/vt.,
jednak z mohyly, jednak z vyzdéného vyvéru.

Jitfni pramen z r. 1842 se po jarnim téni v r. 1960 témé&f zFitil a bylo nutno
jej zrekonstrugvat. Je zbudovan ze Zulového soklového kamene na ponechaném
zékladnim mramorovém bloku, v historicky vérné podob#. Pomnik | opérné zidky
byly pokryty Spicovanymi Zulov§mi parapety. Jimka napdjejici vytok zachycuje
hlubinnou vodu s mirnou radioaktivitou. Pramen byl zdrojem piivodniho lAzefi-
ského vodovodu. Jeho voda byla svAd#&na na vzddlenost 25 m do prohlubnég, ktera
slouZila jako zésobérnd a odtud pak vedlo kameninové potrubi aZ do zdsobnlki
u sanatoria.

Lazn& a sprchy v piirod& zF{dil Priessnitz odd#len® pro muZe u Bezrucova



(Zimniho) pramene a pro ¥eny u pramene Sdrka. V mu¥ské sprie bylo pouZivédno
vody vyvérajici v pramenech, ale aZ v obdobi jejich povrchového svodu. Voda
byla vedena pfes maly piskovy filtr do potrubi a odtud samospadem do Zlabu,
kterg mél funkci sprechy. V okoli byla upravena odpocivadla s lavickaml, men3i
zdénd Satna a krytd dfevénd besidka. Misto bylo pouZivano téz jako sluneclni
ldznd, dokud nebyly pozdéji vybudovéiny nové v blizkostl hlavniho sanatoria.
Sprchy u pramene Sarka byly vzdéalen&j3i a cesta k nim pfekondvala v{Skovy
rozdil pFes 300 m. ZaPizeni bylo obdobné jako pro muZe, pouze voda byla piimo
z pramene a ledové studena.

Pramen Sjednoceni z r. 1848 je nezvykld, kulatd, v&Zova stavba z pfirodniho
kamene z balvanové suté. Moravsky pramen, dnes skryty v polomu, je v silné
zvodn&né malké slatind. Zdoben je dvéma objemnymi bloky z bilého supikovic-
kého mramoru. Vlastni vahou se pomalu propadd do slatiny.

Rumunsky pramen z r. 1888 byl podchycen v horni &asti Priessnitzova piikopu.
M4 bohaté zdoben¢ cenny pomnik 2 bilého supikovického mramoru a néipisy na
deskédch z carrarského mramoru. Jimd jiskrné ¢irou vodu, bezvadné cistou, ktera
je podchycovéna pro vodovod.

Mariin pramen s mramorcovou plastikou z r. 1862 a Polsk¢ pramen z r. 1869
(upraven 1878) byly velmi znédmé a oblfbené na sklonku 19. stoleti. Oba byly
nové upraveny a hlavng Mariin, zbudovany v historické podobé v bilém mramoru,
patfi k nejzajimavéjsim. :

Nejrozséhlej§im pramennim pomnikem je souso3i ,Priessnitziiv pramen” umis-
téné v ‘m#stskych sadech na pravém biehu Feky B&lé na apati KifiZového vrchu.
Je proveden z bilého supikovického mramoru a je nejrozsdhlej$im, jaky kdy byl
v CSSR z tohoto materidlu vyroben. Uprostied spodni Césti pomniku je vytok
vody. Celek je oslavgu vodoléfby, uprostfed se tyCi postava Priessnitzova, Dilo,
provedené jesenickyml kameniky, je umélecky hodnotné,

Z hlediska pouZitého materidlu lze Fici, Ze pfi budovani pramennich pomnikil
a mohyl byla vyuZita hlavnd svétld a tmavé slezska Zula ze Zulové, Nyznerova
a Cerné Vody, ddle slezské mramory, bil§ ze Supikovic, pruhovany a tmavy
z Horni Lipové. V men3im mé&fitku se uplainil carrarsky, suchomastsky a slive-
neck§ mramor, a piskovec. Jako pojiva bylo pouZivano vapna, cementu, hliny,
niékteré mohyly byly zdény na sucho. Napisy jsou pPevdZné bronzované, vyjl-
metné zlacené, provedené stfibfenkou nebo barvami. Mramorové materialy,
pouZité jen v blizkém okoli ldzni, ma|l hodnotu téméfF 150,000,— K&s a vystavba
Eéech pomnikid na tomto dzemi si vyZddala dodavky kolem 45 vagoni stavebnich

mot.

Priessnitzovy prameny jsou vyznamnou kulturné historickou paméatkou Jeseniki.

. ZAKLADNI CODAJE DULEZITYCH PRIESSNITZOVYCH PRAMENU

upraven nadm. vydatnost
fméno vroce v§ikavm vljyt  Pozndmka
Priessnitziiv 1642 Bas 0.8 nejstarsl, opraven 1960
[itFnf 1842 788 0,02 zdroj plivodniho vodovodu
S)ednocent 1845 862 0,80 v rekonstrukel
Moravsky 1845 870 0,30 v rekonstrukci
Finsky 1845 916 0,02 pramen se ztrici
Slovansky 1848 840 0,04 opraven 1961
Sdrka 1848 871 0,05 plv. pramen pro Zeny
[elenf koupel 1848 984 0,01 nefvys polofeny pramen
fCefiklv 1847 861 0,85 v rekonstrukcl
Drahuiéin 1853 724 0,04 opraven 1961
Mariin 1862 698 0,08 opraven 1961
Vecterni 1882 a01 0,05 v rekonstrukel
Thiika 1862 B72 0,08 mohyla str¥ena jarnimi pi#ivaly
Seversky 1869 915 0,01 v rekonstrukel
Polsk§ 1889 708 i} pivodni pramen zanikl
Polsky 1878 705 0,01 opraven 1861



PREHLED PRAMENNICH OPRAV
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misto v§véru
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'Jelen! koupel

Moravsky

Slovensky

Slednocent

Sarka

Hanédcky

Priessnitzilv

Polsky

Marlin

Janm&&kiv

Francouzsky
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zalesnénd strdf za sanatoriem
Priessnitz

Priessnitzilv pPfkop
Priessnitziiv pFffkop

Priessnitzidiv pfikaop

zalesnénd straif, kota 788

{lhovychodn! dpatl Studniiné
hory

vrchol Studniéné hory

slatina na jz. svahu Studnléné
hory

zalesnény jz. svah Studniéné
hory

zalesnény jz. svah Studniéné
hory

zalesné&n§¢ {z. svah Studniné
hory

kamenity vych. svah Studniéné
hory

kamenlit¢ {12ni svah Studnifné
hory, Fidce zalesné&ny

JZnf kamenitd strdii Jasanového
vrchu

slatina na J1Znfm dpat! Jasano-
vého vrchu

jifnf kamenitd strafi Jasanového
vechu

viezd do lézni

pomnik ze svEtlé slezské Zuly a
supikovického mramoru

pomnlik z lipovského mramoru

pomnik ze supfkovického mra-
moru, ozdoby z carrarského
mramoru

kamennd mohyla z lomového ka-
‘mene, zdénd na hlindnou maltu

zdény pramenfk ze sokl. kame-
ne, sv. a tmavd slezskd 2ula, su-
plkovicky mramor

kamennd mohyla z lomového ka-
mene, zd&nd, kryté

zdén§ pramenfk z kopakd ze
sviitlé slezské Zuly na gemento-
vou maltu

kamennd mohyla z lomovéhp ka-
mene na hlinénou maltu, kryt a
odpad ze suplkovického mramo-
ru

kamennd rovnanina

viéZovd mohyla z lomového ka-
mene na vipennou maltu, nespé-
rované

kamennd mohyla z lomovéha ka-
mene zd&nd na sucho

kamennd mohyla z lomového ka-
mene na hlinénou maltu

jehlancovd mohyla 2z lomového
kamene, nespirovand, nové wvy-
zd#&nd na cementovou nastavova-
nou maltu; vyika 4,70 m. Na
vrcholu mramorovy pohdr z H-
povského mramoru

pomnik ze supikovického mra-
moru 5 obrazem

zdénd mohyla ze supikovického
mramoru s paméatnou reliefovou
deskou

kamenny taras

monoliticky pomnik ze svatlé :
slez. Zuly a ze slezskych mra-
morfl. Na vrcholu bronzov§ po-
har ;



Oldfich Rosenkranc—Véclav Zfka:
STOPOVE PRVKY V PRAZSKYCH GROSICH
Ovod.

Ve sttedovdku mélo v mincovnletvi v Seskych zemich nejvétdi vyznam stifbro.
Jednim z mnoha druhi stffbrnych mincf, v tehdejsi dobe raZenych, byly tak zvané
praZské groSe. Podn&tem k raZen{ této mince bylo velké bohatstvi stfibrnych rud,
nalezenych v okoli Kutné Hory.

PraZské grode byly razeny v mincovné v Katné Hofe hlavng ze stiibra, ziskaného
v hutich z kutnohorskych stifbrngch rud. Jenom nepatrnéd €dst st¥fbra, pouZitého
na vyrobu minci, pochézela z jinych lokalit (napiifklad z Pribramska, Jihlavska,
Budé&jovicka, TAborska atd.].

Nedokonalé hutnické postupy, pomocci kterych bylo tehdy stifbro z rud ziska-
véno (shdn&ni stifbra), podmifiovaly ve stfibie pEftomnost celé Fady prvkil ko-
vovych i nekovovych. cbsaZenych pivodné ve zpracovavanych ruddch. Rovnél
dalsi &isticf postup (pFepalovan{ stiibra] neodstranil zcela ze stfibra piimé&s zne-
gi&tujicich prvki. Tento &lstfcf postup probihal jiZ v mincovné. V jedné hiivneé tak
zvaného ,péleného stifbra“ zfstdval nejvys 1 kventlik pfimiSenin (1 kventlik od-
povida 1 ¢tyFlasedeséting hilvny]).

Mincovn{ st¥ibro bylo slitinou stffbra s m&d{ v rizném poméru v zvislosti na
druhu a velikosti minei.

PraZské groSe vézily pivodn# 4 g 15 lotového stfibra (byl tedy k 15 lotim
stifbra pfidavén 1 lot m&di). Je nepochybné, Ze na vyrobu mincovniho stffbra pro
praZské groSe bylo stejn& jako st¥ibra pouZivno médi z kutnohorskfch rud. Mad
byla v Kutné Hofe hutnéna ve velkém mnoZstvi a vyvaZena.

V piedloené zpravé je popsdn chemismus tff praZskych grosi, které ndm byly
laskavé zapiijeny z erchivu Okresniho vlastivédného muzea v Kutné Hofe dr. E.
Matéjkovou, za coZ ji timto srdetné dékujeme.

Chemismus praiskych grodd.

Popisované t¥i pra¥ské grode byly raZeny v mincovnd v Kutné Hofe v rdznfch
tasovych obdobich:

praZsky gro$ €islo 1 za viady Vaclava II, (1278—1305),
praZsky gro$ ¢fslo 2 za vlady Jana Lucemburského (1310—1346],
praZsk¢ grog &slo 3 za vlady Karla L. (IV.) [1346—1378).

Vychozim materidlem pro tyto mince je siribro.

Povrch minef nedoznal po strdnce chemické podstatngch zmén, pouze gros
¢islo 1 ma tmavy, $edoterny povrch a na grodi &islo 3 byl v jednom misté zjistén
tenky povlak rezavé hnédého kyslicniku Zeleza a zelené sloufeniny médi.

Chemismus praZskych grodi byl sledovén spektrdlni kvalitativni anal§zou. Ana-
lyza byla provedena za téchto podminek:

Spektrograf: Q 24. Elektrody: hornf C — CKD Stalingrad.
El. podminky: 8 300 V, 4 500 pF, 0,8 Vzdél. elektrod: 3 mm.

mH, gen. FF 20. Clony: T 10—5, diafr. 0, kom. cl. 1:15.
Fotomateridl: Foma s. o. Stérbina: 0,003 mw

Expozice: 80", pfedj. = 15".

Vysledky spektrédlnf kvalitativni analgzy podévé tab.
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Oznacen/ grese FelHgMgMn|N/ | PbISH |Si |Sn|Ti \Zn

PraZsky gros  { B - . e |-
» 2 @ oo |e|o o @~ 2l
L4 3 i o | e | @ . . .|
. mnoZslvi podsfatne /)) 17/ 2 mnoZshvi sfopove ¢ ¢ 0,017/
E mneZslvi podradne /)12 =012/ 21 mnodsti problematické
® mnoZslvi vedlejsi /01%-0012/ mnozsivi negativni

Jako negativni byly ve vSech tfech praZsk§ch grodich zjitény tyto prvky: As,
B, Ba, Be, Cd, Co, Cr, F, Ga, Ge, In, K, Li, Mo Na, Nb, P, Pt, Sc, Sr, Ta, Te, Tl,
U Vv, w, Y, ¥Yb Zr.

Podle zplisobu vazby je moZno mezi pozitivnd zjiSt&ngmi prvky, zastoupenjmi
ve vyssich koncentracich, rozliSovat dvé skupiny prvki:

I. — prvky ve stfibfe rozpustné v pevném stavu, tvofici se stfibrem tak zvané
smeésové krystaly,

II. — prvky ve stfibfe nerozpustné v pevném stavu, tvofici se st¥ibrem hetero-
genni smées.

Ze skupiny L Jsou to hlavné Au, Cu; Hg, ze skupiny II. Ca, Fe, Si. Ostatni prvky
jsou zastoupeny ve stiibfe ve stopovém mnoZstvi a diskutovat zpisob jejich vazby
je velmi obtiZné.

Ze srovnéni chemismu praZsk¢ch grod3ii s chemismem kutnohorsk¢ch rud, ze
kterych bylo st¥ibro a mad ziskdvany, vyplyvd, #e mezi nimi neni kvalitativnich
rozdilli. VSechny pozitivné zjiSténé prvky v praZskych grosich jsou obsaZeny v kut-
nohorskych rudédch, vazdny na rizné mineraly, hlavné na sirniky.

Na chemickém sloZeni praZskfych grosi se podilejl prvky, pfitomné plivodn#
jednak ve stfibfe, jednak v pFiddavané médi. Prisludnost doprovodnych prvkil ke
stfibru nebo k meédi lze dnes velmi t&%ko stanovit, protoZe tyto dvé hlavni slofky
minci v pivodnim stavu nejsou k dispozici, Na zdklad® podobnych vlastnosti
stfibra a mé&di a na zdklad® podobného zpiisobu jejich vfroby lze predpokladat,
Ze obsahovaly pfibliZné tytéZ prvky a Ze ve stfibfe bylo obsaZeno urcité mroZstvi
médi a naopak. VEt3i ¢ast Fe v mincich byla pravdépodobné vdzdna na méd.

Méd je v tabulce spektrdlnich kvalitativnich analyz praZsk¢ch grodt zafazena
do skupiny prvkil, pFitomnych ve vedlef$im mnoZstvi [>1%—0,1%). Podle inten-
zity zderndnf spektrdlnich linii se obsah médi v analyzovanych praZskych grodich
bliZi hranici 5%.

Skupina prvkd Al, Ca, Mg, Mn, Si, Ti, zji§ténd v praZskych groSich, nédleZela
plivodné hluSinovym soutdstkdm kutnohorskfch rud [k¥emeni, silikdtim a kar-
bonatiim], které byly do stfibra, pfipadng do médi strZeny.

Zajimava je pfitomnost zlata v praZskych groSich. Zlato bylo zjiSténo v kutno-
horskych ruddch radou autorii. Napfiklad BEUST (1871) uvadi pomér Au: Ag
z kutnohorskych rud hodnotou 1:27. Pfi vyrobé stffbra a p¥l jeho pozd&jsim &is-
téni se zlato vlivem svych podobnych fyzikaln&-chemick¢ch vlastnosti se stiihrem
v ném koncentrovalo. V tabulce spektralnich kvelitativnich analyz je zlato zafa-
zeno do skupiny prvkid se stopovym obsahem. Pom&rn& intenzivni zfernani spek-
tralnich linii zlata a jejich polet nevylufuje zafazeni zlata do skupiny prvki
s vedlejSim obsahem, zvla3t& v pra¥ském grosi éislo 2.

Piftomnost zlata a cinu v praZskych groSich zjistil jiZ diive BARVIR (1923),
ktery vyslovil rovnéZ domnénku, Ze praXské grose obsahuji té% stopy platiny. Tato
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domnénka nebyla spektrdlni anal¢yzou potvrzena. Ani z geochemického hlediska
- nejsou v kutnohorskych rudédch predpoklady pro piftomnost kovii platinové sku-
I pln&r_ "
O pomérn& dikladném zpGscbu pPepalovani stfibra sv8ddf stopovd mnoZstvi
' Pb, Sn, Zn a dalSich kovd, zji§téngch v mincich, a skute¢nost, ¥e z 32 prvki, na-
' lezenych spektrdlnf kvalitativni analfzoun v kutnohorskych rudéch, jich bylo
v mincich zjisténo jenom 17. .

Kvalitativnf a kvantitativnf zastoupeni prvkil v jednotlivfch groZich, razenych
v pom&rné dlouhém Easovém obdobi b&hem jednoho stoletf, je v podstatd stejné.
B&hem tohoto obdobi se zfejmé technologické postupy pfi virob& stfibra a madi
v zasadé nezménily.

Zaver.

Spektréini kvalitativni analyzou byl v pfedloZené zpravd sledovén chemismus
tFl praZskych grost a srovndvdn s vychozim materidlem stfibra praZskych grosi
— kutnohorskymi rudaml. Ze srovnani vyplyvd, 2e mezi kutnohorsk¢mi rudami
a stfibrem praZskfch gro3d nenf kvalitativnich rozdili. Vedle dvou hlavnich kovi
— stfibra @ médi — se ve sloZenf praiskych gro%i uplatiiuji téZ pFimiSené prvky,
hlavné Ca, Fe, Si, ve stopovém mnoZstvi Al, Au, Bi, Hg, Mg, Mn, Ni, Pb, Sb, Sn,
Ti, Zn. Z obdobného sloZenf v3ech (Ff gro8i, raZenych prFibliZn® v rozmez{ jed-
noho stoleti, vyplyvd, Ze technologické postupy pfi v§robé stiibra a médi se
v zésadé nezménily.
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Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit beschreibt den Chemismus drefer Prager Groschen, ‘und ver-
glelcht es mit Kuttenberger Silbererzen, Die Melrzahl der Elemente welche In den
Kuttenberger Erzen enthalten sind, fibergingen In die Prager Groschen, obzwar sie ¢fters
nur Iln geringen Mengen vorkommen, Zwischen dem Chemismus der Prager Groschen
und den Kuttenberger Erzen haben wir keine qualitatlwe Unterschiede festgestellt.

Josef Svatek:

BOTANIK DANIEL SLOBODA A KROMERIZSTI PRIRODOVEDCI F, X. VESELY
A 0. ]. L. RETTIG
i Ve svém pojednén! ,K védeckému a osv&tovému dflu Daniela Slobedy", jeZ bylo
! Vv podstaté slavnostnim proslovem pil odhaleni pamétnf desky tomuto nédradnimu

buditeli a pFirodov&dci na Rusavé& u HoleSova 28. Fijna 1961, jsem se zminil také
«0 Slobodovych stycich s profesory plaristického gymnasia v Kromé#fiZzi Kassidnem
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Rachlikem [1804—1853), Frantitkem Xaverem Vesel¢ym (1819—1904)' a Ondfejem
Josefem Liboslavem Rettigem (1821—1871). Slo o v¢znamné pedagogy a badatele
v nékolika oborech pfirodnich véd, jejichZ vzdjemné spolupréce-znatné pfispéla
k vyvoji jejich védnich dsekii, Slobodovy vztahy k Rachlikevl byly znadmy aspoil
Castednd, kdeZto spoluprdci s Veselfm a s Rettigem jsem tehdy jen pfedpoklédal,

ale nemeél jsem pro ni Zadné doklady, Objevenim cennych materldlt vyvstaly poz- |

dé&ji vyraznéji pidtelské a pracovn{ styky rusavského D, Slobody s botanikem a mi-
neralogem K. Rachlikem [vyuloval v KroméfiZi v 1. 1843—1847), takZe jsem mohl
vénovat této zapomenuté osobnosti zvlastni stat.? A dal3im v§zkumem doZlo k ob-
jevu i jingch materialii, jeZ ndm dokladaji 1 spoluprdci s Rettigem a Veselym;’
jsou jimi zdpisy ve ti¥etim svazku Denfku Daniela Slobody z 1. 1856—1861, uloZeném
s ob8ma prvnimi dily v Okresnim archivu v Pferova?

Daniel Sloboda pii kaZdé své cesté z Rusavy do KroméiiZe se neopomnél zasta-
vit v tamni piaristické koleji nebo v gymnasiu, kde se setkal se svymi pfatell.
Cinil tak u Kassidna Rachlika a pozd&fl | u Rettiga a Veselého; k prvnl takové
navitéveé doslo 27. fervence 1857: jejim diivodem byla pravdépodobné porada
D. Slobody s profesory Rettigem a Veselym o piijetl syna Miloslava Slobody [nar.
1844 v Sobotisti, zem¥. 1520 v Plzni jako strojni inZenyr) do kromé&riZské reélky.
Chlapec Miloslav doprovéazel tehdy svého otce na této navitéve, pfi niZ prof, Ve-
sely vénoval Slobodovi sto rostlin, mezi nimiZ byly i alpinky; prohlédli si také
knihovnu a pfirodovédecky kabinet gymnasia, pozdéjl péci F. X, Veselého vzorné
dopliiovany, v jehof sbirkédch zaujal D. Slobodu kriZek ze soli. Od té doby se Slo-
bodovy styky s ob&ma pfirodovédel staly castésimi, zejména kdvZ syn Miloslav byl
pitijat 28, z4Fi 1857 na realku v KroméfiZi, kde vyucoval prof. Reltig. Pro tyto pia-
telské a pracovnl vztahy méame doklady aZ do r. 1860; zda se, Ze se vSichni tfi
ucenci velmi zbliZili, protoZe D. Sloboda jmenuje ve svém Deniku n&kdy oba kro-
mefiZské profesory jejlch Feholnimi jmény Ondiej a Xaver. Pri nékterfeh setké-
nich si pratelé vymé&hovali materidl i zkuSenosti a sdé&lovali si své badatelské vy
sledky: tak 26. fijna 1857 Sloboda ptines! Rettigovi herbaf, 27. Fijna 1857 urcoval
prof. Vesely Slobodovi rostliny a 21, dubna 1858 vénoval Vesely Slobodovi knihu
o obejZivelnicich ,Amphibien”, jejimZ autorem byl Vilhelmis. Dne 30. z&F{ 1858
dostal Sloboda od Rettiga teplomé#ér a instrukci pro phaenologickd pozorovani,
2. listaopadu 1858 pfinesl ob&ma piaristiim minerdly a 7. Gnora 1859 obdrZel od prnf
Rettiga sbirku broukd a motyli.

Neziistavalo ovsem jen pfi jejich rozhovorech a badatelské préci v lmlegi ave §]mle
n¢brz chodili spolu [ do Podzdmecké zahrady (s Rettigem 28, zAF{ 1858 a 30. E&rv*
na 1859) i do Kvéiné zahrady (rovneéZz s Rettigem 2. listopadu 1858, kde si tehdy
prohlédli | novy sklenik) a Casto byli spolefné veder v kroméfiZském kasinég; jed-
nou — 19, za¥F 1857 — se dokonce setkal D. Sloboda s prof. Rettigem pfFi obédé
u Feditele velkostatku v HoleSové. Pri téchto schizkach se sezndamil D. Sloboda
postupné i s ostatnimi profesory a uciteli piaristick¥ch Skol v Kromé&riZi, jako byli
Dominik Pukrabek, Felix Rada (zemf. 4. Fijna 1860 v Krom#&FiZi a byl pohfben tam-
Ze 6, fijna; jeho tmrti si pak D. Sloboda poznamenal v Deniku), Athand% Mayer,
Gilbért Blaek, Maxmilidn Elbel, Lambert Schwarz a Antonin Konstantin Vitak.
Zvl4sté vielym se stalp pratelstvi s mladym Vitdkem, uéitelem na hlavni §kole
i na niZsl redlce a zAstupcem pPedstaveného LichtenStejnova seminéfe; pfl se-
tkdni 24. anora 1860 cetl mlady ucitel rusavskému prirodovédci své bédsné.

Je na misté se strucné seznédmit také s Zivotem a praci profesora Ondfeje Josefa
Liboslava Rettiga, kdyZ ji# méme objasnén vfznam piirodovédecké préce | detné
podrobnosti ze Zivota jeho tEl star3ich druhd, K. Rachlika, D. Slobody a F. X. Ve-
selého. Je to nutné i proto, aby mohl byt vysledovan pFipadn# vzéjemny vliv na
badatelskou préci této skupiny. Profesor Rettig, syn litomy3lsk¢ch obrozeneckych
pracovnik{i Jana Sudiprava Rettiga [1774—1842) a Magdaleny Dobromily Rettigové
(1785—1845) a bratr zndmé operni zpévalky Jindfisky Rettlgové [nar. 1813 v Pfe-

louél, zem#, 1854 v Mnichové], byl ve své dob& vfznamnym pracovnikem v pii--

14



-2

rodnich v&dach a vybornym uditelem pifirodopisu a kresleni. Narodil se 8. biezna
1821 v UOstf nad Orlicf a jeho pifisobisti jako profesora plaristického fadu byly
postupné Lipnik (1840—1841), Praha (1841—1843; zde studoval theologii a kres-
lenf], LitomySl (1843—1845, kde ucil na hlavnf Skole), Hustopedfe (1845—1846;
hlavni Skola), Bruntdl (1846—1847; hlavn{ 5kola), op&t Praha [1847—1848, stu-
dium theologie a kresleni), Ceské Budéjovice [1848—1849; piisobenf{ na hlavnf
Skole a vyufovan{ geometrii, krasopisu a kresleni na Zkole pro vzdsldnf uéitelfi)
a konecné od roku 1849 Kromé&fiZ’ Tady rozvinul profesor Rettig do &ffe a hloubky
svou badatelskou a ucitelskou Cinnost a do roku 1867, kdy z tohoto mésta odesel,
vychoval stovky 24k, u nichZ vzbudil zdjem o pifrodnf v&dy; sam byl v nich
Zzakem slavného astronoma a spolutviirce technického pokroku u nés, litomy$lské-
ho plaristy dr. Flora StaSka (1788—1862), V Krom&FZi vyudoval zprvu na hlavni
Skole a téZ na gymnasiu kreslenf a od Skolnfho roku 1851—1852 byl profesorem
stffdavé 1. a 2. tfidy niZsi redlky, pfl éemZ vyudceval 1 naddle na gymnasiu kres-
leni; od roku 1863 mé&l téZ funkci mistofeditele gymnasia a katechety.

Profesor O, Rettig, Clen Néarodntho musea.v Praze, sledoval velmi soustavng
a peclivé, zejména v dob& kroméfiZského piisobeni, vfvoj svfch védnich oborii
a zajimal se horlivé o védecky pokrok v pfirodopise. Byl &lenem pfirodovédecké
spolecnosti Lotos v Praze a v Brn#, Geologického dstavu ve Vidni, Zoologicko-
botanické spoleCnosti ve Vidni, Zeméplsného istavu a dopisujicim &lenem Me-
teorologického Gstavu tamZe. Jako zkuSen¢ pedagog byl vybrdn v roce 1867 k Pi-
zenl nové koleje v Nepomuku v jihozdpadnich Cechdch, jejimZ se stal prvnim
rektorem; v Nepomuku pisobil zArovefi i jako feditel a katecheta hlavni Skoly,
nizsi realky a obecné Skoly. Tady se stal i okresnfm inspektorem obecnych %kol,
okresnim inspektorem Skol v klatovském okrese a &lenem okresnf Skolnf rady
v okrese Piestice.” Zemfel pfedtasné 1. tervence 1871 v Nepomuku, kde byl i po-
hiben.” Sviij odborn{y zdjem zam#Fil predevdim na mineralogii [mé&l velké sbirky
nerostii), na meteorologii (v Nepomuku zfidil meteorologickou stanici) a vynikal
i v kresleni (Fadu rokfi mu vyucoval].

Badatelské i ucitelské dilo O. ]. L. Rettiga si prédvem zaslou#i podrobného zhod-
noceni; nejasnym dosud ziistdvé také Rettigilv vztah k ot4zkédm Ceské vzdélanosti,
Na Jedné strané mame svédectvi A, K. Vitdka, ktery znal profesora Rettiga velmi
dobfe osobné ze svého piisobenf v KroméfiZi v letech 1859—1860 a ktery piSe
zaporné o Rettigové poméru ke snaham Cesk¢ch narodnich pracovniki; ba po-
klddal ho dokonce za jednoho z pfedstaviteli krom&fiZského némeckého &1 po-
némcelého 8kolstvl®A na druhé stran® méme zachovéna dvé hesla profesora Retti-
ga, ,Pilnym mladeZe vzdElavanim pracovat usilovn® na roli vlasti déditné” a N8
chvastati se vlastenectvim, ale pro vlast tiZi dne i horka nésti,’ jeZ byla dobfe
znama za jeho ptisobenf v Nepomuku. Vime o n&m rovné%, ¥e byl autorem Ceské
veselohry o tfech jedndnich ,Siatek ze Zertu“ z roku 1841 a %e pouZival vlasie-
neckého jména Liboslav. A zdvain¢m zistdvd svidectvi akademika Zdeiika Ne-
jedlého, ktery profesora O. J. L. Rettiga hodnoti velmi kladn& i v jeho vztahu
k teskému néarodu a ke snahdm jeho matky M. D, Rettigové.!?

1 Otisténo ve Zprdvdich Oblastniho muzea jihovichodnl Moravy v Gottwaldovd, 1932,
¢fs. 1—2; strulnd o stycfch s krom&Fiskyml profesary zde na str. 10,

¥ Je to Elanek ,Nad dilem Kassidgna Rachlika (1804—1853]", Zpravy Oblastnfho muzea
{ihovychodni Moravy v Gottwaldové, 1963, &fs. 2, v tisku.

3 Jde o zcela nové nilezy, kteryml dopliiuji nyni svilj &ldnek ,Zapomenuty piirodovédec
F. X. Vesely [1819—1304)", Zprdvy Vlastivédného dstavu v Olomoucl, &fs. 108 (1983],
str. 1—7. V dobg, kdy |sem tento ¢lanek psal, jsem ony skutenosti neznal, — Mezi ncvé
objevy o F. X. Veselém pat¥#l | zminka o jeho velké Gotd k slavnému anglickému fyzlku
a matematiku Isaacu Newtonovi (1643—1727), obsaZend v rukopise . Z literarn{ pozista-
losti feditele FrantiSka Visndka" (ptepsal Josef Handk], str. 4. Za upozornégni na to
dékujl kromé&fiZskému spisovatell Jindfichu Spd¢tilovl

* Denik byl dlouho nezvéstn§ a byl pokladan dokonce za ziraceny; za upozornani na
néj dékufl vlastlvédnému pracovniku v HoleSové profesoru Zdenku Stojanovl z Pedago-
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pického Institutu v Gottwaldové, ktery mné jej umoZnll | prostudovat. Denfk téZ obsahuje
cenné zdpisy o Slobodové botanické spoluprdcl s brninskym MatouSem Frantitkem Kld-
celem [1808—1882) a o Klécelovych botanickfch vyskumech v okoll Rusavy, jeZ jsou
jinak zcela neznamé.

5 Spy., Famillae clericorum regularium Scholarum Plarum provinciae Bohemiae, Mo-
raviae et Silesiae z let 1840--1856, ulofené v Okresnim & méstském archiva v Be-
roungd u Prahy. Za Je]lch zaphj®enl deékujl pracovnicl tohoto archivu prom. hist. Svatavé
Drtinové, — Profesor Rettig byl ordinovin roku 1848, rok po svém stariim pfitell pro-
fesoru Veselém, vysvéceném 1, srpna 1847,

5 Srv. Familiae... z let 1856—1871, uloZené ve fondu Stard knlhovna v Umélecko-
historickém muzeu v KromaiiZl, sign. L/b/2 II/2 68—71. O Elenstvi prof. Rettiga v Mo-
ravské nérodnl jednoté srv. JindFich Spéacéil, FrantiSzk Mirovit Lorenc, Vésinik muzea
v Krom#&iid, €is. 15 (terven 1983], str. 243,

7 5rv. ,Ret nad rakvi P. Ondfeje Rettiga, rektora koleje plaristické, Fiditele hlavni
a niZ3f redlné Skoly v Nepomuku, dne 4. ¢ervence 1871%, &asopls Posvatnd Kkazatelna,
B [Olomouc 1871), str., B20—822, Zde téZ zminka o smrtelné chorob# profesora Rettlga,
— Struéné o ném srv. také Moiic REMES, ,Josef Ondfej Liboslav Rettig", tasopis Od
Trstenické stezky, 11 [LitomyS] 1831—1832), str. 143,

8 Srv. Antonin Konstantin Vitik, Paméti starého uéitele-vlastence, persekuc! postifené-
ho, 1 [Praha 1802), na nékolika mistech; tyi, €lanek _KroméfiZ. Obrazek moravskjch
mast®, tasopis Skola a #ivot, 3. seSit VI, rofnfku, bFfezen 1860, — Basnémi, které Vitak
tetl Siobodovi dne 24 Gnora 1860, min&na pravdépodobng krisna Vitdkova béseii ,Pus-
tak. Povést ndrodni®, otiSténd 18. aGnora 1860 v 7. ¢isle II. roéniku olomouckého Caso-
plsu ,Hvéizda", str. 73—75.

? 0 tom v ,Refi nad rakvi" (srv. pozn. 7).

10 gry, Zdendk NEJEDLY, Litomy%l, Tisic let %lvoty Seského mésta, kntha 1 (Praha
1954), Sebrané splsy Zdeiika Nejedlého, sv. 38, str. 167—188.

DER BOTANIKER DANIEL SLOBODA UND DIE KREMSIERER NATURFORSCHER
F. X. VESELY UND A. |J. L. RETTIG.

Daniel Sloboda (1809—1888), der bekannte Botanlker, der in Rusava bel Holleschau
Professoren der Naturgeschichte am plaristischen Gymnasium in KromBFf2 [Kremsier).
Es waren die Plaristenordenspriester Kassian Rachlik [1804—1853), Andreas Josel Li-
boslav Rettig [1B21—1871) und Franz Xaver Vesely [Wessely; 1819—1204). Aus dem Ta-
gebuche, welches D. Sloboda schrieb, kann man sehr genau thre Freundschaft und
Mitarbeit fast in, den allen Gebieten der Naturwissenschaften feststellen. Der Autor,
welcher schon einige Aufsttze Uber das Leben und das Wirken von D. Sloboda, K. Rach-
lik und F. X. Vesely verdffentlichte, erkldrt endlich nach den bisher unbekannten
Quellen die Tdtigkeit des Professors Rettig und ihre Bedeutung,

Josef K51ir:
BAROKNI SUPRAPORTA A NARODNI DOM V OLOMOUCI

Okrasné zahrady u rodinngych domi byvaji €asio oZivovdny néjakou plastickou
vizdobou. Takovych piikladi méme v Olomouci dost a jejich vypo&et byl by
velmi zajimavy. Srovnéni takové soudobé zahradnf v§zdoby s byvalou a archivné
doloZenou vyzdobeou by ndm opbjasnilo historii zahrad obyvateldt mé&sta Olomouce,
kterou dosud nikdo nenapsal a kterou postrddéame,

Zvl&stni a bohatou sochatfskou v§zdobu bychom nalezli v zahrad# akademického
sochafe Julia Pelikéina pfi jeho rodinném domé v ulici Na vozovce ¢&is. 21. Kromé
mnoZstvi jeho vlastnich sochafskych v¢tvordi mé& uprostfed zahrady umisténu
také mohutnou barokni skulpturu, velké to kamenné seskupenl figur a vénci
kvétinovfch kolem rozmérné ovilni kartuse se znaky.

Tato skulptura provedend z jednoho kusu kamene je FeSena do trojihelnikové
formy ; ze dvou spodnich rohll nasedajicich na podpory vyristd mohutné rdmova-
nf kartuSe ovélnich forem. R&movéni provedeno nahofe i dole svinutymi zévitni-
cemi, jeZ jsou zdobeny dlouhym a Gzkym listovim vodnich kvétin; dolni zawvitnice
j&¢ zdobena plochym, symetricky rozloZenym akantovym listem. Bo&ni rameno,
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podpirajict kartu¥ po levé stran#, je profilovdno a pritb&Zn& zdobeno Supinov§m
dekorem.! Velkou kartud obepinajl vénce riiZovych kvétl a dlouhé dzké listovi,
vyrilstajic! ze spodnfch zévitnic; k nim se pfimykaji dosti rozmérneé figurky, amo-
reti, které zakon&ujf v§zdobu na obou spodnich rozich. Celd skulptura je zavrizna
divéim aktem, krdsnou, pfirozend napolo sedici a leZici sochou andéla s naklo-
nénou hlavou; jejl ruce nenucen& drZi velky kvétinovy zévés ukryvajici jeji tElo,
kridla figury, rozvirajici se do plochy, vytvdfeji pozadi k formam jejiho tela.
U ka%dé z obou podpér skulptury, pod figurkemi amoretil, jsou uloZeny frag-
menty z kvétinovfch véncd z rdZf, slunecnicovych kvétd a listd, které tvoMly
pokratovani pre¢nivajicich koncii kartuSe. Toto mohutné a plasticky zdobené
rdmovan! kartuSe cbepind kol dokola velkou ovédlni plochu se sloZitéjsim emblé-
mem, jeZ poziistdvé ze tfl znaki seskupenych vedle sebe, nad kterymi uprostied
je reliéfn& zndzorndna muZska polovicéni figura s daldimi heraldickymi symboly
kolem. Z uvedeného je zfejmé, Ze jde o velkou kamennou supraportu, které byla
zavisena nad baroknim velkym portdlem domu, kter§ néleZel n&jakému zdmoZ-
né&{3imu majitell.?

Nyn#j&§f majitel supraporty, akad. socha¥ Julius Pelikén, o této velkolepé plas-
tice sdéluje, jak a kde ji ziskal; byla uskladnéna ve dvofe Mati¢ni Skolni budovy
v Sokolské ulici & 19, kde byla umisténa Ceskd mati¥ni reélka od r. 1902 do zari
r. 1920, stdla v koutd budovy opfené o zdivo a zapadlad ¢ésteéné do terénu. Ziskal
ji v r. 1920 v¢m&nou za riizné modely jeho i cizich praci, které si u ného vybral
profesor redlky Karel Wellner, na doporufeni 3kolniho inspektora Fr. Hradilika,
pro 3kolnf kresleni; jeZto doddvka nemohla byt proplacena, vybral si dodavatel
na thradu zém#nou tuto supraportu a odvezl si ji do svého tehdejSiho sochaf-
skdho ateliéru v Krapkové ulici na rohu ulice Karoliny Svétlé. Po vystavéni svého
domu v r. 1925 Na vozovce ¢. 21 umistil plastixu v zahrad& a tam dosud sio]l

PonévadZ se jednd o velmi hodnotnou plastiku olomouckou, je zdhodno roziesit
jeji pivod a zjistit objekt, na kterém se plivodné nalézala. Svou rozlohou i vzhle-
dem a um#leckym provedenim patfila k né@kterému v¢zna&n#jdimu domu. JiZ ma-
teridl, maletinsky piskovec, z kterého je zhotovena, byl pouZivdn vyhradng na
sochafské a kamenické prdce vyznamn{ch olomouckych staveb.

‘Pokusime se otézku rozfedit a podivame se piedné na kartus a jeji znakv.
Kartud mé& ovalnf formu s del3i osou vodorovnou a ve spodni poloving {sou
v raliéfu vysekény tfi znaky. Na levém znaku je zndzorn&n dvouhlavy orel ra-
kousky se &tyfhrann¢m Stitkem na prsou, na kterém je inicidlka F, nad Stitem
znaku nalézd se vévodskd koruna; na prostfednim erbu je zpodobné&na moravské
orlice a nad Stitem vytesdna tFitvrtecni postava rytife s plastém pres ramena
a v pravé ruce tfimajfci Zezlo. Tretf erb, vprévo, ma4 v horni poloving Siroky
vodorovny¥ pruh a nad 3tftem kniZec! korunu, V horni &dsti kartufe, po cbou
strandch hlavy rytife, jsou zndzorn&ny dva noZe ditrich3tejnské, po strandch
téchto noZii pyramidy (téZ 3pice zvané) a po krajich, nad korunami krajnich
erbil, ploché vézy s kvéty, Nad hlavou rytife pak umisténo 7 pyramid seskupe-
nych nad trojihelnfkovou formou.

Na kartufl neni zpodobnén Zadny Slechticky znak, ale je zde zobrazena pecef
metropolitni kapituly olomoucké, coZ je dost nezvyklé. Na peceti kapituly i ve
znaku olomouckého biskupstvi se od nepamétl nalézajl pyramidy, Spice, nEkdy
ve vitdim nebo men3im poétu a uprostfed peéeti byvala postava biskupa. Roku
1588, za cisafe Rudolfa II., dostali olomou#ti biskupové z rodu habsburského titul
a hodnost kniZect, coZ je znézorn&no na tfetim, pravém erbu, habsburskym bfev-
nem a kni¥eci korunou: soudasn#, v témZe roce, pfiddna byla moravskad orlice
a nad 3titem postava sv. Vdclava, patrona metropolitnfho chrédmu, v rytifském
zbroji, 8 hermelinovym kniZecim pl4Stém a s Zezlem v ruce; ze stejného roku
jsou i ditrich$tejnské noZe. Levy znak dostala kapitula od rakouského cisafe
r. 1623 odmé&nou za vdrnost prokézanou cisa¥l, kdy kanovnici kapituly byli drZeni
ve vazb® r. 1619; dostali tedy znak dvouhlavého orla a titul ,vérna kapitula®,
fidelis capitula, kterouZto znackou F oznalen by! 3titek na prsou rakouského orla.
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Porovname-li relié! kartuSe s n&kterou peceti kapituly z prvni polovice 18.
stoleti, vidime, Ze se Gplné shoduji5 Pecet kapituly normalné se upeviiuje na do-
pisech, ale ve vyjimeZnych pifipadech miiZe byt pouZita také jinak; to dosvédduje
jednak nase kartu$, a druhy pifpad v Olomouci vyskytuje se v kostele sv. Mofice,
kde na dvefnim kifdle vedoucim do sakristie, je barevn# namalovdna kapitulnf
pecet na celé plode tohoto dfevéného kifdla; v tomto pPipads je metropolitni
kapitula patronem kcstela sv. Mofice. Podle toho miiZeme usuzovat, #e predm#&tn4
supraporta byla zaviéSena na nékterém domé néleZejicim metropolitni kapitule.

Dnesni objekty patfici metropolitni kapitule stily od nepamé&ti vesmés na Gzemi
byv. Predhradi, at jaxo domy kanovnické nebo vikéfské; kanovnické domy maji
kamenné vjezdové portdly ozdobn& provedené, nad kterymi jsou osazeny nebo
zavéseny kamenné kartuSe se znakem stavebnika. Nad portaly potdtefntho baroka,
z druhé polovice 17. stoletf, jsou zavé&3eny jednoduché kartule se znaky; z prvni
poloviny 18. stoleti jsou portédly sloZit&jiiho proveden! a kartu3e nad nimi boha-
téjl FeSeny a popfip. umistdny mezi rozfaté frontony.* OvSem tak nddhernd ozdo-
benéd kartu$ jako v nadSem pfipad# neni na ?a4dném kanovnickém domé na Pred-
hradi.
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Kde se tedy nalézal objekt kapituly, ze kterého pochézi nase supraporta? AZ
do r. 1620 staly kapitulni domy jeding na Pfedhradf a teprve po konfiskaci més-
tanskych domil evangelikd ve vnitfnim mést& byly nékteré z nich ziskdny do
majetku cirkevnfho. Tak kardindl Frant. Ditrich$tejn ziskal r. 1624 za poplatek
3.500 zl. dva domy na hlavnim nAmésti na rohu Opletalovy ulice, které bvly
zkonliskovany Hanusi Kroppfovi a Jifimu Wirbencvi. Metropolitni kapitula ziskala
r. 1623 dim zkonfiskovany Bernardu Prak3ickému ze Zéast¥izl, ktery byl pfednim
stoupencem odbojné protestantské strany na Morave, Na klaSternich a jesuitskych
objektech ve vnitfnim mésté bfyvaly umisfovany znaky Fddové a nikoliv metro-
politni kapituly. Proto v naSem pfipad# pfichézeji v ivahu jen prvni dva uvedené
domy.

Dim Frant. Ditrichitejna byl diim biskupsky, nepattil kapitule, plivodné to bvly
vlastn® dva domy, které byly spojeny v jeden, teprve v r. 1804 byla zdpadni Cést
domu odddlena a dostala &p. 285, orient. & B8; tato &dst méla- renesancéni portél
datovanf r. 1598, ktery byl po zbouréni domu v r. 1910 uskladnén resp. osazen
ve dvofe novostavby. Zbyvajici roZnf ¢4st domu &p. 364 a orlent. & 9 méla, podle
zachovalé fotografie, z ndméstl portdl empirovy,

Zustava tedy jediny objekt ve vnitfnim méstd, kter¢ vlastnila démské metro-
politni kapitula ; dostala jej od cisafe Ferdinanda II. r. 1623 a byl to diim ¢&p. 514
v Ceské ulici (dne3ni ulici 8. kvétna). V tomto dom& byli vézné&ni dém&ti kanov-
nici od 15. 8. 1619 do 19. 1. 1620 a za jejich vérnost cisafi dostall do peletd tietf
erb s rakouskfm orlem a se Stitkem F — fidelis, vérnd kapitula, Dim patfil
kapitule aZ do r. 1886, kdy jej prodala Prvni Ceské stavebni spoleCnosti pro
postaveni Narodnfho domu.

Néarodnf difm mé&l byt postaven na hlavnim némésti &fs. 1, na misté Salmova
paldce &p. 371, ke koupi domu v3ak nedoslo.® Hledalo se jiné misto ke stavbé&
velkého objektu, ve kterém se mélo umistit: kavérna, restaurace, spolkové mist-
nosti s mensimi sdly, velky koncertni sél s pPisluSenstvim a jeviS§tém pro ochot-
nické hry s galeriemi a dvéma schodiitl, kanceldfe, byty, télocviéna Sokola,
pohostinské pokoje a obchody. K takovému programu bylo potfebi ziskat nékolik
menSich objektd, ale v blizkosti stfedu mésta. Vyhl&édnuto bylo misto na rohu
ulic Ceské a Bernardinské (dnesni ulice 8. kviéitna a Slovenskd) s domy ¢is. pop.
511, 512 a 464 v ulici Bernardinské, pak roZni objekt &p. 513 a v Ceské ulici &p.
514.

Malé objekty v Bernardinské ulici byly zakoupeny snadno. Diim &p. 511 v Ber-
nardinské ul. &. 7 byl plivodné maly domek Ffemeslnika, patfil n&jaky tas pudkafi,
pak tkalci, jirchdfFi, aZ r. 1826 jej koupil stavitel Frant, Gottwald a postavil novy
dim. Od r. 1878 patfil manZeliim Beilovym, od kterych jej koupila r. 1886 Ceské
stavebn!{ spoletnost. Dm &p. 512 v téZe ulicl & 5 byl rovnéZ maly domek Feme-
slnicky, patfil koZe&nikovi, jirchéfi, pak od r. 1825 kostelnikovi a od r. 1878
RiZen& Martincové, kterd jej za 12 tisic zlatych prodala feské stavebni spoleé-
nosti, Dim byl pomérn& maly, star§ a stavebn& zchétral¢, u n&hoZ se aZ do roku
1840 nalézala mald ka%na ditéte s delfinem. Dim &p. 513 stdl na néroZi ulic;
v r. 1575 byla zde d&tskd nemocnice a r. 1674 postaven novy diim, ktery r. 1724
patfil Frantifce Lichnovské z Wostic a od r. 1731 advokatu Edm. Bellingovi; od
jeho dédict koupilo jej r. 1749 mésto a zfidilo v ném ubikace pro méstskou stréZ
a nazyvalo jej Bellingova kasdrna, R. 1845 koupil diim stavitel Pelc, kter§ v se-
vernl ¢dsti do ulice Bernardinské postavil novy diim. V roZni ¢asti domu byl
hostinec a patfil od r. 1883 manZelim Kornauthovf{m n#mecké nédrodnosti a bylo
dosti nesnadné jej ziskat; proto jej koupil ocbuvnik a starosta z obce Bélidel za
29.400 zl1 a postoupil jej Prvni ceské stavebni spolefnpsti. Stavitelem Pelcem posta-
veny diim do ulice Bernardinské ¢ 3 dostal s, pop. 464;8 tento dim koupila
stavebni spoleénost od manZeldi Czansk¢ch za 25 tisic zlatfch. Vykoupit dim
kapituln! &p. 514 nebylo viak jednoduché. Kapitula ziskala objekt v r. 1623 se
zdvazkem, Ze diim nebude zcizen, a jestliZe by k tomu do3lo, tedy jen se sopuhla-
sem cfsate. Zasluhou tehdejSich &eskych cCiniteldt pfece se podafilo ziskat po-
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tfebné souhlasy k prodeji; pfedn® od €lend metropolitni kapituly, presto, Ze
vétSina z nich byla n&mecké nérodnosti, rovn&Z arcibiskup kardindl Bedfich
Fiirstenberg dal souhlas ke zclzenf, Na konec chyb#l je¥td souhlas od cisate,
jak stanovila podminka z r. 1623, ale i ten byl obstardan a tak Ceskd stavebni
spolecnost mohla koupit dim kencem r. 1886 za 55 tisic zlatfch.

Po obstarani projektu a vypracovéni stavebniho planu pro postaven! Nédrodniho
domu, dédle vyZadani dfedniho povolen! ke stavbé od méstského stavebniho tfadu
mohlo byt pfistoupeno predn# k bouran{ viech domf a pak k proveden! novo-
stavby.” Ze vSech p&ti zakoupenych objektit byl kapitulnf dfim stavebn# nejhod-
notnéjsf, byl dvoupatrovy s architektonicky FeSenym priielim a umélecky hod-
notnym portalem. Ostatni domy byly stavebn# mén& hodnotné, nékteré dokance
velmi staré a stavebn® chatrné.’ o

Cést pricelf kapltulniho domu zachovale se nam na fotografii; pridell tohoto
dvoupatrového domu mé&lo nad vchodem t#{osov§ risalit, v patrech vysokd okna
s relieln!{ vyzdobou. Vjezd mél bohaté FeZeny portdl s ovalovou archivoltou na
pilifich, jeho edikula, rdmovan! po strandch, sklddala se ze Stihlgch, nakoso
stavénych pilastri s konzolovou hlavicl a s kratkou pferu$enou Fimsou, které
prechézela Sikmo vzhiiru do prerufeného frontonu. Pod t&mito ¥lkm¢mi frontony
a nad klendkem uprostfed oblouku byla zav&3ena supraporta, spodni ¢4sti kartue
dotykala se klendku a po obou stranéch archivalty rozbihaly se kamenné Zaveésy
kvétin. UvnitF byl portdl rozd8len nadsvétlikovou Zeleznou odzdobnou miis,

Tak je zobrazen portdl a £4st prii€eli na doms, jehoZ obrézek je otitén na
titulnf stranéd ,Zprivy Vlastivédného dstavu v Olomouci” &fs. 100 z r. 19629 Na
tomto priiceli vynikd bohaté plastickd vyzdoba supraporty nad portédlem s jedno-
duchou a profilovanou archivoltou segmentu s rdmovanim pilastry. Z obrézku
je zfejmé a jasné, Ze se supraporta nad portdlem kapitulnfho domu shoduje se
skulpturou umisténou v zahrad® akad. sochafe Jul. Pelikdna v ulici Na vozovce
¢is. 21.

Bourani{ viech domii koupengch pro stavbu Nérodnfho domu zapofalo 14. biez-
na 1887 a pokrafovalo rychlym tempem, proto ani portdl kapitulntho domu ne-
ziistal u3etfen rychlého odbourdvéni. Jedin® velkd supraporta, celd z jediného
kusu kamene s krdsn# zobrazenymi figurami zav&3end na priielf, byla sundédna
se stdny a uSetfena od znifeni; musela v3ak byt rychle odvezena ze staveni§ts,
aby nezavazela; ale kam ji odvézt a kde uskladnit? VZdyf mésto v r. 1887 jests
lapidarium nemélo.!’ Proto z hékii vyvéSenou supraportu a z nif uraZené dva kusy
precnivajicich zdv&sii odvezli do blizkého dvora do domu &feského majitele a to
do 3kolni budovy Matice &kolské z r. 1875, do dneinf Sokolské ulice & 191

Zbyva jestd urcit dobu vzniku supraporty, po pffpad® i portdlu. Vratme se
proto ke stavebni historii domu &p. 514, znama je od r. 1492; v druhé polovind
16. stol. ndleZel diim Petru ze Zerotina, pak byl majetnikem Karel a poslednf
z rodu, od r. 1592, byl jeho syn Viktorin ze Zerotina. 12 R. 1810 ziskal dim Zik-
mund Teufenbach, ten postavil ve dvofe stdje a diim pFestavél v luterdnskou
modlitebnu, jak je zn&mo ze stiZnosti kardindla Ditrich3tejna poslané krali
Matyé&Sovi 29. XII. 1610; v nl uvadél, Ze majite! dium zbofil a zfidil modlitebnu
ke schiizkdm a kézéni pro velky podet evangelikil. R. 16819 zfskal dfum Bernard
PrakSicky ze Zéstfizl, kter§ pro svoji horlivost byl v Brné zvolen hejtmanem
stavovského odbojného direktoria.’ KdyZ se r. 1619 zmocnil Olomouce hejtman
povstaleckych protestantd Buchheim, pozval 15. srpna 1619 k ob#du B démskych
kanovnikii a odeSel s nimi do domu ¢p. 514 a zde je véznil 22 tydni, za to, Ze
odpirali staviim moc a vladé Bedficha Falckého posluZnost. Po bitvé b&lohorské
byl majetek Bernarda ze Z&stiizl konfiskovdn a on sdm byl vézn&n na Spilberku,
kde zemfel r. 1623, Dim pak dostala r. 1623 metropolitni kapitula od cisafe
Ferdinanda II. V dom& se od r. 1653 ¢epovalo pivo a'vino, ale r. 1708 se kapitula
vzdala nédlevu, V r. 1709 dim vyhofel soudasnd s okolnimi domy. P bourént
tohoto domu v r. 1387 byla nalezena listina z r. 178014 a z této je zfejmé, Fe diim
byl v této dob& nové postaven a kdo budou jeho prvnf obyvatelé, Grednici kapi-
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tuly. Tedy v budov® nebydlel sidelni kanovnik a budovu ani nestavél, proto ne-
maohla byt na ni umisténa supraporta s osobnim znakem kanovnika, jak |e tomu
na domech na Predhradi. Diim stavéla pfimo sams metropolitni kapitula, a proto
v karfusl oznacila sviij znak, v tomto pFipadé svoji pecef. Od tohoto roku 1780
se béhem jednoho stoleti s domem nic nedélo, ai teprve v r. 1886, kdy byl za-
koupen Prvni ¢eskou stavebni spoletnosti.

7Z uvedené historie domu je zifejmé, Ze dim &p. 514 byl pifestavovin zatatkem
17. stoletl v dobé renesance a pak v obdobi baroka jednak po poZaru, po r. 1709
a po druhé, podle listiny, v r. 1780. Podle zachovalého obrazku tato fadovéa
obytna stavba s ozdobnym-portdlem a prfevySenou svétiou v§5kou prostor v prv-
nim patfe méa pozdnZ baroknl praceli ploSneé modelované a patrng s plastickou
rokokovou vyzdobou. Ale portél, jehoZ archivolta nenf tésn& vfizdna s edikulou
a nemajici pribéZnou Fimsu mezi volutovymi pilastry, je vrcholn& barokni a byl
ponechén z dfivéjsl stavby provedené po poZéru, pochézi asl z prvnil &tvrtiny
18, stoleti. |

Supraporta svymi mohutnymi zdvitnicemi na kartudi a plochym symetrick{m
akantem na zévitnicl a pak kvétinovyml! zdvésy bez plodl ukazuje na léta 1715
az 1725; ale také Supinovy ornament sefazeny z plochych paskii stolenych do
pilkrubu s kapkou neukazujl na pozdé&js{ dobu., RovnéZ takeé provedené figury
ve svam jiZ zjemnélém G€inu jsou Cistd rdzu dekorativniho a mohly byt zhoto-
veny rovnéZ kolem let 1720 aZ 1730; byla tedy préce uskutefnéna v dobé&, kdy
aristokracie i cirkevni predstavitelé prom&fiuji swé obytné objekty v representalni

- stiediska a pro jejich vyzdobu objednavaji umélecké prace rtzného druhu. V télo
dobé provadéji se v mésté také vefejné prace kamenické a sochafské, stavi se
kasny, sochy, morové sloupy apod, Na nasi supraport& vytesané listovi vodnich
kvétin pfipomind reliefy na olomouckych kasnach; a také jejich obdobu nalezne-
me na podstavci sochy Jupiteéra na kasné#, tam objevime podobné velké kviéty na
zdveésech, oviem v jednoduchych forméch. KaSnu stav&l Vaclav Render r. 1708,
ale vime, Ze sochafské prace provadélli Renderovi mladi umelcl zndmi | nezndmi ;
a domnivame se, Ze podobnym zplsobem provedl Render také amorety a andilky
na oltafi sv. Pavliny v kostele u sv. Mofice v letech 1716 aZ 1729.15 MlzZeme se
domnivat, Ze sochy na tomto oltafi provadél Renderovi mlady socha¥f Filip Sattler,
ktery se usadil v Olomouci r. 1723 a na zédklad& téchto praci obdrZel jiZ r. 1729
objedndvku na zhotoveni soch pro nové oltdfe a na vyzdobu varhan do tohoto
kostela. Stejn& zhotovil Sattler spolu s Renderem kasnu Merkurovu asi v r. 1730,
na které u nohou sochy je zpodobné&n sedici amoret. Render také projektoval
na Trojitnim morovém sloupu amorety v podobé svétlono3f, ale jejich provedeni
se uskutecnilo aZ po jeho smrti, zheotovil je r. 1745 sochaf Ondfej Zahner.

MiZeme tedy z uvedeného usuzovat, Ze navrh na supraportu zhotovil a objed-
ndvku pfevzal VAclav Render, k CemuZ byl jakeo kamenik pin& oprédvné&n, ale
vlastni sochafské price provedl nékter¢y mlad3i olomoucky sochaf, kterych bylo
tehdy v Olomouci znaén§¢ podcet, ale miZeme se domnivat, Ze prdce sochafskeé
Drﬂ?élliﬁél Filip Sattler, ktery bydlel v blizkém sousedstvi v Bernardinské ulici
tis. 8.

V¢sledek naZeho 3etfeni je tento: budova po ohni v r. 17089 byla obnovena
dosti rychlym tempem, asi tak, jak se obvykle provddi stavba po'velkém poZéru,
tj. aby se dala v brzké dob#& obyvat. Vyzdoba domu se uskutefnila dodatetné, ale
nedala na sebe ¢ekat dlouhou dobu a portdl a pak i supraporta mohla byt pro-
vedena v letech asi 1715 aZ 1730. V r. 1780, kdy se stavél dim do ulice, ponechal
se portdl i supraporta, pouze horni ¢dst portdlu se pozménila, tj. jeho prerufené
frontony Sikmo vzhiiru sméfujici se pfikomponovaly k novému priéell, specidlné
ke stifedni okenn! ose risalitu nad portédlem.

Zachovald supraporta pochézi z let 1715 aZ 1730, dé&lal ji VAclav Render ve
spolupréci s nékterym olomouckym sochatfem, patrn# s Filipem Sattlerem, a byla
soutidst! portdlu kapitulniho domu &p. 514 v Ceské ulici (dnes ulici 8. kvétna],

, jeZ se nalézal v mistech dne3nfho vstupu do Néarodnihe domu.
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1 Supinovy dekor pozlistdvd z geometrickfch polokrou#kd tvofengych z pdskdl, majict
uprostfed ve vrecholu stfapelek. ;

2 Rozméry supraporty: délky obou os ovélové kartuSe majf rozméry B0 a 65 cm; cel-
kovéa Sifka supraporty v mistech kamennych podpor mé&Ff 180 ¢cm a jeji vy3ka od*podpor
nahoru &ini 175 cm; rozpéti mezl podporami je 120 cm.

3 Porovndna pelet kapituly z doplsu odeslaného olomouckou metropolitnf kapitulou
10. VI. 1745 Moravskym stavlm do Brna. — Moravsky archiv v Brné signat. A 8, zemska
reglstr. A 2/10, 38. [I; podobné& na jinych dopisech stdtniho archivon v Olomouci.

4 Napf. kanovnlcké domy: v KFifkovského ul. ¢, 2 Je kartud provedena s bohat3!
rostlinnou vyzdobou, v ul. ¥, Halase €. 7 (df. Maridnské ul.) fe kartui mezi rozeklanym
frontonem, je FeSena sloZitéjl a dokonce | nesena po strandch dvéma amorety vétSich
rozméri. Stejné tak je provedena kartus v KfiZkovského ul. & 14,

5 Jos. KSIR, Byvaly Salmilv paldc v Olomoucli, Ochrana pamétek, Véstnik Klubu za
Starou Prahu, rog, 28 — 1853, str, 18. a 30.

6 Cislo 464 se uvolnilo r. 1833 zbourdnim kasirny cyrilometod&jské (upravené ze
zrudené kaple sv. Cyrila a Metodé&je na mofickém hPfbitové) a k ni pFlléhajiciho domku
hrobnika; toto popisné €islo dostala novestavba Néarodnlho domu.

7 Richard FISCHER, Nérodn{ dim v Olomouci, jeho vznlk a dé&jiny, Olomoue 1933,
Vitézslay MACHALA, Nirodni dim v Olpmouci, Moravsk$ vefernik, Olomouc 1. [. 1938,
Frant. TVRDON, Viiv prostfedi na tvorbu K, M. Capka-Choda, Sbornik SLUKO, od. B,
r. 1-18951/53, Olomouc, str. 107, 120/1, 123, P

8 P! bourdni domd ve Slovenské (Bernardinské) ulict bylo nalezeno v bahnité pdda
v hlpubce 4—5 m tramovi a brleni (kiily 3—4 m dlouhé, 15—30 e¢m silné, kulaté nebg
¢tyfhranné zaraZené do bahna], zbytky to po stavbdch na kolech, {eZ mohly byt pil-
vodn#t dfevénym srubovfm domkem. JIndFich WANEKEL, kolové stavby v Olomouci, E‘USM_
Olomouc, r. IV-1887, str. 68. jos. CERNOCH, Pabérky z historie olom. Nirodnfho domu,
ViastivEdn§¢ sbornik [pro mlddeZ Zupy olomouckéd), r. 11-1923/24 prfil. 9, str. 8. Srub
nepatrnych roZmérd byl vykopdn r. 1854 na Nam. miru & 27 [df. Horni), Zpravu po-
ddavad V. BURIAN, Sttedovéké srubové konstrukce v Olomouci, Archeologické rozhledy,
r. VI-1854, str. 861.

8 Je to prii¢elf kapitulntho domu &p. 514 v Ceské ullcl. Obrazek je ve ,Zprdvéch” ne-
sprdvnd popsén jako ,Hostinec ,U modré hvézdy", &p. 515". Hostinec byl v sousedstv(
kapitulniho domu.

10 Naptiklad, kdy¥ se r. 1871 stavil hotel Merkur (d¥fve Lauer), vyhourany renesant-
nf portal zazdill na budov@ mésiské leddrny na Lazecké tfidE; tento portal byl r. 1957
pfemistén do vchodu Letntho divadla. Jos. KSIR, Renesantnf portdl ve vchodu do Letnt-
ho divadla v Olomoucl, Zprivy Krajského vlastiv. sifediska v Olomoucl!, & 79, z&Ff 1959,
str. 18.

11 P#i roz§ifeni budovy pro feskou matiéni redlku v r. 1805, kdy# se zastavoval vijezd
do Skolniho dvora, byla supraporta pfemisténa do kouta ve dvofe, odkud byla odvezena
r. 1920 sochafem Palikénem.

12 Natherova kronika domil, &p. 514, Ceskd ul. & 21. Rukopis v okres. archivu, odd.
mésta. Florldn ZAPLETAL, Viktorin ze Zerotina a na Hustopefich nad Betvou, Z&horsk4
kronika, r. XX-1937, str. 11.

13 Viktor PINKAVA, Litovelsk§ okres, Vlastlvéda moravska, Brno 1903, str. 176/179.

4 Listina z r. 1780, sloZena v plechové krabiel spolu s p&ti médénymi mincemi z do-
by Marle Terézle, byla ulofena ve zdilvu nad portdlem Kapit. domu, tedy patrné za
supraportou. Jind¥, WANKEL, Kolové stavby v Olomouc!, CVSM Olomoue, r. IV-1887, str.
76/77. Listina tdsteln® po3kozena mincemi dostala se do majetku kanovnika P. Jos Vy-
vlefky; opis ziskal autor. V listind z r. 1780 je uvedeno, Ze za arclbiskupa Ant. Theo-
dora Colloreda (1777—1811) a 2a tehdejSich sfidelnich kanovnikd bylo uéinéno stavebnf
ujedndni se stavitell Viclavem Bedou a Frant. Schwarcem, a tesalskfm mistrem [Jose-
fem Dornem, Ze postavi nové od zdkladll nejdffve zadnf #4st budovy a pak pPfednf &ést
k ulicl. Souffasné |e v listing uvedeno, kdo budou prvni obyvatelé tohoto domu, a to
kapituln{ dfednici, vybércl dichodd a danf a registrator.

15 Na¢rty andéld | navrh oltdfe sv. Pavliny od V. Rendera uloZeny v okres. archivu,
odd. méstské, v Olomouci, rukopis 1842/1.

10 Jos. KSIR, Merkurova kasna v Olomouci, Ochrana pamétek, Véstnik Klubu za Sta-
rou Praehu, Praha r. 28 — 1953, str. 51.
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LA SUPRAPORTE BAROOUE ET NARODNI DOM A OLOMOUC

Dans le jardin de la maison No. 21 Na Vozovce se trouve une supraporte, composée
d'une grande cartouche encadrée de volutes et ornée de feuillage et d'un décor géo-
metrigue. La cartouche est entourée de gulrlandes de roses soutenues des deux cédtés
par des petits Amours et, au milleu, par la statue d'un ange assis. Trols armoiries et
la figure d'un chevalier sculptées dans la cartouche représentent le sceau du chapitre
métropolitain d'Olomouz. Donc, a l'origine, la supraporte étalt située audessus du por-
tail d'une maison, appartenant au chapitre d'Olomouc. Ce fut la majson No. Consecr. 514
rue Tchégque [aujourd'hul rue du 8, Mai) qul passa en possession du chapitre 4 la suite
de la confiscation de 1523. La maison fut reconstruite apras l'incendle de 1709, ensuite
en 1760, et en 1886 elle fut vendue en vue de la construction de Narodni dim,

La supraporte provient des anné¢es 1715—1730 et rappelle les détalls de la fontaine
de Jupiter, &rigée par V&clav Render, Les travaux de sculpture furent exécutés par les
artistes - collaborateurs de Render gul - vralsemblablement - fut 'auteur de l'esqulsse.
L'auteur des statues fut probablement un sculpteur plus jeune, peut-@tre Philippe Sattler,

Jan Springer:

0 JEDNE OLOMOUCKE KNIHOVNE

PPt zpracovan! archivnfho materidlu Statnf védecké knlhovny v Olomouci naSel
jsem v r. 1899 zpravy, které vhodné doplnf ¢ldnek Dr. Eduarda Wondrédka ,PFispé-
vek k dé&jindm olomoucké chirurgie”, uverejnény v & 107 Zprav Vlastivédného
dstavu v Olomouci, a to o soukromé knihovné chirurga prof. dra Fr. Groha.

Dokumenty jsou oviem v n&gm&in& v3echny, pifekldddm je. Tak pod & 251 je do-
pis tohoto znéni: '

Slavnd sprivo c. K. studiinf knthovny zde. Proslf¥cha se, ¥e vysoké ministerstvo kultu
a vyufiovdn! je ochotno zde v Olomouci zFldlt lékafskou fakultu, Pro tento pfipad by asl
nebylo rozmnofen! zdel$f ¢, k, studijnf knithovny m¢m! med.-chirurglck¢ml knlham! ne-
vitdno, a {4 bych je jake upominku na dobu, kterou jsem zde Jako c. k. profesor chirur-
gie na zdefSim medicinsko-chirurgickém utili8tl strdvil, zadarmo pfenechal. — Kladu si
za Cest pFiloZit katalog své kniZni sbirky a prosim, abyste mi dal laskavé védét, bude-ii
tento mij ndvrh pPijat nebo ne. Konedné si dovelujl podotknout, Ze sl v pfipadd, kdyby
zde v Olomoucl nemohla bft zfizena 2ddnd lakafsk& fakulta a toto mé darovéani pro
zdejs! c. k. stud, knihovniu by nemélo Zidnou cenu, tedy potom vyhrazuji nejen sobg, ale
také svgm dédictm svobodné dlsposiéni prive se viem! v katalogu specifikovanyml knl-
hami. V Olomouci 11. bfezna 1899. Cisafsky rada prof. Dr. Fr. Groh etc.

Studijnf knihovna pod £ 266 ozndmlla 17. bfezna c. k. mistodrZitelstvi v Brns
amysl ,zde na odpod. Zijictho Feditele moravskfch zemskych tstavli efs. rady
Fr. G. — Knihovna mé 667 &isel asi v 700 svazcich, vesmés lékaiského obsahu —
knihy jsou uloZeny ve dvou bednéch v knihovné& Necht mistodrZ., popf. 1| minister-
stvo, pfijmou-li dar, vyslovl diky darci — antikvdrni cena knth je asi 300 zl.“

MistodrZ. (€. 338) intimovalo 7. dubna 1899 v§ynos ministerstva kultu a vyu&ové--
nf, Ze knihovna miZe byt pfijata jen v tom piipads, odstoupf-li darce od své v§-
hrady., Knihovnik necht podé zprdvu o vysledku jednéni. Stud!jnf knihovna ozné-
mila Dru Grohovi toto rozhodnuti, at tedy darce bud daruje knihy bez v¢hrady,
nebo at vezme svilj ndvrh zpét.

Pod €. 347 je odpovéd:

Jeho blahorodi p. W. Miillerovi, c. k. kustodovi... Jak jsem m&l fest V&m, véaZen§
p. kustode dstné& vyloZit, méla by ma knlhovna pro Olomouc Jen v tom pFipad# cenu,
kdyby zde mohla byt zffzena lékafskd fakulta. To se v3ak asi pedle riiznych via¥nych
zprav nestane. Proto jsem vyslovil jenom podminéné darovdni svvch knih c. k. stud.
knlthovnd v Olomoucl, — ProtoZe vBak jsem [12 v 77. roce Zlvota, rad bych tuto zdleZitost
co moZna zKratil, chei proto ve vdéfné vzpomince na svi studia vétSinou v Praze vykona-
nf své knlhy bezpodmineZn# darovat c. k. unlversitn! knlthovng v Praze, protoZe je ml
znamo, Ze mnohé mé knihy [,Bgldius de urinis et pulsibus® a ,.Petrus Leo de urinis Ve-
netiis" 1444 a Schmidt Anatomie Spiegel", 1646 etc etc) by byly velm! vitdny.
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Prosim tedy Jeho excellenci pana ministra kultu a vyufovén{ co nejoddangji, aby tuto
mou sbirku knih milostivé pifijal pro c. k. univ. knih. v Praze, protoZe v pPFipadé& blaho-
sklonného piijet! mé zcela oddané prosby nebudu Einit naprosto Zddnou vyhradu. Olo-
mouc 12, dubna 1889, Cis. rada ... etc.

Studijnf knihovna se (C. 348) téZe 13. dubna praZské universitnf{ knihovny, zda
dar pifijme, Knihy by byly v 5 bedndch odeslany do Prahy na dtraty praZské
knihovny. — Zéarovefi oznamuje prof, Grohovi tento dotaz a Ze svého Casu sdslf
visledek.

PraZské universiin! knihovna obratem (14. dubna 1899)] odpovédéla (n&mecky):
w... samoziejmé s radost{ je ochotna jako dar pffijmout nabfidnutou knihovnu.
Zadame tedy odesldni péti beden na ttraty universitni knihovny. Soufasné& jde po-
dékovéan{ p, cis. radovl Dr, Fr. Grohovi, Praha 14, dubna 1889. Dr. Richard Kukula,
¢. k. bibliotekat#.”

Bedny byly odesldny 17. dubna speditérem do Prahy a 18. dubna hldsi studijnf
knihovna do Brna mistodrZitelstvi, Ze Dr. Groh daroval knihy do Prahy a praZska
universitni knihmrn& je prijala. ,Pro podepsanou c. k. studijn{ knihovnu je tim
prfedmét vyfizen”.

Dodatelné v r. 1901 punesla dcera prof. Dr. Fr. Groha, jenZ za Sest nedél po tomto
darpvdani (3. Cervna 1899) v Olomouci zemiel, provdand Marie Oplustilova, do stu-
dijni knihovny jedté chirurgicky atlas od Dr_ Victora Bruna, a knihovnik jej
1. ¢ervna odeslal do Prahy.

Legenda k obrazktm:

1. Barokni supraporta v zahradé& Jul. Pelikéna.

2. Detall z barokni supraporty. [Oba 'snimky k &ldnku Jos. KSfra.] [(Ob& fato
Ant, Vieticka, 1962.)

3. Pomnik ,vodniho doktora” Vincence Priessnitze: [Priessnitzovy prameny I11.)
(K éldnku A, Hovorky.) (Podle prodejné pohlednice.)

4, a) praZsky¢ gros Vaclava Il., rub a lig;
b) praZsky gro§ Jana Lucemburského, rub a lic;
c) praZsky gros Karla L, rub a lic; (k ¢ldnku O. Rosenkrance — V. Zyky|

5. Z piirodovédné expedice, pofddané v r. 1963 na3im dstavem a Okres. domem
mlddeZfe a pionyri v Olomouci: Geologicko-petrografické prdce na svazich ho-
ry Bridlicné v Hrubém Jeseniku [foto ]. Jury3ek).

Zprdvy VlastivBdného fstavu v Olomouci, vydava VO Olomouc, ndm. Republiky 6.
Ridf dr. Boh. Sula, grafickd dprava O. Lenhart. Tisknou Moravské tiskaiské zévody,
n. p., zévod 12, Olomouc, Leninova 15. Povoleno ONV v Olomouci - Kult/456 - 91/63
- 8n. — Cislo 113 vyslo v srpnu 1963. @ Vlastivédny astav Olomouc.
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Nase dnesnf i pristi spolednost vyzaduje, abychom vychovall vysoce
vzdélané lidi, oddané véci socialismu o Komunismu, dobré obfany na
5 republiky a platmé ¢leny nasi socialisticke spolecnosti,

£ projeva presidenta Ant. Novotndho pti setkam

plonyril se stranlekou a vlddni delegael 7. cer
yence 1883 v [Mluboké nad Vitavon




