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Véaclav NeSpor:

KNIHOVNY MESTAND OLOMOUCKYCH V 16. STOLETI

O knihovndch m&§fanskych napsal &l4nek Zikmund WINTER,! hlavné na zdklad# In-
ventdtd praZskych. Uvad! zejména ceny knih, které knihy se vyskytuji v nich Castéjl,
které vrstvy ohyvatelstva mély v majetku vice knih a které knihovny byly nejviisf.
Jediné pfesn#&isf datum nachézime na koncl, kde WINTER uvdd{, Ze jen v 22 procen-
tech popsanych inventafdl naZel 43 knihovny [ze 193 poziistalosti), coZ je
oviem na Prahu madlo, jak pozndme z poplsu knlhoven clomouckych. O smySlent
obyvatelstva praZského z obsahu knihoven nevyvozuje WINTER Zddn¢ch zévéri,
coZ Je pochopitelno, zejména pro rozmanité{si sloZitost obyvateldt praZskych, zvlasté
po strdnce naboZenské (katolici, podoboiji, Seiti bratfi, luterdni, kalvini), kdeito
v Olomouci jest situace jednodussi, takZze knlhovny mé&Sfanh olomouckych jsou
skutetn# také obrazem v&t3iny obyvatelstva, a to nejen po strance smf3lenf ndbo-
Zenského, ngbr? | co se tykd jazyka a ndrodnostl. '

Rada inventafi olomouck¥ch za&ind roku 1522.2 7 pofdtku nebvly do pozistalostl
zapisoviny knihy, nybrZ pouze Satstvo, prédlo, nddnb!, Sperky, hotové penfze, dluinl
ipisy [pohledévky), domy a zahrady. Prvnf seznam knih byl pojat do pozlistalosti
znamenitého méstského pfsafe maglistra Gabriela Glocara rokn 1542, Ale | potom
jsou aZ do roku 1550 knihovni pozlstalosti Fidké. Jest to inventd&F knih lékafe
doktora Dominika Talkenfelsa z r. 1543 a pak seznam pozistalosti popraveného
olomouckého knihtiskalfe Jana Ollvetského 2 15, #jna r. 1548. Piflinou popravy
Olivetského nebylo jen to, Ze vyddval knihy nekatolické, nebol na Moravé bvla
v#t§i nédbofenskd svoboda, ale hlavn# pamflety proti cfsafi Ferdinandovi, Pisniéka
o Antikristovi a Formy obecné rozlidngch listii z r. 1547. Nesmime zapomenout, Ze
to byl rok odboje teskych mist proti Ferdinandovi. Je tedy také pravdépodobné,
Ze rok popravy Olivetského, jak jej uddvd olomoucka Sammelchronik, jest ehyhny,
piedn& proto, Ze sklad knih a inventd# dilny Olivetského byl konfiskovéin v Fijnu
1548, Ze téhoZ roku byl i soud nad mésty praZskymi a krvav§ sn&m téhoZ roku
v srpnu a kone&n# i to, e DUDIK vydal v Sammelchronik souborné nékolik rukopisit
a velmi €asto data z jednoho roku pfehodil na rok dal%i nebo pfedchozi. Byl tedy
Olivetsky popraven~podle nepifmého svédectvl Inventéie roku 1548, nikoliv r, 1547.

Knihovna Gloecarova. Obsahovala podle inventdie 22 knih velkého formétu, 42
prostfednich a 92 malych krom# jedné kroniky, celkem 157 knih, byla tedy knihovna
Glocarova na tu dobu velmi hohatd. BohuZel nezndme viechny jeho knihy podle

obsahu (tituld), Vime v8ak, #e ve Vidnl koupil drahé pravnické knihy, které pak

po jeho smrtl koupila méstskéd rada a které jsou dodnes chovdany v m&stském archivu.
Jest to 10 velkych follanth Ocean! lurls tomus I.—X., tist8nych v Lyoné r. 1535
Dionysiem de Harsy. Na piideStich jejich je velk? barevny erb Gahriela Glocara ze
Sedmidubfl [de Septem Quercibus].

Knihovna doktora Dominika Talkenfelsa je zase vEtSinou lékaiskd. Zde jsou jiZ
uvedeny tituly nebo aspoii spisovatelé, Z PFeckfch medikd jsou to Hippokrates
a Cl. Galenus [Liber medendi}, 1ékaili arabskych: Avicenny, Izdka ben Salomona,
Serapiona, latinského asklepladovce Aur. Corn, Celsa a novéjich z XV. stol, Jiffho
Vally a z XVI. stol. videfiského profesora Martina Stainpaise. Talkenfels mél jiZ knihy
humanistické jako gramatiku Ant. Mancinelltho, spisy Jana Pontana a Jana Hri-
tannica. Z klasiki je zastoupen pouze Ovidins svymi Librét ristium. Celkem zndme
z knthovny Talkenfelsovy 27 titull.

Docela jingho rézu je knihovna — vlastné sklad — kﬂnflsknvan?ch knih Iana
Olivetského, ktery se nachdzel v domé JiFtho Jana v ullclt Pekafské a v dom# ma-
Sotkdfe Michala Hofmana; v tomto, pravd&podobn& ukrytém sklad#, byly také
Listopé clsaFStl. Knihy, které tiskl Olivetsky jsou témé&F vesmds feské, tiskl pro lid.
Latinsky jest jedin& kalendaf Jana Stoefilera [Ephemerides) a n&jaké modlitby



[Preces], némecky pak vysel u Olivetského letdk (,noviny“) Kinder mit zwel koep-
fen zue Iglau geboren. Z nekatolickych tiskii bylo ve skladu zejména: 10 kusfi Hu-
sova vikladu na Ottenas, 3 kusy Zivot a skonénf Mistra Jeronyma, 1 Kronika o Janu
ZiZkovi a zminénd Pisnidka o Antikristovi. Ke spisiim polemick¢m patfi: Sprdva
sprostnd a pravd na spis Jana Dubdanského neb Habrovanského s [eho bratfimi,
List knéze Vdelava a Odpovéd na list doktora Vdclava® Jinak kromé hojn§ch mravo-
uénych spisil, jako O ukrutném opilstvi, O dni soudngym, O mlddenci, kterjj v §t8stl
zpefchal atd., {sou to oblfbené zn&mé , kroniky"” O Apoloniovi, kréll tyrském, O Jo-
vianovi cisafi aj. men3i povidky: Barlaam a O Meluzin&. Nejvice z tohoto oboru mél
Olivetsky jedt® na sklad®&: 88 kusG O mlddenct, 48 kusl Hdddnl prostého muZe
sedldka a latka a 20 exempldiQ kronik O Stllfrgdovt a Bruncvikovl, synu jeho, Ale
i v&Zn&j31 knihy mél Olivetsk§ na sklad&: knihu p. Stibora z Cymburka! a Pouf do
zemé Svaté po moFlf Celkem bylo Olivetskému konfiskovéino 269
kniho35titulich kromé roztisténych feskych Pisnf o smril a seznamu trhi.

V letech 1550—1564.

V této dobé& jsou JiZ zdpisy pozlstalosti daleko tast&jsf, celkem 170, ale inventati
knihoven jest je$td mélo, pouhych 10; umird generace, kterd se je5t& nedoZila
plného rozvoje knihtisku. Do roku 1548 se také jestd anl jednou nevyskytuje jméno
Lutherovo, kdeZto od r. 1550 vyskytujl se luterské tisky témé&f v kaZdé knihovné.
Nejvice z nich je oviem spisl Luthera samého. Nejvice jest pfekladd bible, déle
postila, zp8vniky a katechismy, pfeklad Siracha a pror. JonéaSe, V{klad Otfendse,
Widerleg des Alkoran. Luterské smy3leni obyvatelstva prozrazuji téZ jiné tisky Iu
terskych pfivr¥enci: Passiondl Jana Cratona, Deutsche Messordnung Wittember-
gisch, Postilla Corvinova a Passiondl Vita Ditricha.

Na pifimé spojeni s Wittemberkem ukazuje zdpis pozilstalosti HanuSe Peckera
z r. 1560, kde u zp&vniku Lutherova je pozndmka, Ze kniha byla darovéna jeho synovi.
[Eyn Gesangbuch Lutheri .. donatum ipstus filio.] Mélo jest knih latinskych aZ na
n&jaké sumarie nebo Zaltdle, moZnd Ze | n&ktery novy Zdkon bez oznalenf, které
jsou snad katolické. Recky Novy Zdkon mé&l Hanu$ Moler, v jeho knihovn& se nasla
| Apologie Mistra Tana Husa (Dle Apologie Joannis Husz). Nekatolickd byla 1 kniha
Guldenarcha (od Sebestidna Franka, novokit&nce).

Jedind knihovna jest zifejm#& Jen katolickd. Dorna Chroméd (Kromp Dorna) méla
P&t knth MojZi8ovych a Novy Zdkon (n&m.) a latinské: Margaritha poetica® Officia
Ciceronis, Hyperaspistes od Erasma Roterodamského’ a Vocabularium, d&dictvi po
svém synu nebo finém pifbuzném studentovi, ve Wittemberku.

Jiného obsahu nef ndboZenského, krom& pravé zmin&nych studentsk¢ch, je velmi
mélo. Jest to jen jedna kniha kuchafské, 2 knihy prdvnické a 1ékafstvi [ Artzneybuch
od Bartolom#je Vogta). Bergrelhen jsou Etliche geistlich und weltllch Bergreihen,
ti5t&né ve Cvikavé 1531 a pozd&ji pod tit. Etliche schiine Gesédnge. Je t&Zko pochopiti,
#e by Skolnf mistr u sv. Mofice Jan Fréhlich nebyl mé&l ani jedné knihy, atkoll se po
ném naslo mnoho zlatfch prstenii a 33 zlatfch pen&z kromé& stfibra aj.

Z knihkupcfi zemfel r. 1554 Hanu¥ Ritter, ale ani ten nem#&l o mnoho vice knih
na prodej neZ pfed nim Olivetsky [asi 300), a byly to v&tSinou slabikédfe, modlitby,
gramatiky Dondtovy, Otdzky détinské (katechismy) a evangelia. Ostatni knihy se
titulem neuvAd¥ii, jedin& Zivo¢ Adamily (tj. Solfernus]). X}

Celkem jest v inventdfich z let 1550—15684 knihoven pouze 9 a vnich
90 knih, pridmérné tedy 10 knihna knihovnu; nejvice knih mé&l bo-
“haty m&&tan Moler: 25 a mezi nimi jednu s textem hebrejskfm a Feckym a jednu
minuc! nddhernd v fervend k(Zl vdzanou Ein Calender, wie sich der Menschen in
yedem monat halten sol (zejm. pii poudt&n{ Zilou),
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V letech 1579—1585.

Invental pozistalosti z let 1564—78 se pravdépodobné ztratil, takZe v prohlidce
knihoven miiZeme pokracovati aZz po 15 letech v rkp. €. 121, zafinaje 11, bfezna
1579 a konte 1.kv&tnem 1585. V této dob& vymird jiZ generace z prvni polovice 16.
stoletf; jest ted zapisovéno daleko vice knihoven a knihovny jsou nepomérné& bo-
hat3l. Za pouhych6 let jest zde 73 knihoven avnich 1649 knih, takZe na
knihovnu pfFipadd primérné viceneZ 22 knih. Nejmén& po 60 kni-
hdch mélo 6 zlstaviteld, knihoven s 20 aZ 60 svazky bylo 23 a malych knihoven
nejvyse 20 kusl bylo 43. Pozistalost! je pFitom inventovéno 254, takZe percentudlni
mnoZstvi zapsanych knihoven je vétil neZ v Praze (asi jedna tfetina).

Nejviétsi knihovny v této dob® méli 1ékérnik, byv. radni a purkmistr, Erasmus
Solea, jehoZ knihovna obsahovala nejméné 167 knih (Justinidnovy kodexy aj. jsou
¢asto jmenovany jen sumérnd)a pak magister St&pan Rigel (Rigelius) se svymi 259
knihami. Pozoruhodné jest, Ze pravé velci pédni, radni a purkmistfl, Benedikt Metzel,
pan Hanui Biener aj. méli velml médlo knih; z nich jeSté nejvice (94) pan Joachim
Jepner i se svym listem erbovnim a jesté méné, pouhych 7 knih, purkmistr a také
erbovni pdn Véaclav Edlman z Polomé& a Bravantic, jemuZ byl po smrti vystavén pé&kny
renesantni ndhrobek pfi severni stran& kostela sv. Mofice. Také fesky bratr Jan
Michalec, majitel velkého domu na rohu Dolnfho ndmésti (& 109), zanechal podle
inventdfe jen jedinou knihu: ¢eskou bibli.

Sklady zemfelych knihkupcl (,buchbinder”) jsou v této dob& jiZ dvojnésobné,
jak ukazuje pozfistalost HanuSe Schmidta z r. 1580, kterd Citala 898 knih
(Olivetsky a Ritter méli jen kolem 300 knih). Ve svém krdmé& mél jiZ mnoho knih
foliového formétu, tedy nejdraZsich, zvl. velky lat. slovnik Calepinliv, Josefa Flavia
O vélce Zldovské, mnoho velkych postil, velkou Kosmografil (pravdépodobn& Mn-
sterovou), mnoho knih $kolnich, medlitebnich kniZek, slabikéfi ap. VE&tSinou to byly
knihy latinské a n&mecké; z Sesk¢ch bylo to 20 exempléft Cteni a pisné, 26 malfch
Zitizen! (zemské), 3 Nové Zakony, jeden &esky cestopis za 10 kr. a kterési Rozmlou-
vani za 35 kr. V pozistalosti Schmidtové Jsou vSak také poznamenény dluhy jeho
za knihy u Melantricha v Praze, Michala Petrle, rovnéZ odtud, u HanuSe Sporinga
ve Vidni, u Fridricha Milichtalera (v Olomouci), Melchiora Ciruse von Bryck, Mel-
chiora Teplera v Boleslavi a u p. Rokyty. Star§ dluh 100 zl. mé&l v jezuitské koleji,
mensi v olomoucké tisk&rnd a mzdu tovary3im, zlatnikovi a za kiiZe. Pohleddvky
jeho vdak byly malé: u rektora v Krom#&KiiZi, mag. Stépéna (Rigelia) 4 zI. 5 gr., opat
kl4stera prem. v Louce byl dluZen 6 zl. a nejvice Pavel Molitor Na hradé& 11 zl. 13 gr.
Spojeni obchodni s Prahou a Cechami viibec bylo £astéjsi neZ pozdéji ve stol. 17. a 18.

Cosetyfeobsahuknihoven, Ize jen u néktergch poznati z knth kromé
smy8len! ndboZenského téZ jiné zdliby, zdjmy a charakter majitele. Tak doktor
Stanislav Miinch, 1éka¥, nem&l kromé& latinské bible a Nového Zdkona anl
jednu dalsf ndboZenskou nebo teologickou knihu. Lékérnik Faustin Prims (na
rohu ulice OstruZnické a Hornfho ndm.) mé&l véci tist& lékafské a lékérnické: od
jednoho ze slavnych arabskych lékait Mesuill (o sloZeni syrupill), salernského me-
dika Mikuld3e Praeposita (O sloZenl medikamentii, ovSem lat,), Arzneibuch od obli-
heného Valeria Corda a kterous! knihu od Valeria de Vigo, osobniho chirurga papeZe
Julia 1I. (Snad to bylo jeho Emplastrum de ranis cum mercurio, které se i v daldich
stoletich dédvalo na rdny.) V dob#& hlavné oficindlnich 1€kt nemohl Prims ve své
neobsdhlé knihovné postridati nezbytného Dioscorida.

Vikdf Toman Dilrin g mé&l sice v&tSinou knihy katolicky pravov&rné, napf.
spisy ]Jana Ecka, protivnika Lutherova, ale 1 Paradoxa Sebestidna Brandta, postilu
Spangenbergovu a Jana Brentla,

Pavel Rektor (3koly u sv. Mofice] mé&l hojn# spisli astrologickych, astrono-
mickych, filosofick§ch a 1ékafskych, ale témé&F viechny od Theofrasta Paracelsa
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(Bombasta): Wundarizney, Archidoxa, Onomasticon, Testamenium aj. Jediny ze
viech mél historii o albdnském hrdinovi Skanderbekovi a jako jeden z prvnich bésné
Hanse Sachse. .

Podle knihovny scudg, byl velmi vzdélany hodinaf a tviirce olomouckého orloje
Hanus Pohl, kterj zemfel v listopadu r. 1584. Mél velkou kosmografii Miinste-
rovu, Weltbuch Sebestldna Francka, kosmografii Petra Apilana, velmi rozSifenou
Sphaera mundl od Anglitana Sacrabosca (Sacrabusta), komentaf In theoricam pla-
netarwm od matematika Osvalda Schreckenfusa, Miinsterovo Horologium, 2 gnomiky
(ndvod, Jak sestrojitl sluneéni hodiny) od Ondfeje Schonera a astronomicky ka-
lend4f. Ze byl Pohl protestant, je vidéti z toho, Ze mél ndboZenské knihy jen luter-
ské a kanciondl ,pikartsky“. Na 3ifi jeho zdjmd ukazuji humanistické spisy Me-
lanchthonovy, tureckd kronika, bésn& Petrarkovy a konefn& i Magdeburské prévo
v rukopise, '

Jak byla roziffena znalost prdva, dosvéd&uji dvé nejbohat3i kniZnf pozlstalosti.
Erasmus Solea potieboval zejména knihy jednajici o domécim prévu mést-
ském, magdeburském a zemském, jeZto zasedal v méstské radé& a byl purkmistrem,
druhy pak magister Stépédn Rigel jako prokurdtor (advokéat] mél zdjmy
jeStd Zirsi. A tak v jejich knihovndch setkdvdme se s knihami Sachsensplegel,
Séchsisch Weichbild, Peinlich Gerichtsordnung a moravské Zemské zfizenl. Rigel
mél 1 némecky Olomoucky proces, kniha, kterou dnes bychom téZko hledali, ktery
je vSak zachovén v rukopise v méstském archivu s titulem Zusammengelragene
Arttkel in Form eines rechitlichen Process (rkp. €. 118) a pochdézi od méstského
pisafe Jindiicha Polana.® Prdvo cfrkevni a fimské je nejvice viibec zastoupeno
v knihovn# Rigelové. Z prédva cirkevniho od dekretu Gratianova (nejstarsiho to svodu
prava kanonického) k dekretaliim papeZe Rehofe 1X., Bonifdce a Klementa. Z prdva
fimského Justinianfiv Corpus luris civills a vSech jeho &asti, Digest, Institucl, Co-
dexu, Infortiata, Novel. K nim ov3em patfi celd fada komentaid, zejména od Severa
Barthola, kard. Fr. Zabarelly, Oldf. Zasia, vicekancléfe cis. Ferdinanda I. a Maxi-
milidna I1. aj. O procesu pravnim jednaji knihy Kilidna Koniga, Konrdda Mausera,
Ondfeje Alciata aj. Bylo by moZno vypocitati nejrizné&jsi druhy prévnickych spisq,
komentdid, sbirek rozsudkl, kompendii a slovniki, nebot Rigelova knihovna obsa-
hovala nejméné 93 knih tohoto oboru.

Robert S pens nebyl asi olomoucky méstan, ale v Olomoucl Zil a zemfel. Byl
Skot z rodu Wilmerstert a jeho knihovna byla také rdzu Gplné jiného. PFfedné& nemél
#@dnych knih n&meckych a skotsky jen Zaltaf. VSechny jeho knihy byly latinské,
italské a francouzské. Pravdépodobné& to byl byvaly vojdk, majicf zdjem o véci
vojenské (m&l napt, Ordo militaris f4du Johanitd), historické a zemépisné {napf.
knihu Gerharda Mercatora, ktery prvni na svych mapéch pou#il projekce pravo-
thlé). '

Kromé téchto n&kolika p¥ikladl knihoven odchylného rédzu — aspofi z&4sti — je
ze seznam@ knih ziejmo, Ze mésfané clomoult! méli zdjem o knihy nédboZenské
a teologické, a to dalekoun vétSinou o knihy protestantské, kdeZto kato-
lickych (latinskych) se vyskytuje mizivé mélo. Pfedné to byly knihy Lutherovy, a to
témear viechny: pleklad bible, Vyklad na otfends, katechismus, Zaltar, Jesus Syrach,
faltaf, Schéne Spruch, Warnung an die deutschen Nation .., Tischreden, Gottlicher
Mafestiit Declamation aj. K reformovanym teologfim, ktefi byli v oblib&, patfili
nejen piivrZenci Lutherovi, nybrZ i Melanchthonovi, Kalvinovi a Zwingliho (tisky
curyiské). O protestantském smyslenf znadné vétSiny olomouckého obyvatelstva
[nejen mé&sfani) podédva nejlepsi svédectvi pfimo zdplava protestantskych a zvlasté
luterskych postil; vedle Luthera byli jejich spisovateli: Jan Spangenberg, Ant. Cor-
vin [Rabe), Vit Dletrich, Ka3par Huberin, Jan Brentius, Egidius Hunius, KriStofor
Fischer, Tomé&$ Sob#slavsky [Re3dtko] aj. Denominaci lze poznati tam, kde jest vice
rdznych postil, podle Vyzndani viry: Augsburgische Confession, Confessio Augustana,
Concordia Augustana, Confessio bohemica, Bekanntnus der Piccarden, teské Vyzndni
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Valdenskijoh, Bekanntnus dero Diener zu Ziirich. Také oviem modlitby a zp&vniky
poméhajl k rozliSovani [Kirchengesang der Briider|, modlitby Habermanovy (Ave-
narius) a autoii vykladd o riiznych vyznénich jako Jan Agricola, Urban Regius
{Dialogus a Erklidrung der 12 Artikel des christichen Glaubens) aj.

Katolické byly spisy hlavnfho protivnika Lutherova Jan Ecka (Enchiridion a Ké-
zanf), pfekladateld bible do n&mé&iny Jeronyma Emsera, ktery se piidrZel prekladu
Lutherova, a dominikdéna Dittenbergera a katolické sbirky kézdnl Haymovych,
Jeronyma Savonaroly, franti$kdna Jana Nasia, stfedovékého mystika Jana Taulera
aj. Katolickd strana se chystd k obran& i dGtokim v polemickych knihéch: Antonlus
de Guevara, kazatel Karla V., napsal Speculum religionum, Petr Muchitsch, cister-
cifk, Pedagogla der wilrtemberglschen Theologen, Jan Pistorius, probos&t vratislav-
sky, Wegweiser flr alle verfilhrte Christen. Nechyb&lo ovSem odpovE&dl ze strany
evangelikQ: nap®. Von der falschen Lehr und pharisdischer Gleisznerey der [e-
sulten.

K néboZenskym knihdm tzce se poji spisy mravoué&né mnohé z nich
tutné follanty jako Splegel der Hauszucht od KaSpara Huberina, Ehespiegel od
Cyriaka Spangenberga Buch vor die Hausvaeter aj. Z men3ich kniZek byly obli-
bené Zahrddky dufe (hortus nebo hortulus animae, Paradisus animae), Zlatd archa.
Méné &asté jsou Erasma Roteroddmského Clvilitas morum, Moriae encomion, jeho
Paradoxa ap.

Ze zdbavnych knih byly mélo zapisovény v inventdfich ,kroniky" O Me-
luziné, O mlddenct, kterg v 3t&sti zpejchal, O ukrutném opilstvi, které tiskli jiZ
Gunther a Olivetsky aj., protoZe asi nestaly jiZ zato. Nahrazovaly je jiZ obséhlejst
knihy historif: kronika Carionova, Josefa Flavia O vdlce Zidovské, kroniky
turecké, Geskd kronika Dubraviova (lat.), Trojansk&, Historie o cisafi Juliovi,
Lauterbeckillv Regentenbuch aus alten und neuen Hlistorien zusammengezogen
i jiné. Z n&meckych basni to byl jen Hanse Sachse Meistergesang, z pieloZenych
Petrarka, a to jen sporadicky.

S rozmachem Ideje reformaénf lze z knihoven vylfstl v 2. pol. stoletf 16. 5f-
fenf humanismu. Ze 3kol se 3iff znalost latiny, v pozlistalostech jsou hojné
dikclonéie, vokabulate, gramatiky, nejen Dondtovy, nybrZ hlavn& Melanchtho-
novy, Jakuba Heinrichmanna, rizné Flores (vybory) a Adagia, oblibené Rosarium
scholae Goldbergensis od Val. Trocendorfa, Také vyb#ér klasikdi latinskych 1 fec-
kych jest bohaty. Nelte se jen Clcero, Ovidius, Vergilius a Horédc, Casty je i Te-
rentius, Catullus, Lucretius, Livius, z Feckych Herodot, Homér, Hesiod. Z méné&
zndmych spisovateli Diogenes Laé#rtius (Fecky filosof ze 3. stol.) a M. Annaeus
Lucanus, basnfk z 1. stol. Tyto latinské a fecké spisy jsou omezeny na okruh lidl
vzd&landjsich, jako vibec pofet &tendil spisdt humanistickych nelze srovnévati
s poftem &tendidl a knih ndboZensk§ch, mravoufnych a d&jepisnych.

Latinsky byly psény spisy pfirodopisné botanické astronomické,
astrologické chemické matematické alékarfské. Z nich mnohé
jiZ byly prfeloZeny do ndm#iny, asto bez udédni autora: Krautbuch, Arzneybuch
apod. Zv145t& Sasty byl Kriuterbuch neboli Herbarium od Jeronyma Bocka [Tra-
gus) a Dioscorida, slavny herbdf Petra Ondfeje Matthioliho a Hortus sanitatls.
Krom#& starych jmenovanych jiZ 1ékaid [Galéna, Hippokrata, Mesuy aj. v knize
De re medlieca popsal Paulus Aegineta jako prvit bronchotomii [7. stol.]). Objevuje
se pak celd fada novejsich lékafstvi. Zvlasté hojn& se vyskytuji soufasni lékefl
francouzitf a ital3ti. Gordonus Bernard piisobil v Montpelieru, Victorius Benedikt
v Padovd, Jan Manardus ve Ferai'e, Cardanus Jeronym v Pavii. Cordus Valerius
rozumn&l 1&&ivych bylindm a Né&mec Jeronym Brunsvicensis [Braunschweig) na-
psal Hausarzneybiichel. Dostl fasto se vyskytuji jednotlivé knlhy C. Plinla Sec.
jeho Naturalis historia, nejvétsi to antické encyklopedie vE&d piirodnich.

Viét§inu dél astronomickych jsme uvedli u plivodce olomouckého orloje HanuSe
Pohla a mfiZeme k nim dodati jest& Temporalbilcher, coZ jsou kniZky o vlivu
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(,vlévani“) hvézd, od Kaspara Peucera, zetd Melanchthonova, De clreulls coelesti-
bus a od Paracelsa Astronomica. S astronomii se Gizce stykala astrologie a chemie:
De arte magica, Ars chimica od nejmenovanych autorfi a stard kniha Raimunda
Lulla (Zil ve 13. stol.) Testamentum artem chymicam complectens. Ridce se na-
chézejl knihy Ptolomaea Claudia [Cosmographia] a matematické od Regiomontana
(Jana Miillera).

Coset¢fe jazyka, byly knihy olomouckych knihoven témé&f viechny né-
mecké a latinské, feskych bylo mélo. Z 73 majiteld mélo feské knihy jen 15, tedy
asl jedna pé&tina, a to zase jen po nékolika kusech, 1 aZ 3, nejastéji bibli nebo
aspoii Novy Zakon. Adam Schindler mé&l Masopust od Leandra Rvafovského, purk-
mistr VAiclav Edelman &feského Josefa Flavia a Erasmus Solea kterousi feskou
knithu o hospodéfstvi [Oeconomial; Zemské zifzeni mélo 5 mé&5tandi. Ani knihku-
pec Schmidt nem#l na sklad® mnoho knih Zeskych: Novy Zédkon, Ctenf a pisn¥,
kterésl Rozmlauvdni, ¢esky cestopls a Zemské zfizenf. Tomu se v3ak nelze diviti,
kdyZ 1 tiskafi proddvali knihy a knihtiskdrny byly v mé&st& 3, a& méla byt jen
jedna. Po Guntherovl tiskl &eské knihy Fridrich Melantrich (v ulici
OstruZnické) a pak jeho syn Jan. Byli zde dva Olivet$ti z Hefman#, Sebestidn
a Hanu$, jichZ malou tiskdrnu (zafizeni) koupil Valentin K11n (Klein, Klayn) od
dé&dicd HanuZovgch dne 31. srpna 1590 za 70 zl. po 30 gr.? Tfetf byl Jiff Handel
(Handl) a po n#m Matyd%¥ Handl; Handl koupil tiskdrnu Klinovu a spojil se
svou v ullel Zidovské.1® KdyZ r. 1619 zemi'el Matyd5 Handl, zanechal velky sklad
knih, a to: 6.334 Seské&, 3.920 latinsk¢ch a 2.874 n&meckych. Cisla tato jsou velmi
pouéné pro pomér feské a ndmecké kniZn{ kultury, ne sice v mésté, nybrZ v celém
kraji. Po Klinovi, kter§ zemfel r. 1620, ale uZ (asi od r. 1599) netiskl, zbylo jest&
540 kusll Paprockého Zrcadla z r. 1593, na ndmZ asi obchodn# ztroskotal.

Podrobny rozbor knihoven mé&sfanii olomouckych jest dobrou ilustraci a dotvrze-
nim pom#érd ndboZenskych, ndrodnostnich a kulturnich v druhé polovici stolet! 18.,
jak jsem je vyliZil v D&jindch mésta Olomouce. Luterstvi se ujimalo v mésté jiZ
od roku 1523, ale plsobenim celé Fady kazatell evangelickych rozsifilo se tak,
¥e r. 1550. 1 m&stskd rada byla v&tSinou protestantskd. Usilf biskupfl Vil. Prusinov-
ského,!! Stanislava Pavlovského a pak Dietrichsteinovu podafilo se za pomoci
jezuitl a cfsafe vytla&itl protestanty z méstské rady, a kdyZ byl nejhorlivEjsf
protestant Std#pén Kufera r. 1589 téZ z rady vyloulen, zafind radik4ln&j3f postup
protireformace. Plesto r. 1619 wvzbouiila se obec a ples odpor katolické jiZ mést-
ské rady se mésto piidalo k Fridrichovi Falckému.

Po strdnce nédrodnostni znamenala reformace v Olomouci vé&tS{ demokratisaci.
Nad panstvim patricii, kteff mé#sto ovlddali po tfi stoleti (13.—15.) zvitézilo po-
tetné femeslnictvo; femeslnfcl zasedajl v mdstské radd a cechy majf v&tS8f moc.
Cesky Zivel nenf {iZ tak umlfovdn, feského jazyka uZivd se thifedn®, venkovské
statky spravuji ,Gfednlci” (z rady) jazyka Ceského znall a eSt1 plsail. Ceské
jsou 1 cechy: mlynéisky, mydlafsky, rybafsky a z&astl 1 sladovnicky.

Rok 1620 znamené pro mésto vellky pfevrat. Mocny gubernédtor Moravy kardinél
DietrichStejn provdd{ protireformaci pfisn& od r. 1623. Nekatolické knihy se musi
odevzdat a odevzddvat se musf { zpov8dni cedulky. Nezbfva neZ podrobit se aspoii
na oko a snéSet dtisk nebo se vyst&hovat.

Protestanstvi trvalo tedy v Olomouci ast 100 let (1523—1620). V Iinventéfich
dalsich (& 122 a 123) se i pak vyskytujf zatajené knihy nekatolické.

1 M&%tanské librdfe v XV. a XVI1. v8ku CMKC 1892, str. 65 a nn a 281 a nn.

2 Inventd¥, rkp. & 120. NeSpor V., Mé&stské knlhy archivu olomouckého, Olomouc
CVSMO, Sep. 1927 str. 20.
3 Jos. JIRECEK, Rukovét k D#éjindm eské literatury, II. dil, str. 28,

4 Had4n! pravdy a 121...



5 To mfiZe bftl jedind cestopls Jana Hasl¥tejnského 2 Lobkovic o cest® z r. 1493, Martin
Kabdtnik 3el p&Sky.

& Humanistické dflo, kompilace od Albrechta von Eybe [Truhl4¥, Humanismus].
T Vé3nivd odpovéd Erasmova na Lutherovo De servo arbitplo.

8 Fr. PEYSCHA, Ein altes Stadtbuch von Olmfltz, Notizenblatt 1862, str. 63 a n., Dr.
Alfred FISCHEL, Olmfitzer Gerichtsordnung. V. NESPOR, Méstské knlhy archivu olomouc-
kéhoéigUSMD 1927, sep. str. 7. a H. KUX, Verwaltungsgeschichte der Stadt Olmftz, 1842,
str. .

# MAO, rkp. & 1084, fol. 19. Klinova tiskérna byla u Nové, jinak Z2elezné brény, na-
proti latinsky¥ch Zkol jezuitskych. .

10 Také tato tiskdrna byla blfzko jezultského ufenf (v dne¥nf ulict BoZfho Téla). Zmi-
fiuji se o tiskAdrnAch 3ife, pon&vad? fe o nich a tiskaffch v literatufe mnoho zmatku.

11 Od Prusinovského jest z r. 1587 prvnf censurnf seznam knih na Moravd dovolenfch.
(Krom&F(%, arcib. archiv, Kop. F, str. 81.) Pojednal o ném Karl LECHNER, Centralblatt
[ir Bibliotheks-Wesen 13 (1898), kter§ viak feské tituly knih pFekladd do ném&iny.

DIE BUCHEREIEN DER OLMUTZER BURGER IM 16. JAHRHUNDERT

Im Olmiitzer Stadtarchiv hat sich eine Relhe von Inventarbfichern der Verlassenschaf-
ten erhalten, dle einen guten Einblick In die kulturellen’ und wirtschaftlichen Verhdlt-
nisse der Biirgerschalt gewlhren. Das Hiteste Inventarbuch stammt aus den J. 1522—
1564 (Nr. 120), aber die Bibliotheken werden hier anfanes @iberhaupt nicht verzeichnet,
seit dem |. 1542 nur sporadisch und erst im Zeitraume 1550—1564 befinden sich unter den
170 Verlassenschaften auch 10 Bibliotheken durchschnittlich mit je 10 Bfichern auf einen
Biirgersmann; recht gering. Daffir s'nd die Eintragungen aus der Zelt 1579—1584 (Hs. 121)
sehr reich, denn In dieser Zelt werden schon die Bewohner aus der 1. Hilfte und der
Mitte des Zeitalters zu Grabe getragen ([aus der Zeit des Aufschwunges der Buch-
druckerkunst). Unter 254 Verlassenschaften kommen [n & Jahren 73 Biicherverzeichnisse
mit 1.849 Bfichern vor, durchschnittliich 22 Binde per Kopf. Einize der Blrger (8]
besassen mehr als 680 Biicher und unter die Besitzer der griissten Bibliotheken gehirte
der Apotheker und Biirgermelster Erasmus Solea mit 167 Bilichern und Magister Stephan
Rigel mit 258 Bilchern.

Auch die Vorrlite dar Buchh#ndler weisen eine ansehnlichere Anzahl beinahe von 900
Binden auf, wihrend die Buchdrucker und Buchhfindler (Olivetsk§ und Ritter) vor 30
Jahren kaum 300 Bficher am Lager hatten.

Was die SPRA@HE der literarischen Werke anbelangt, sind die Blicher der Gelehrten
(Mediciner, Theologen, Juristen u. a.) vorwiegend lateinisch; mit dem Fortschritt der
Reformation mehrt sich aber sehr rasch die Anzah!l der deutschen und Tech'schen Werke,
welch letztere (besonders die theologischen, geschichtlichen und Zffzen! zemské] auch
in den Schriinken der Ratsherren zu finden sind, Rein fechische Bibllotheken sind selten.

Betreffs des INHALTS bildeten die protestantischen Werke (lutherisch, kalvinisch,
utraquistisch, brilderisch) bel welitem die Mehrzahl. — Die Schilderung wire aber nicht
vollstindig, wenn wir nicht die wachsende Anzahl von humanistischen Schriften und
den alten Klassikern erw#hnten. — WNaturwissenschaftliche ‘Werke, besonders medicl-
nische und botanische, waren auch bel den minder gebtldeten Schichten sehr beliebt,
vorzugswelse In deutscher und b®hmischer Sprache.

Die Beschreibung der Olmiitzer Bibliotheken bestitigt die tatsfichlichen Zustéinde der
Bevtlkerung von Olmfitz im 16 [h., wie sie In der ,Geschichte der Stadt Olmiitz* von
V. NESPOR geschildert sind. Die Religion der Bewohner erfuhr eine grundsitzliche
Verfinderung selt dem Aufltreten Luthers (in Olmiitz seit 1523), dle Stadt wurde fast
zur Giinze protestantisch, Protestanten reglerten vom Rathause, die Zinfte wurden
demokratischer und infolge der gleichen Rellgion milderten sich auch die nationalen
Gegensitze, das Cechische Element wurde nicht mehr so stark unterdriickt wie In der
hussitischen und nachhussitischen Zeit unter der Herrschaft der Patrizier (Im 14. und
15. Jh.). So blieb es bis zum ersten katholischen Gegenschlag, als der erste Vork#mpfer
der Protestanten Stephan Kufera aus dem Stadtrat ausgestossen wurde (1589) und
alsdann der letzte Stoss nach der Schlacht am Welssen Berge erfolgte (1823).



Jitf Sehnal:

HUDEBNICI 17. STOLETI V MATRIKACH KOSTELA SV. PETRA A PAVILA
. V OLOMOUCI

O hudbé& a hudebnlcich v Olomouci v 17. stoletf existufe zatim nejpodrobné}¥i price
z pera A. NEUMANNA! vénovand pFedeviim hudebnikiim pisobictm pFl démé
sp. Vdclava. A. NEUMANN zpracoval svilj pFispdvek hlavn& podle matertdlil z archi-
vu olomoucké kapttuly a nepfihliZel k dalsim pramendm. Zjistill jsme, Ze je mokno
Jeho zprdvy roz§iFit a doplnit o tidafe z matrik kostela sv. Petra a Pavla v Olomouci,
nebot v leho farnim obvodu bylo usazeno mnoho pFislusntkid rdzngoh uméleckijch
povoldnt a tedy 1 hudebnikil. Kostel sv. Petra a Pavla byl nejstar§im kostelem v Olo-
mouci a a¥ do roku 1131 byl kostelem biskupskijm. Staval na misté pfedntho traktu
budov Komenla. Roku 1785 byl zruSen a roku 1792 zboFen.? V na¥em prispévku uvd-
dime v abecednim potadi vSechhy zprdvy o hudebnlelch 17. stoletl, JefichZ jména se
vyskytujt v matrikdch zminéného kostela. K jednatlivgm jménidm uvddime nefdiive
tidaje ziskané z matrik a pak je§té dopliiky a vysvétlivky z finfich pramend. Zivotnt
data, pokud nen! uvedeno |inak, se vztahuji ke dnl kFtu a ke dni pohFbu.

ALBERTINI, Thomas [Anton) — kapelnik olomoucké katedrély, nar. kol. r. 1660,
pohib, 3. 10, 1738 v Dlomouci ve v&ku 76 let. Do Olomouce pf¥iSel z Vidn# (Austria-
cus Viennensis). ManZelka: Magdalena Cecilie Zindelovd (nar. kol. 1672, pohfb.
17. 10, 1730), dcera démského varhanika Samuela Zindela (viz niZe). Siatek 28.
2. 1696. D&ti: Jan Josef (26. 10. 1696 —), Ignédc FrantiSek (8. 3. 1698 —), Rajmund
Ferdinand (23. 1. 1701 —], Anna AneZka (24. 6. 1704 —), Véaclav FrantiSek (20.
7. 1706 — 17. 1. 1709), Karel [(asi 1708 — 9. 9. 1726), FrantiSek Antonin (21, 2.
1709 —). — T. Albertini byl podle NEUMANNASZ kapelnfkem na démé& od roku 1693
nejménd do roku 1728. Pravd&podobn#jsi se zd4, Ze tuto funkci zastdval aZ do své
smrtl roku 1736, V krom#FiZském hudebnfm archivu jsou od ndho zachoviny
instrumentéaln! skladby z 90. let 17. stolet! primé&rné drovn#&. T. Albertinl byl snad
pifbuznym Ignaze Albertiniho, jehoZ sondty a tane&nf skladby byly rozsifeny
v N&mecku | u nés4 P. NETTL se domnivd, Ze Ignaz Albertini byl roku 1671
dokonce v Olomouci.5 I. Albertini m#&l skladby t62 v Ceském Krumlov® a jakysi
Albertini je zastoupen v oseckém Inventafl.®

BISKUP, Jan — démsky choralista, pochézejici z TovaZova [na.r. asi 1650, pohib.
23. 6. 1695). 28. 10. 1671 se oZenil s Annou Barborou, dcerou starifho démského
choralisty Martina Lasmana. Dé&ti: Antonin (16. 5. 1672 —]), FrantiSek (9. 4. 1675
— 2. 12. 1695). Frantifek byl rovn&Z choralistou. Zem¥el zdhy po svém otci jako
dvacetilety. :

CARDELIUS, Antonius — kantor z Nového Malina. Matrika zaznamendvd jeho
stiatek 31. 7. 1695 u sv. Petra a Pavla v Olomoucl.

DLUBEN, Jan — démsk§ choralista. Z matriky se doviddme jen to, Ze se jeho
manZelce Ludmile narodil syn Rehof 10. 3. 1670.

FINGER, Jiff — roku 1686 je nazyvén méstsk¢ véZni truba&, roku 1694 zpdvak
fcantor] u sv. MoFice. 11. 2. 1688 se jiZ jako vdovec oZenil s Marianou -Jullanou,
decerou barvife Martina Korejse. Roku 1694 byla Juliana je3té za kmotru. Vice
zprdv bychom o ném naslli patrn& v matrice kostela sv. MoFice, do jehoZ farnosti
jako méstsky véZny patfil. — Podle NEUMANNA' byl turnerem jiZ od roku 1630,
coZ se ndm zd4 mélo pravdépodobné, le¢ Ze by 3lo r. 1686 o jiného ]. Fingera.
]. Finger ze svatopeterské matriky byl nepochybné& pfibuznym, snad dokonce
otcem nebo bratrem slavného skladatele Gottfrieda Fingera (nar. kol. 1650, zem¥.
po 1723), ktery pisobil ve Vratislavi, Berlin® a Got& a téZ v Anglii, kde patril
k oblibenctim krdle Jakuba II. Jeho tiSténé | rukopisné skladby najdeme roztrou-
Jené v tetnych evropskych archivech a knthovnéch. Jeho jméno uvadsji té vie-
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chna vyznamn#j§{ hudebn{ kompendia a slovniky.! WALTHER i DLABAC pisi, 7e
pochézel ze Slezska, coZ se nezaklddd ma pravdé®, nebot Gottiried Finger se napi.
i na skladbdch vydanych v Anglii podepisuje ,Olomutius Moravus“.? Datum naro-
zen! Gottfrieda Fingera nelze zjistit, ponévadZ matriky od sv. Mofice jsou docho-
vany aZ od roku 1661.

HLADNY, Frantiek Martin — tympanista v olomoucké biskupské residenci
pochézejici z Trnavy. Matrika zaznamenévd jen jeho dmrti 30. 7. 1682 (pohib.
1. 8.) ve vdku 27 let. Snad byl pfibuznym neBo dokonce synem Martina Hladného
.mistra kunstu trubaéskyho®, jehoZ manZelce Alind se 23. 10, 1661 narodil v Kro-
mé&fiZl syn Karel Martin.1?

HUBER [(Hueber), Georg Wilhelm — démsky choralista, pochézejici z Lince.
Byl tFilkrat Zenat. Po prvé se oZenil 17. 6. 1680 s RiiZenou Barborou, vdovou po
Vaclavu Josefu Hiebnerovi z Velké Bystifice u Olomouce. Za svEdky byli: Cestn§
vikaf S. F. Holzner a varhanik Samuel Zindel (viz niZe). Toto manZelstvi bylo asi
bezd&tné. Bezdétné bylo i druhé manZelstvi uzaviené 4. 11. 1685 na Kopetku
s Annou Zofif, vdovou po Matyasi Biezovském. Tiet! manZelkou byla Anna
Apolonie, dcera Georga Josepha Wallicka, hejtmana na BouzovE&. S ni mél tFi
déti: Annu Katefinu (15. 4. 1698 — ), Norberta Ignédce [11.1. — 18, 4. 1698), Kate-
Finu Terezii (11. 10. 1699 —].1 Je nezvyklé, Ze v zdznamu o druhém a tfetim
sfiatku nenf u Hubera uveden jeho vdovsky stav. Za zminku jest& stoji, Ze mezl
ufedniky biskupa Karla Liechtensteina v KroméfiZi se od konce 70. let vyskytoval
Martin Huber. e

JUST, David OndfFej — démsky choralista, pochézejici z LiStic ve Slezsku (nar.
asl 1649, pohfb. 15. 6. 1715). V Olomouci mu zemi‘el 3. 6. 1696 jeho dvacetilety
syn Karel Josef. Manielka Dorota byla pochovédna 30. 9, 1699 podle-matriky jako
vdova, aCkoliv manZel umiel mnohem pozd#&ji. Jeho dcera Katefina se provdala
8. 11. 1700.

KRIST, Martin Josei — biskupsk¢ trubaé. 26. 10. 1678 byl v Olomouci kmotrem
Karlovl, synovi barvile Jana Hampla.l?

LANGER, Jakub — baonifant [zp&vak)S pti olomouckém d6mé. 2. 1. 1699 se jeho
manZelce narodila dcera Marie Terezle.

LASMAN, Marlin — starii démskych choralistd, pochézejici z Ratibofe (nar.
kol. 1617, pohib. 23. 12. 1677). Jeho dcera Anna Barbora se 28. 10. 16871 provdala
za domského choralistu Jana Biskupa (viz v§3e]).

LAUER Jindfich FrantiSek — démsky chnralista Jeho manZelce Doroté se 24.
. 1677 narodll syn Jan Kititel,

PGTREBKA, Lukds — domsky choralista, hudebnik a prebendéat, pochézejict
z Vala3sky¢ch Klobouk [nar. kol. 1640, pohib. 9. 10. 1690). Podle matriky byl
hudebnikem na démé od roku 1667. Byl dvakréat Zenat. Prvni manZelsivi uzaviel
15. 9. 1675 s Annou Marli (nar. asi 1651, pohib. 10. 6. 1689). Mé&ll spolu nejméné
5 dé&tl: Evu RiZenu (21. 8. — 23. 10. 1676), Vaclava Michala (asi za#i 1678 — 10.
8. 1686), Antonina (asi bfezen 16880 — 4. 12. 1681), Jana Karla (14. 12. — 21, 12.
1683), Annu Katefinu (28. 4. 1687 — ). Datum Potrebkova druhého siiatku neznéme.
Vime jen, Ze za pil roku po jeho smrti 6. 4. 1691 byla pohibena wvdova Zuzana
ve véku kolem 60 let.

REINOLD, Johann Bernard — varhanfk v kl45tefe na Hradisku. V matrice je
o n&m zminka jen 11, 10. 1699, Kdy zastupoval opata pii kftu dcery démského
choralisty G. W. Hubera (viz v§3e).

REIMER, Paul — zvonaf. V matrice figuruje pouze dvakrat pouze jako kmotr:
4, 12. 1681 a 25. 8, 1683.

RIDLER (Ridtler. Rittler), Filip Jakub — ¢&estny vikaf a regenschori na démé,
nar. asl 1637, zemfel 16. 2. 1680 ve véku 53 let. Byl pochovén 17. 2. téhoZ roku
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v katedréle sv. Vaclava. V matrice figuruje v letech 1681—1687 jako kmotr, z tcho
tfikrdt détem choralisty K. F. Stehlika (viz niZe). — Podle A. Neumannalt byl
Ridler feditelem kiru v letech 1679—1690. O jeho osob# panovaly difve rizné
domn&nky. P. NETTL!® ho povaZoval podle sonédty datované v &ervencl roku 1660
v Opavé'® za varhanika nebo kapelnika opavskgch jezuitd. A. BREITENBACHERY
v ném zpofdtku vidél spoluZdka Pavla Vejvanovského z opavského jezuitského
gymnasia, ale nepodafilo se mu to prokézat. RovnéZ nelze potvrdit, Ze byl kapla-
nem biskupa Karla Liechtensteina, | kdyZ je s timto titulem uveden na obalu m3e
Harmonia Genethliaca.'® Ridlerovo piisobeni pfed rokem 1679, neZ se stal Fedite-
lem kfiru na olomouckém domé, zlistdva tedy i naddle pifedmétem dohadd. Milo
jasny je také vyznam titulu Cestny vikar (vicarius honorarius), jimZ je Ridler
v matrice pravideln2 oznacovan. F. ]. Ridler upoutdval pozornost hudebnfch his-
torik@t zejména svou rozsdhlou Cinnosti skladatelskou. V kroméiiZském hudebnfm
archiva byl zastoupen pflivodn#& 63 skladbami, z nichZ se 42 skladeb zachovelo.
Jde o skladby duchaovni i svétské z let 1660—1687 pozoruhodné trovné&. Ridlerovy
skladby se vyskytovaly téZ v Tovatové a v Ceském Krumlova1?

SCHUBERT, Balthasar — démsk§ choralista, pochézejici z Hlohova [nar. asi 1647,
pohi‘b. 26, 7. 1689). ManZelka: Paulina Rosina (asi 1841—28. 4. 1691). Shiatek 3. 5.
1671. D&ti: Balthasar (4. 2. 1672 —), AmbroZ (13. 10. 1675 —), Jana AlZb&ta (6. 4.
1678 —), Jan Ferdinand (12. 4. 1680 —), FrantiSek Véclav (18. 9. 1682 — 21. 11.
1695), Estera Apolonie (5. 11. 1685 — 8. 11. 1686).

STEHLIK, Kristldn Feantiek — d6msk¢ chorallsta. Matrika obsahuje zéznamy
pouze o narozenf a pohibu jeho tfi déti: Ferdinanda Ignédce (11. 1. 1683 — 28, 1.
16868), Terezie (10. 1, 1685 — 8. 11, 1686) a Anny Barbory (11. 6. 1687 — 21, 6.
1687). ManZelka Stehlfkova se jmenovala Ludmila. Viem t¥em détem byl za
kmotra teditel kiiru F. J. Ridler (viz vy3e).

WILKOWSKY (Vllkovsky}, Jan Jiff — domsky choralista a od roku 1689 pfiseiny
konsistorn! solicitdtor. Pochédzel z Hlohova. Byl pohiben 28. 3. 1711. Byl dvakrét
Zenat. Prvni manZelka: Regina, dcera Mat. Dritschera, kterd byla hospodyni
u cestného vikdfe Seb. Holznera. Siiatek byl uzavien 25. 1. 1672. Z prvnfho man-
Zelstvi se narodil jen syn FrantiSek (16. 9. 1673). Po druhé se Vilkovsk§ oZenil
11. 8. 1675 s Evou Maril [asl 1659 — 6. 4. 1695), dcerou Rehofe Kleida. Mé&l s ni
5 d#&ti: Annu Katefinu (3. 7. 1676 —), Annu Barboru (10. 1. 1679 —), Antonina
FrantiSka (8. 8. 1681 —), Jana Véclava (25, 2. 1685 —), Jana Karla (5. 1. 1689).

WITTICH, Zacharias — student poetiky a diskantista, pochézejici z Bruntélu.
Matrika zaznamendva jen jeho pohfeb 27. 3. 1683. Bylo mu teprve 15 let.

ZINDEL (Zindl nebo téZ Cynel), Samuel — wvarhanfk na dém#. Byl pohiben
22, 7. 1703. Datum Jeho narozeni nevime anl pfibliZné, protoZe v Gmrtnim zépisu
neni udén Zindeldv vék. ManZelka Zindelova se jmenovala Sabina (asl 1648 aZ
11. 4. 1687). Z déti S. Zindela je v matrice sv. Petra Pavla zaznamenéno -pouze
narozeni dcery Marie Magdaleny (22. 7. 1672). Ostatni Zindelovy dé&tl byly kftény
asl v jiném kostele, protoZe v matrice sv. Petra a Pavla o nich nenf zprav.
S. Zindel je v matrice n€kolikrét jmenovédn v letech 1671—1680 jako kmotr. Jeho
dcera Magdalena Cecilie se provdala 28. 2. 1696 za démského kapelnika Thomase
Albertiniho (viz v§ie). Je patrné totoZnd s v§3e zmin&nou Marii Magdalenou. —
S. Zindel pochézel z Nisy a byl démskym varhanikem v letech 1660—1703.20
PFedtim pr¢ byl varhanikem u sv. Mofice.?l O jeho pFijeti za domského varhanika
jednala kapitula 16. 7. 1660.2 V poslednich letech svého Zivota se déval zastu-
povat ve varhanickych povinnostech svfm synem FrantiSkem,?s ktery se po jeho
smrti stal jeho nédstupcem. Frantifek Zindel setrval v této funkci po dvanéct
let {od srpna 1703 do srpna 1715}, nebof pifl moru v roce 1715 zemiel nejen
on, ale { 3 z jeho dé&tf a sluZebnd. Ne]dFive zemfely jeho dv& dcery: dvacetlletd
Jana — 5. srpna a sedmnéctiletd AlZb&ta — 21. srpna. Koncem srpna byl pochovan
do hromadného hrobu za méstem u lazaretu on sdm se synem a sluZkou —
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Samuel Zindel je zndm jako hudebni teoretik a skladatel. ]. Racek znal teoreticky
spls Musica choralls z roku 1666, kter§ vy3el se Zindelovfm schvélenim.” Toto
dflo, uloZené piivodn# v knihovn#& frantiSkdnského klé3tera v Uh. HradiStl pod
sign. 5.965/94, je dnes bohuZel nezvdstné. V posledni dob& objevil J. FUKAC zlo-
mek Zindelov§ch generdlbasov§ch cvitenf v knithovn& kfiZovnického klastera ve
Znojm& — Hradi§ti.® jako skladatele zname Zindela jen z inventdfd tovafovské
.a deskokrumlovské kapely? a plaristické koleje ve Slaném.? Je zvl43tni, Ze v Kro-
mafFiZi se jeho skladby nevyskytujl

V naSem vyétu olomouckyeh hudebnikd 17. stoleti podobné jako v prdct A. NEU-
MANNA jsou deskd Jména v mensind, z dehoZ ovSem neplyne, %e vichnl, kdo nostll
n&mecké |méno, byli Némel. Tak napFiklad F. ]. Ridler se pFes némecky znéjict
jméno nezdd byt vyhrandny N&mec. Ostatné ndrodnostni rozdily v Olomouct v 2.
polovin& 17. stolett nebyly tak antagonisticky vyhrocené jako v pozdé&|Sich dobdch.
Ndrodni pFisluSnost byla kromé toho chdpdna spiSe regiondlné neZ naciondlné.
Jinak fe | mezl olomouckgmi hudebniky 17. stolett Jasné patrng pFiliv novgch sil
ze Slezska. Podle jmen §lo pFevd#n& o Némce (Lasman, Schubert, Zindel), ale { o Po-
ldky (Wilkowsky). Zvg¥enou clrkulact oblanil ze Slezska lze v této dobé pozaroval
i v jingeh moravskgch méstech, naptiklad v KromériZi.* Tomu odpovidd konefné
{ vysoky podet Slezanil (témé&F Jedna polovina viech studentii) mezi posluchaél olo-
moucké university® 7 hudebniki, které jsme vyjmenovalt, jsou umélecky nejvy-
znamnéj§t F. ]. Ridler, T. Albertini a S. Zindel. Jift Finger Je zalimavy spiSe [en jako
pFibuzny skladatele Gottirieda Fingera. Zprdvy o ostatnich hudebnicich majt vjznam
pouze dokumentdrni. ‘

1 NEUMANN, A.: PFispévky k d&jiném hudby a zp&vu pIi olomoucké katedrale (1614 aZ
1780). —  Hlidka" 1938 : 1—40.

2 SMETANA, R.: Prilvodce pamétkaml v Olomouci. Olomouc, 1848, s. 18—20.

3 NEUMANN, A., cit. dilo : 39. .

4 RACEK ].: Inventa? hudebnin tovaffovského zémku z konce 17. stoletf. — In: Musl-
kologie 1, 1938 : 49, il

5 NETTL, P.: Die Wiener Tanzkomposition in der 2. Hilfte des 17. Jahrhunderts. —
In: Studien zur Musikwissenschaft 8, 1921 : 160.

6 RACEK, J., cit. dfio : 49.

7 NEUMANN, A., cit. dilo : 40.

8 Napf. ]. G. WALTHER (1732), ]. B. DLABAC (1815), EITNER, RIEMANN, Pazdirkiv
hud. sl, naud., CHS, MGG atd.

8 SEHNAL, ].: Skladby olomouckého roddka 17. stol. Gottfrieda Fingera. — ,Zpréva
pro ttenafe Univ. knihovny v Olomouci®”1958, &. 2 : 6.

10 Matrika kostela P. Marle v Krom#FiZi, Sta Brno,

i1 Kmotrem byl sdm opat kl&&tera Hradisko Norbert Zelecky, ktery se dal zastoupit
kld&tern!im varhanfkem Johannem Bernardem Reinoldem.

12 0 J. Kristovl viz: SEHNAL, J.: Spolefny profil Pavla Vejvanovského podle kromé-
Fi#skfch matrik. — ,Zprévy Vlastivdného tstavu v Olomouci™ 1964, €. 120, s. 7, 8.

15 0 zaloZen! a vyznamu bonifantd viz: NEJEDLY, Z.: D#&jiny husitského zp#vu. Kn. 1.
Zpév 'pfedhusitskf. 2. vyd. Praha, 1954, s. 48, 48, 70, 129.

14 NEUMANN, A., cit. diflo : 13, 39.

15 NETTL, P., cit. dilo: 181.

18 Krom#&fiZsky hud. archiv, sign. B IV 79.

17 BREITENBACHER, A.: Hudebnf archiv kolegldtnthp kostela sv. Moflice v Kromé#Fiil.
Zvl, ptil. Cas. Vlast. spol. mus. v Olomoucl 40, 1928, s. 83, pozn. 3.

18 Kromé#ii¥sk¢ hud, archiv, sign. B I 232,

19 RACEK, ]., cit. dilo : 51.

20 NEUMANN, A., cit, dilo : 17—18, 39.

21 NEUMANN, A., cit, dflo : 17-—18.

22 protokoly zaseddn! konsistofe z 16. 7. 1660, bod 8. Sta Olomouc.

3 NEUMANN A., cit, dilo : 19,

24 Srovnej matriku zemfelfch kostela sv. Petra a Pavla z roku 1715 ve Sta Olomouc.
25 RACEK J., cit. dflo : 55.
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26 FUKAC, ].: Generdlbasovd cvitenf z 2. poloviny 17. stoleti. — ,Sbornfk pracf Fllos.
fak. Brnénské univ.” F8, 1962 : 21—30.

2T RACEK, ]., cit. dilo : 55.

28 FUKAC, ]., cit. dflo, s. 27, pozn. 12.

29 Srovne] matriky kostela P. Marle v Krom#l{2l ve Sta Brno a rubriku vydén{ v mést-
skych nOétech mésta Kromé&fife ve Sta Kromé&fiz,

30 BURIAN, V.: Olomoucky kraj za feudalismu. Olomouc, 1958 : 26.

DIE MUSIKER DES 17. JAHRHUNDERTS
IN DEN MATRIKELN DER KIRCHE DES HEIL. PETER UND PAUL IN OLMUTZ

An Hand der erwiihnten Matrikeln bringt der Verfasser neue Nachtrlige zu den
Biographien der im 17. Jahrhundert in Olmiltz wirkenden Musiker. Die wichtigsten unter
Ihnen waren der Regenschorl der Kathedralkirche Filip Jakub Ridler (18377—1690),
von dem im Kremsierer Musikarchiv 42 merkwiirdige Kompositionen erhalten sind, dann
sein aus Wien stammender Nachiolger Thomas Albertinl (1660?7—1736), der auch
einige Kompositionen In Kremsier hat, und endlich der Theoretiker und Komponist
Samuel Zindel aus Neisse (gest. 1703), der in den Jahren 1660—1703 die Organisten-
stelle an der Olmitzer Kathedrale bekleldete. Man kann noch den Olmtitzer Stadtpfeifer
Georg Finger erwidhnen, der {lir den Vater oder Bruder des bekannten Komponisten
Gottiried Finger gehalten werden darf.

Josef Svéadtek:
K UCITELSKE CINNOSTI BONIFACE BUZKA NA MORAVE

V pojednédni ,Bonifdc Buzek a jeho Zdci®, otit&ném ve sbornfku ,Pocta Zdeiiku
Nejedlému” z roku 1959 (srv. Novojicko, &islo 6, ferven 1963, str. 13—186, kde
podrobnd recense o této stati), ukézal na dvou mistech M. TRAPL (Universita
Palackého v Olomouci), jak malo vime o Buzkov& plisoben{ na moravskych gym-
nasifch, zejména v Pfibofe a v Kromé&fiZi. Tuto mezeru v poznéni ¢innosti pro-
fesora Buzka, nejv§znamnéjStho na3ebo filosofa prvni poloviny 19. stoletl a ne-
ohroZeného bojovnika proti kolonialismu a vykofistovédni vSeho druhu, vypliiuje
do Jisté miry moje edice ,Dopisy pedagoga Bonifdce Buzka z let 1831 aZ 1837",
uvefejnénd ve Slezském sborniku, ro€nik 62 [Opava 1964), str. 92 aZ 110.

Edici predchéazi podrobny rozbor my$lenkového a vychovatelského odkazu slav-
ného piiborského roddka Bonifdce Buzka, jak se dochoval v kniZce ,Mostek® od
MatouSe Frantifka Kldcela z roku 1842 a v kniZce ,Vzpominky“ v roku 1882,
kterou napsal Vincenc Brandl (1834—1901), moravsky historik a vydavatel archiv-
nich prament. Podstatu edice tvoll viak sedm némeck§ch Buzkovych dopisil, psa-
nych z KroméFiZe a ze StrdZnice Klécelovi do Brna, a dva dopisy, rovndZ némec-
ké, Buzkovgch litomySiskych Zdk(, Jakuba Horského a chirurga dr. Aloise Re-
zace, témuZ adresdtovi. A pravé tyto dopisy jsou jedinefnym pramenem k poznénf
Buzkovy prdce na Moravé: v Piibofe, Kromé&FiZi, StrdZnici a v Mikulové.! Vyzku-
mem dalSich prameni, difive nezndmych, se podafilo pfed krdtkou dobou zjistit
nové zajimavé podrobnosti z Buzkovy uclitelské Cinnosti pFedeviim v PEibofe a
v Kromé&fizi, ]

A% do neddvna byl poklédén za spravny ndzor, ¥e Bonifdc Buzek vyuloval v Pii-
bofe na niZ3im ¢tyFtiidnim- gymnasiu a Ze tedy jeho pPechod z filosofického
Gistavu v Litomyslli sem do rodného mésta byl pro ného velkym poniZenim. AvSak
ve skutednosti profesor Buzek ucil tady v letech 1826—1829 na vy33im gymnasin
o dvou tfidach,* jehoZ existence nebyla viibec badatelfim o Buzkovi zndma. Mdme
o tom doklad v katalozich koleji fesko-moravsko-slezské provincie ,Familiae do-
morum Scholarum Piarum provinciae Bohemiae et Moraviae” a ,Familiae cleri-
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corum regularium Scholarum Plarum provinciae Bohemliae, Moraviae et Silesiae",
jeZ jsou uloZeny v Okresnim a méstském archivu v Beround u Prahy.

Z t&chto vzdcng§ch pfiruek jsme poznall tf¥idy, v nichZ Buzek vyufoval, a opra-
vili si chybné adaje o délce pisobeni Bonifdce Buzka I v jinfch mistech: tak
sprédvné ve Vidni vyutoval do roku 1822, v Litomysli byl ¢inny 4 roky (v letech
1822—1826), v KroméFi#l 3 roky (1829—1832) a ve StraZnicl 4 roky (1832—1836).
7 téchto schematismil je ziejmé, Ze v Pfibofe ucil Bonifdc Buzek ve Zkolnim roce
1827—1828 v II. humanitni tfidé a v letech 1828—1829 v I. humanitn{ tFfd& (pro
&kolni rok 1826—1827 se katalog nedochoval). V Kromé&fiZi pak vyufoval postupné
v . humanitni tFfdd (v letech 1829—1830), v II. humanitni tFfd& (1830—1831) a
opst v I. humanitni tfidé (1831—1832). Rektorem kromériZské koleje byl v dobé
tamnfho Buzkova plisobeni profesor Petr Knechtl, ¢inn§ v té funkci v letech
1827—1833 a v letech 1826—1833 i jako prefekt gymnasia (narozen roku 1780
v Krom#ii%t, zemiel 5. fijna 1850 v Piibofe).

Znaéné dileZitostl je 1 zji5té&ni velkého vlivu B. Buzka na jeho Zaky v Pribofe.
O nich zase méme doklad v materidlu piaristického gymnasia v Kromé&FiZi, jenZ
je uloZen v Okresnfm archivu v HoleSov& (pro v&decky vyzkum je zde jej uZito
poprvé). KdyZ koncem 3Zkolnfho roku 1828—1829 zaniklo pFiborské vy38i gymna-
slum, pfesll néktefi Buzkovi Zécl z 1. humanitni ti¥fdy v Pfibofe se svym profeso-
rem do Kromé&fiZe, aby tam dokong¢ill studlem v II. humanitnf tf{dé své gymnasijni
vzddlani. Byli to: FrentiSek Rybitka, syn tkalce Josefa Rybitky z Ceské Tfebové
¢. 20, a jeho &tyil priborsti spoluZédcl FrantiSek Knézek, Kaspar Michna a Dominik
Moftkovsky, vSichnl rodem z Fren3tdtu a synové mistnich tkalcl, a Jan Stdhala
z Hranic, syn soukenika.’ Z nich v dospélém v&ku vynikl |. Stdhala (1811—1884),
naposled i‘*ar&i‘ v Dolénech u Olomouce, jako svétoznimy§ propagétor chovu cyper-
ské viely. .

A jest® zndméjSim v feském kulturnim Zivot& byl Buzkiv byvaly Zdk z PFibora
F. Rybitka, o némZ se zmifiuje Buzkilv dopis ze StrédZnice z r. 1836, v edicl rovnéZ
otit&ny (v ném Buzek oznamuje Kldcelovi, Ze Rybicfka, tehdy studujici 1ékaistvi
v Praze, md v Gimyslu napsat spis o filosofii). F. Rybicka se narodil 8. ledna 1813
v Ceské Tiebové a po studiu 1é&kaistvi v Praze a ve Vidnl (zde promovén r. 1838)
pracoval jako Med. Dr FrantiZek Rybltka cel§ sviij dal¥i Zivot'— 52 rokli — v ro-
distl. Patfil k pokrokov§m lékaflim své doby (napf. jiZ v r. 1840 zaloZil v samé
blizkosti mésta malé 14zné&, kde 1&Cil koupelemi ve studené vod&) a byl ve svém
oboru i videcky &inn§¢ (r. 1869 napsal do ,Casopisu lékafi feskych" staf ,ZdaliZ
ofkovénf chrénitek vyhovuje“). JiZ jako mlady léka¥ si zaloZil knihovnu, jeZ ob-
sahovala nejen spisy lékalské a pfirodovédecké, nfbrZ i jinou nau€nou literaturu
a knihy zébavné, mezi nimi také soucasnd dila vlastenecké (své knihy pijfoval
volné zdjemciim). Byl znalcem cizich jazyki, pfeklddal z ital3tiny (napf. Bocca-
ccifiv 11 Decamerone”) a z Feftiny (napf. Platonovu ,Politein”); své pieklady ne-
vydal tiskem, av3ak jsou dochovény v rukopisech ve Vlastiv8dném muzeu v Ceské
Tifebové. Dr Rybic¢ka pracoval také v pfirodnich védédch, hlavné& v botanice, a se-
stavil herbaf. S Prof. Buzkem byl v pisemném styku aZ do jeho smrti a dokladem
jeho zé&jmu o filpsofll — Buzkiliv vlastni vé&deck¢ obor — je pfeklad Platonova
dila | jeho pokus z r. 1836 napsat spis o fllosofll (k uskutefné&ni toho nedoslo,
protoZe Kl4dcel na radu Buzkovu tento nédpad Rybitkovi rozmluvil). V Ceské Tie-
bové byl v 1. 1848—1850 i starostou; zemfel tam 17. bfezna. 1890. Dr Frantifek Ry-
bitka je nejvfznamndjSim Zdkem starého piaristického gymnasia v P¥ibofe a zéro-
veilli nejvyznamnéjsim Zdkem B. Buzka z doby jeho uditelské &innostl na Moravéd.®

Svou dileZitost ma 1 zachyceni lidské podoby B. Buzka Brandlem v jeho ,Vzpo-
minkdch® (str. 27—34). O B. Buzkovi se dovéd#l Brandl cenné podrobnosti od
M. F. Kl4dcela, jehoZ znal od svého dé&tstvi, proZittho na Starém Brné#. Zde také
— v augustinidnském opatstvi — jako mal§ chlapec viddval Buzka, kdyZ piijiZdél
ke Kldcelovl na navitévu. V té souvislosti ve ,Vzpominkéch® pie: ,Jen temn# se
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pamatujl na vzez¥enf Buzkovo; vidél jsem ho nékolikrdte, an s Kldcelem po zahra-
d& se prochézel; jen to vim, Ze tvaf jeho méla tehda, al melancholicky, nicménd
velmi milostny v§raz, a sbiraje nyni jednotlivé tehy jeho oblifeje 1fbezného mAm
pred otima obraz, Ze jeSté r. 1839 jsa padesdtnikem byl muZ krésn¢, jehoZ jemné
a outlé obrysy oviem vice Zenskou mékkost zjevovaly; od Kldcela pak vim, Ze
Buzek v mlad&ich letech sv§ch byl muZ krésy neoby&ejné.“ — Zésluhou V. Brandla
se zachovala | védomost o misté Buzkova hrobu na starobrnénském hi‘bitové (byl
blizko zdi na jiZnf stran& hi'bitova) t o latinském népise na jeho k¥iZi, sd&lujicim,
%e pomnik zbudovall pfatelé (amici posuerunt].

PF4ll bychom si, aby se spinilo pfdnf pFfborského roddka, olomouckého lékale
a vlastivédného badatele Dr. MoFice RemeSe, vyjddiené v jeho tlanku ,Boniféac
Buzek® (Kravafsko, I, Nov§ Ji¢in 1932, str. 44—46, 59—61, 76—77], totiZ aby v P¥i-
bofe, kde je zatim jen Buzkova ulice, byla zasazena Buzkovl pamé&tni deska. Dr. Re-
mes, kter§ svfm Clénkem zah&jil badéni o B. Buzkovi v nové dobd, zde Fika:
.,Doufejme, ¥e se tak pfece jednou stanel®. Nyni, kdyZ je naleZité objasnén v§-
znam prof. Boniféce Buzka pro vzdé&lanost naSeho naroda, nemélo by byt tomuto
kulturnimu &inu jiZ nic v cesté.

#

Pozndmky:

1 Literaturu o B. Buzkovl, uvedenou v edicl jeho doplisf, dopliujf jestd dalSimi knthaml
a €ldnky se zminkami o ném. Jsou to: Viadimfr SVEHLA, Boniféc Buzek, Almanach ,Ma-
jales* (Litomy&l 1807), str. 51—55. — Jan JAKUBEC, D#&jiny lterafury teské, 11, Od osvi-
censtvi po druZinu Médje {Praha 1834), str. 810. — Miloslav TRAPL, 100. v§roll smrti
Bonifdce Buzka, Lidové Noviny 1838, &. 307, — T¢%, Pedagog Klécel, Sbornfk Tyl—N&mco-
vfi—Klédcel (Praha 1855], str. 108—175. — T§%, Kldcellv naufny slovnik z r. 1868, Sbornik
Vysoké Skoly pedagogické v Olomoucl, Historie, 11 (Praha 1855), str. 137—145 (o B. Buz-
kovi na str. 138 a 140). — T¢Z, Klacelova korespondence jako historicky pramen, Sbornik
praci jazykov&dngch a literdrndviédngch, Acta Universitatis Palackiane Olomucensis, Fa-
cultas philosophica 2, Philologica I (Praha 1960), str. 113—132 (o dopisech B. Buzka ma
str. 115 a 125). — M. F. KLACEL, Listy pfftele k pFitelkyni o piivodu socialismu a komu-
nismu [Praha 1948 ve 3. vydéni); pripravil je k vydéni a poznéimkaml opatfil Mircslav
KOMAREK, pfedmluvu napsal univ. prof. Dr. Ludvik SVOBODA (o Buzkovi na str. 7). —
Ludvik SVOBODA ,Klécel a Helcelet* (o Buzkovi na str. 4—8). — JindFich ROZICKA, Li-
tomy3l5tl studentl v roce 1848 a jejich viastenectvi, Muzejni a vlastivédn& préce, 1 (71],
&fs. 2 (1983), str. 74—85 (o Buzkovl na str. 76—78). — Irena SEIDLEROVA, Polltické
a socidlnf nézory Bernarda Bolzana (Praha 1983), str. 62, 145. — Nékolik cennych po-
drobnost! o B. Buzkovi uvédi Jan KABELIK, Frantifek Matous KLACEL (Praha 1908), strana
5—B8, 10, Na str. 45 oti3t&n Klécelllv népis na Buzkiiv hrob, jinak neznadm¥: ,Bonifacio
Buzek / Scholarum Plarum professorl, / imitantl lllum, qul docult sicut potestatem ha-
bens } et non sicut scribae et pharisael. (Matth, 7, 28). / [Bonifaci Buzkovi, profesoru
poboZnych &kol, napodobujfcfho toho, kter§ ufil jako majict moc a ne jako zhAkonicl
a farizeové. Mat. 7, 28). — Josef BeneS, AT zemlell jeitd mluvi. Medailony Ceskych
katolick§ch vlasteneck§ch kn2{ (Praha 1964), str. 274, 275 (stat o F. M. Klécelovl). —
Dugan Jef&bek, Gvod ke knize FrantiSek Matoud Klécel, Vybor z dfla (Praha 1384),
str. 12, 13. '

2 Tehdej&l gymnasia méla 6 tfid. Z nich &tyFl niZ& byly zvany gramatikdlnfmi tfidami
a latinsky byly oznafovany I, IL, IIL, IV, grammaticae; jednotlivé z nich se nazfyvaly:
1. tffda — parva (rudimenta), 2. tffda — principia, 3. tfida — gramatlka (grammatica),
4. tFida — syntax. Dv@ nejvy33i tFidy, tvofici vy3il gymnasium a majicf spolefn§ nézev
humanitnf tffdy (humaniora}, byly pojmenovény: 5. tHda — poesle (polsis), 6. tFida —
rétorika (rhetorica). Jejich latinsky nazev byl I, I1. humanitatis.

3 gpy. Okresni archiv Krom&tZ v HoleSové, fond Némeckeé gymnasium v Krom#éFiZl, ma-
teridl piaristickébo gymnasia: matrika gymnasia z 1, 1808—1850, liber calculorum [Eniha
znAmek) z 1, 1810—1839; zde &kolni rok [1829—]1830, 11, humanitn{ tFida.

4 0 ném srv. FrantiSek KRESTYN, P. Jan Stdhala, prikopnik modernfho vielatstvi, Ca-
saopis Vlasteneckého spolku musejnfho v Olomoucl, 50 [1837], oddil duchovédny, strana
280—281.

5 0 n&m srv.: Dr B — r, Nov§ distav studengch koupeni, Kvéty (Ndrodnf zébavnik pro
Cechy, Moravany a Slovaky), &fs. 38, z 24. z&If 1840, 7. rotnfk, str. 311—312 (rubrika
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LDenni krunl'_ka'-]. — Frantifek LASEK, Zapadll osvicencl. F. E. Welz, F. M. Klédcel a
Dr F. Rybiéka, Druhé roz§ifené vydan! [Ceské& TFebové 1846), s chybnymi ddaji o B. Buz-
kovi na str, 17; téZ prvil vydan!f s podtitulem F. E. Welz a Dr F. Rybifka (Litomy3l
1937). \

ZUR LEHRERTATIGKEIT VON BONIFACIUS BUZEK IN MAHREN

In der Abhandlung ,Bonifacius Buzek und seine Schiller® aus dem Jahre 1858 hat
Dr M. TRAPL gezelgt, wie wenlg weiss man von der THtigkelt dieses fortschrifttlichen
Philosophen an den mihrischen Gymnasien, hauptsfchlich in Prfbor (Freiberg) und in
Krom&Fiz (Kremsier]). Disse Liicke beseitigt tellweise meine Edition ,Briefe des Pedago-
gen Bonifaclus Buzek aus den Jahren 1831—1837°, welche in der Zeitschrift ,Slezsk§
aﬂgrnik" fm Jahr 1964 erschienen ist.

Aber durch dle Forschung der neuen bisher unbekannten Quellen Ist es gelungen vel-
tere interessante Details aus dleser Zeit der Wirkung von Buzek zu entdecken. So welss
man jetzt, dass Prof. Buzek zu Pifbor am Ober-Gymnasium in den Jahren 1826—1829 lehr-
te, ebenso kennt man <le Klassen, In welchen er withrend seines Aufenthalts zu Kro-
IEE!HE in den Jahren 1829—1832 unterrichtete. '

Aus den Freiberger Schilern des B. Buzek, welche dann lhre Gymnasialstudlen In Kro-
mé&f{Z in der Zeit der Kremsierer Tatigkeit Buzeks beendet haben, wurden spiter vor
allem zwel durch thre Arbeit bekannt. Es waren Johann Stéhala (1811—1884), zuletzt
Pfarrer in Dolany bel Olomouc, der weltbekannte Verbrelter der Zucht der Cypernblene,
und sein Mitschiiier Med. Dr Franz RybiZka EIB.IS-—l&Bﬂ}. Arzt, Philosoph und Ubersetzer,
gessalz ganzes Leben mit seinen Geburtsort Ceské Tfebové (BOhmisch - Triibau) verbun-

en ist.

-

\3.'11- haben jetzt Beweise, dass Prof. Bonifacius Buzek nicht nur auf der philosophi-
schen Anstalt in Litomy3l (Leltomischl) auf “seine Schiller den grossen Einfluss hatte,
sondern dass er auch auf den mihrischen Gymnasien, namentlich in PFfbor und Kro-
mlﬁ!:!, als eine hervorragende Persbnlichkeit mit dem grossen Erfolg pedagogisch
wirkte. .

Véclav Burlamn:
PAMETNT SOUBOR MINCI ZE SKOLNI BUDOVY V BELKOVICICH

P# odstrafiovan! viZky na byvalé $kolni budov®é v Bélkovicich (okr. Olomouc)
bylo dne 20. ervence 1961 objeveno prorezivélé plechové pouzdro,’ obsahujici
pam#tni predmé&ty, uloZené pii vystavb& budovy v T. 1876. PiestoZe jde o nélez
uloZeny pfed pouhymi 88 roky, povaZujl za vhodné uvefejnit jeho popis, jeZto
pamétni soubor 36 rafeb je soufasn& komentovdn v piiloZeném zéznamu Vincen-
ce Solddna;? zéznam obsahuje etné doklady krajové terminologie jednotlivych
nominéldl i poznémky k jejich kursu, takZe v§znam celého souboru se tim znéso-
buje. Navic pFinesl tento pamétni depot doklad o dalsim nélezu, uloZeném po ro-
ku 1668, ktery byl objeven v témZe roce, takZe katastr moravskych nélezll tola-
rového obdobi se timto rozmnoZuje o dva zéznamy (jsou to prvni zndmé nélezy
z této lokality].

Numismatickou hodnotu mé pfedeviim soubor minci, jehoZ popis uvddim v uspc-

¥6dé&n! podle bdZného usu s ofislovanim, aby bylo usnadnéno srovnén{ s pisem-
nym komentéfem. (Viz tabulku na str. 18.)

Mezi pisemnymi pamédtkami® mé& nejv&tsi v§znam ,Spis pamdini® z 19, listopa-
du 1876, &ftajict 6 listd 21/34 cm, na jehoZ prvni strané je poznémka o darovéni
mince & 35 15letou Zofif Langrovou, rodatkou z domu € 9, v némZ byl nélez,
z ného? mince pochézela, vyzvednut. Na str. 3—9 je popis Skolskych pomérl a
neutéSeného stavu uditelstva v tehdej3f dob®, zminka o prib&hu stavby nové Skol-
ni{ budovy po poZéru staré Skoly (aZ do doby uloZent zépisu ve vdice, dalsi zé-
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pis o postupu stavby byl zazdén Ve vnitPnf sténd na levé strand ptizemi), déle
jsou vyjmenovéni lenové obecniho Gfadu, v zévéru jejich podpisy spolu s auto-
rem spisu, uditelem Vincencem Soldé&nem. Drubou &ast spisu (str. 10—12)
tvofi zdpis o pfiloZenych platidlech, soufasngych cendch a vynosech nékterych
plodin, jehoZ doslovny prepis dopliinji v hranatych zavorkéch pofadovymi Cisly
z tabulky popisu nélezu:*

Pozndmka

na prilotené pemize, jichZ pFed dasy i nyni uZtvano.
Prisp&vky se sloZily:

0Od pana [ana Feita 3 kusy stribrné » obnosu 57 x
Od pana Franti$ka Schaefra, hostinského 2 k. stF. v obnosu 45 kr.
Od pana FrantiSka Bazinka, rolnika &. 12 — 1 k. stf. p obnosu 25 kr.
0d pana Frantidka Lenenta, molnika 6. 7 — 2 k. stF. v obnosu 30 kr.
pani Franti¥ka Langrova dala 3 kusy stF. a 2 méd. v obnosu 12 kr.
pant Franti¥ka Coufalova z is. 13 6 kusi méd. v obnosu 12 kr.
Pan Jan Miiller, starosta, 2 k. stF. a 2 mé&d. v obnosu 28 kr.
Pan Josef Cep, rolntk is. 59, 1 kus stF. v obnosu 7 Yakr.
Pan Jan Suba, rolnik &fs. 37, 2 kusy méd. v obnosu 10 kr.

0d 2dkad 13 kusit médéngch penéz =

Nejstarsi peniz fest stFibrnd tFikrejcarka cisafe Leopolda z roku 1669a [35]; pe-
niz tento nalezen jest pH bourdni zdl domu pod 51s. 9 po pofdru roku 1876.. Bylo
jich v hlin&ném hraci 60 kusit zazdénjch nalezeno. Plattlo se nynt za kus 5 kr.
rakouské mény. |

Po ndm jest m&déng peniz clsafovny Marle Terezie z roku 1763 [15] a platil
na nynéjsich penézich 1 krejcar, dfive platil dva patdky.

Mé&déng peniz z roku 1790 (18] platil 1 krejear $afnid, na nynéjsich penézich
2/3 krejeara.

St¥ibmé penize z roku 1769b [34] a 1806 [17] s nadepsanou cenou 20 |sou dva-
cetniky a platily po 20 kr. ve st¥ibFe. TF dvacetniky &inily feden zlaty ve stFibFe,
j!eid.l-ﬁ.az zlatka &ftala jen 60 kr. Na nynéjsich penézich plati jeden dvacetntk 34
aZ 35 kr.

StFibrmy peniz z roku 1847 s nadpisem ceny 10 [2] fest desetnik, platt nynt 17
a? 17 Y, kr., dFive platil 10 kr. ve stribre.

2 stFibrné penize z roku 1820 a 1838 [3] Jsou pétky, plati nyni |eden kus 7 \a
kr., dFive 5 krejcari stFibra aneb 12 ¥, kr. Sajnid.

StHbrny penizek z roku 1846 s nadpisem ceny 3 [4] Jest gros stfibra, platt
nynt 5 kr. a dfive 7 %2 kr. ve Sajnech aneb tfl krejcary stFibra.

3 kusy stFibriidkd s nadpisem 6 kr. z raku 1849 [5—7) jsou 3estdky a plati ny-
ni jen 4 kr. PFed 3 roky se udal za 10 kr. V star§i dobé, totlZ po raZenl, platil
15 kr. 3ajnit. Ctyry 3Sestdky tvoFily jeden zlaty Sajnil.

Stftbrny peniz z roku 18594 s nadpisem Y FL. slove &tvrtdk a plait 25 kr, Pe-
niz ten jest nyni v ob&hu. 3 kusy stFibrnjjch penizkd, z nichZ ka?dy md uprostied
orla suou cenu napsanou, jsou nynéjst penize. Peniz s dislem 20 slove dvacetnik
a s &is. 10 desetnik. Zlaty rakouské mény md 100 krejcarii. Do zlatky Citdme 5
dpacetnikil a 10 desetniki.

Mé&déné penize z roku 1861 [8) a 1868 [28] s &lslict 4 plati po 4 krefcaFich,
jsou v obéhu.

189
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2 malinké médéné penizky z roku 1858 s nadpisem 5/10 [14, 300 jsou pilkrej-
cary v obéhu.

2 médéné penize z roku 1868 [29] a 1861 [13] jsou penize v ob&hu a plati kal-
dg 1 kr. S orlem jsou penize rakouské ( cislajtanské) a bez orla uherské, oboje
byly zde pFijimdny. i

Pamétihodny jest peniz médéng s nadpisem 30 (21]. Platival piil zlatého 3ajnil,
ale v roku 1812 padla feho cena na 6 kr. 3ajni; proto sloul dvougroSdk aneb
dvougroSka Sajni.

OtFeny peniz médény s 2 dirami [32] sloul gro$ Sajnd aneb 3 kr. Médéng pe-
niz s 6 [22] platil jednou 6 kr., od roku 1812 fen 2 kr. Safni.

4 m&déné penizky z roku 1816 s nadpisem EIN KREUZER [18, 25] slouly kre|-
cary dobré a platily 2%, kr. Sajnd, s nadpisem s [20, 28] platily jen &tort krej-
caru dobrého. -

M&dényg peniz s Sislici uprostied orla 3 [31] platil do roku 1812 3 kr. Sapni,
po.slézg\ jen 2. -

Ostatni penize s fstict 1 [1, 18, 24, 33] byly krejcary 3ajnd.

4 m&dsné penize z roku 1851 s nadpisem 1 Kreuzer [9—12] byly krejcary stFib-
ra a katdy platil 2 Y; kr. Sajnid aned 1Y kr. rak. mény; do zlatky se [ich Citalo
60, do zlatky Sajni 24.

Sajnové, dobré a krejcary stFibra potrvaly aX do roku 1858. Od té doby ¢ltdno
jen na rak. ménu.

Mimo penize jsou zde uloZené penizky ku hrani [36].

Ceny obilné v roku 1876.

P3enice, jedna rak. mira, &ilt 64 litri — 6 zl. 50 kr.
RgZ, jedna rak. mira, &ill 64 litrd — &zI. 20 kr.
Jeémen, Jedna rak. mira, &8t 64 litrd — 3 zI. 95 kr.
Oves, Jedna rak. mira, &ili 64 litrd — 2. 10 kr.
Zemdky (Erddpfel), jedna rak. mira, &ili 64 litri — — zl. 80 kr.
Cotka, ledna rak. mira, &ill 64 litrd — 6 zl. 10 kr.
Hrdeh, Jedna rak. mira, &ili 64 litrd — 6 zl. 40 kr.
100 kilo Fepy cukrové — 1zl 60 kr.
Kopa plenice sype pridmérné 3 miry &Hll 192 litri

Kopa rii sype primémné 3 Yz miry &ili 224 litrd

Oves 448 litri

1 pouzdro bylo vyzvednuto zam&stnancem stavebniho podniku v Olomouci. Jeho obsah
byl odevzddn numismatickému odd#lenf Vlastividného Gstavu v Olomouci [pffriistkové
¢islo 8/61/1-40].

? Vincenc Solddn nar. 1. 4. 1841, zemlel 14. 3. 1910 v Bélkovicich, okr. Olomouc.

3 Vedle minecf a pam&tnfho spisu byl pfiloZen vytisk .NazZince", rof. VIIL, & 128,
vyd. v Olomouci 1. listopadu 1878, list s némeckym zAznamem klempife Kustava Kthne-
ls z BBlkovic a s Ceskym pPipiskem klempifského pomocnika Filipa Nebora, dvé visit-
kové fotografie ulltele Vincence Solddna s manZelkou Marif a radntho Jana Langra s
manZelkou FrantiSkou.

¢ Pravopls textu byl na n&kterfch mistech upraven.

a Spravn#& 1866.

b Sprdvné& 1869.

c, d Mince v souboru chybf.
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SLOZEN! PAMETNIHO SOUBORU MINCl Z BELKOVIC

Cis.

b L0

5— 7

9—12
13
14

15

38

Rakousy:

FrantiSek I1I. (1792—1835)
Videi:

krejcar 1800 (1)

Ferdinand I. [(1835—1848)
Videii: :

10krejcar 1847 (1)

Skrefcar 1838 (1)

dkrejcar 1848 (1)

Frantifek Josef I. [1848—1816)
Videii:

Bkrejcar 1849 (3)

4krejcar 1861 (1)

‘krejcar 1851 (4, 1 prodirkovany)
krejcar 1861 (1)

5/10krejcar 1858 (1]

Uhry:
Marie Terezie (1740—1780]

Smolnik:
poltura 1763 (1]
Josef II. (1765—1780)

Smolnik:

krejcar 1790 (1)
Frantifek II. (1782—1835)
Kremnica:

20krejcar 1808 (1]
krejcar 1812 (1)

krejcar 1818 (1]
1/4krejcar 1818 (1)

Smolnik:

30krejcar 1807 (1]
gkrejcar 1800 (1)
krejcar 1800 (1)
krejcar 1812 (1)
krejcar 1816 (1)

1/4krejcar 1816 (1) .

FrantiSek Josef 1. (1848—1918)

Kremnica:

10krejcar 1870 (1)
4krejcar 1888 (1)
krejcar 1868 (1]

5/10krejcar 1858 (1]

Neurd zemé:

FrantiSek II (1792—1835)
Neur® mincovna:
3krejcar 1800 (1)

3krejcar 1812 (1. dvakrit prodirkovany)

krejcar 1812 (1)
FrantiSek Josef L (1848—1916)
Neur®# mincovna:
20krejcar 1869 (1)

Polsko:
Jan Kazimir (1648—1668)
zn. AT

Nezn.zemé mincovnaa vydavatel:
hrac{ znémka, hodnota 3 (1, prodirkované)



Arnodt Paus:
MISTR ZVONAR MEZI NAMI

V Plafianech u Ceského Brodu visely ma zvonici vedle vchodu na hibitov tFi
zvony o véze 2200, 675 a 300 kg. V roce 1953 byla zvonice zachvédcena poZdrem,
pil n&mZ mejvstst ze zvonh spadl a rozbil se. |

O tomto zvonu pife B. BERNAU (Plafiany s okolfm, ptispéivky misto- a déjepisné, r, 1806):
Veliky zvon fe krdsné dflo slavného mistra Brikctho z Cinperks, m& 140 cm v primé-
ru a vA2{ asi 2000 kg. NahoFe b&%i okolo zvonu dva pruhy, hoFej5f s figurélnf, dolnf
s ornamentélni vyzdobou. Népisy na n&m zaol:

.Za czasu kralugjcfho w kralowstw] Czeskem neyneprzemoZeniegssiho woleneho cy-
sarze Rzimského, rozmnoZitele Rzjsse, Pana Pana Maxmillana druheho, Vherskeho, Czes-
keho, Dalmacskeho, Charwatskeho etc. Krale, Geho Milostl ArcyknjZete Rakauskeho
atc. letha 1572 ku potrzeble & ku poctiwostl wssech panuow osadnjch lasku magjcych
‘ku kostelu swateho Petra v Planianech smluwen zwon tento skrze vrozeneho Pana Swa-
tomjra Mirka z Solopisk etc. pro w znamost vwozowan| schuzj swate cyrkwe krzestlan-
ske k poslouchanj slowa Bozjho a k chwalenj gmena geho swateho za wssecka dobro-
din] geho, slit a vdielan tehoZ roku skrze Prikctho zwonarze z Cimburka w Nowem
miestie Prazskem. Z toho bud Panu Bohu wieczna czest a chwala.”

Uprostfed né&pisu obraz sv. Pelira. Dole stofi:

.Katerzina Mirkowa z Wogenlcz Eliska Mirkowa 2z Weltmile
druha manzelka Adama Mirka prwn] manzelka Adama Mirka.*

Pod t&mito népisy jsot 3 znaky: rytifd z Vofenic, Mirkdl ze Solopisk a Krablcl z Veit-
mile. Pod znaky stojl:

.Adam Mirek ze Solopisk a na Hossticzych a synowe geho Symeon, Swatomjr a Pro-
kop bratrzi Mirek ze Solopisk.”

Na druhé strand zvonu nalézd se nahole népls:

»Tak Buoh milowal swiet Ze syna sweho gednorozeneho dal, aby kaZdy, kdoZ w nle-
ho wierzj nezahynul, ale miel zywot wieczny. Krystus umrzel za hrzjchy nasse. Wstal
z mrtwych skrze osprawedinenj nasse.”

Uprostfed tohoto nfipisu je kruclfix s obyZejnou umélost{ mistra Brikcfho provedeny,
po strandch pak 4 znaky: Blanick¢ch [5tit s devitl kulitkami], HlavaZQi z Vojenic (obr-
néné rameno s dfkou v ruce) a Dobfichovskfch (jelen ve skoku). Pod t&mito uprostied
naléz4 se medallon s podobiznou a nésledn{ ndpisy:

,Waclaw Blanicky z Blanice — Margana Blanicka z Wogenic, manzelka Pana Waclawa
Blanickeho — Mikulass Hlawacz z Wogenicz a na Hrzjbech — Pawel Dobrzichowsky
z Dobrzlchowlc.”

Tollk B. BERNAU o velikém zvonu kostela v Plaftanech.

Zvonafstvi &ftalo se odeddvna k Femeslim uméleckym. Nezasvicenym t&Zko si
predstavit, kolik prdce, pracnfch propofti a mistrovského uménf je skryto v je-
diném bronzovém gzvonu. Litf zvonu je 1 za doby nyné&jsf, kdy po strdnce technic-
ké bylo znan# zdokonaleno, vfkonem velmi nesnadnym. VyZaduje vedle odbor-
nické dovednosti, té% znafné opatrnost! a nemalé energie | otuZilosti duSevnf. Vy-
tvoFenf zvonové formy vyZaduje diikladn¢ch pfiprav, konanych se svrchovanou
pé&fi a nedimornou trpé&livostl. Chvile, kdy se zvonovina vpoust! do formy, vzru-
Suje mysl zvonafovu, beztak a¥% do krajnosti napjatou, mejistotou, zda dflo tak
pracn& uchystané se zdafi. Historle zaznamendvéa dostl fetmé piipady, kdy 1 pro-
slulf zvona¥l musell pFelévati zvony nevyhovujici. KaZd§ zvon m4 totiZ pFfedepsin
zéikladnf t6n a prdvé v dosaZen{ tohoto ténu piesnymi propofty prameni tajem-
stvi vfroby zvonll. Poéftd se, Ze primé&rm# kaZdy sedmy ulit§ zvon neodpovidd
této zésadnf podmince a musi byti znovu od zdkladu pfrepracovén. :

Ocen&ni um#n{ zvonaiského | v dobdch nejvétilho rozkvétu tohoto uméleckého
femesla vysvitd z okolnosti, Ze mistr Brikci, zvonalf na Novém M#ést& PraZském,
ktery krom# jingch zdafilfch zvondl vytvoFil i zvon ,Petr” pro d¥kamsky kostel
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v Plafianech, obdr¥el na své meviednl uméni v roce 1571 erb a predikét ,z Cin-
perku“. Tato okolnost je zfejma 12 medailonku na uvedeném zvonu, kde kol po-
dobizny mistra je mapis: JBriccius aeris funditor a Stannimonte”. VeSkeré jeho
vrobky vynikajf vkusem, dhlednost! a umdleckym provedenim, tak¥e doba Brik-
ciho miZe bytl nazvana zlatym vékem doméaciho um#ni konvéfského.

Historicko-um&leckou cenu zvonu VvySlého roku 1572 z dflny mistra Brikctho
a zniteného pil poZdru zvonlce v Platianech v roce 1953 zdfiraznil Stdtni afad
pamétkové péce a ochrany prirody svym rozhodnutim, Ze z trosek zvonu necha
poFidit vérnou kopil.

V Brodku u Prerova pracuje jeden z mala mistrii zvonaif. Mistr Josef Dytrych,
spoleén¥ se svou manZelkou Laetitif Dytrychovou, oba zaméstnanci DruZstva
skl4Fl na Vseting, zabfvajf se odlévanim zvonil [iZ vice neZ deset let. A tak pfi-
padl manZelim Dytrychovym nesnadny akol, z pozistatki JPetra” vytvofit novy
zvon, ktery by nejen svym tvarem, ornamentédlnf a figurdlnf vyzdobou a néplsy,
ale 1 svym zékladnim tonem ,d 1 'yEme odpovidal dilu mistra Brikciho.

Tajemstvi vfroby zvoni tedy prameni z plesného stanoveni ténu. Vedle toho
viak mus! zvonaf ovlddat matematiky, risovant, kresleni, sochafstvi, pecafstvi,
modelatstvi, slévadstvi a metalurgil. A ¥4dnému z té&chto oborll menf mistr Dy-
trych vyulen. Ke zvonafstvi pFivedla jej zéliba vyplgvajicl z vrozené snahy po
umdlecké tinnosti, JiZ se vénuje s Gsilim jemu vlastnim. Studoval vSemoZné od-
bornd pojedndni v cizich jazycich a dfla o précl na&ich zvonafd. Dnes vytvail
piekrasnd dfla, jeZ podle posudku odbornfki nemajl v dne¥ni dobé obdoby.

7 povéfen! Statntho tifadu pamétkové péce a ochrany pifrody ujal se mistr Dy-
trych 1 tohoto dfla, atkoliv podle vlastnfho vyjaddfen! m#l z préce na JPetru”
trochu trému, jednak pro neobvyklou velikost zvonu a té¥ z divodu, Ze uZ pfe-
dem vddsl, ¥e pFl své prdac! bude mitl tentokrét vice divakid meZ jindy. Cely zrod
zvonu m&l toti¥ matodlt dokumentarni film z Prahy a ostravskéd televize. Sebev#-
dom!{ o desavadnich zkuSenostech mu viak dodalo dostatek odvahy a proto se
s chut! pustil do prédce, maje zéiruku t6% v aéinné pomocl své manZelky Laetitie.

Jeho jednoroni nefinavna préace byla korupovédna plnym zdarem, takZe v pro-
sincl 1962 mohl poZéddati o kolaudaci dnes ji¥ ipln& hotového zvonu. Kolaudaci
zvonu provedl dne 3. a 4. prosince 1962 stdtni kolaudétor Jaroslav Dobrodlin-
sk ¢ z Prahy v dilné mistra Dytrycha v Brodku u Piferova za pPfitomnostl mistra
zvonafe a ¢lend 3tdbu dokumentérniho stdtntho filmu s. Pivoiiky a reZiséra
Hugo Huiiky. Z kolaudani zpravy uvadim v krédtkostl tato data: Poivodni zvon
Brikciho zvonaie z Cinperka z r. 1572, priméru 1417 mm, tonu d! [podle zépisu
ze 4. tervna 1926), znifeny poZérem zvonice v Plafianech, byl v Kusech piedén
zvonafbi k pfeliti v plivodni podobg. Nové ulity zvon priméru 1422 mm, nemé njl-
kde na povrchu vady z liti, povrch spravnd ofiltén pouze piskem bez ndsilného
pilovani & broufenf. Plivodni viechna vf§zdoba byla na nové t&leso pfenesena cD
nejpedlivéii bez vady a chyb. K tomu piiddna pouze tato véta: Tento zvon byl
zniden pFi pofdru zvonice r. 1953 — prelili je] v pivodnim slohu r. 1962 manZelé
Laetitla a Josef Dytrych, zvonaft v Brodku u PFerova. Litt zvonu uskutetnéno 10.
a 11, listopadu 1962. Akusticka zkoudka, vykondna pomocit presnych dotekovych
laditek Edelmanncvych a Barthelmesov§ch, p¥inesla vysledek nérazového ténu
hlavntho d 2. Zvon byl dédle zkouSen plnym tiderem pFim#&Feného srdce, po-
slouchdn zblizka i zd4lf, zni velebng, syt§, vyrovnan& a odpovida kampanologic-
k¢m poZadavkiim, jakoZ i sm&rnicim SUPPOP & 4491/59. Na nové odlitém zvonu
je sedm erbl geskych pénd, figurdlnf ozdoba je biblick¢ vyjev vraZdéni neviiidteXx,
obsdhly text je jako na plivodnim zvonu podle v§Se uvedené citace s dodatkem
podle kolauda&nf zpravy.

Zvon byl v lednu 1963 dplné hotav, doplnit bylo tFfeba pouze technické vyba-
veni a zavdsit pfivodni srdce o vdze 67 kg na koZené pésy.
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Zajimav§ dopln&k vyzdoby povrchu zvonu tvoif odlitek vétvitky thuje jako vi-
zitka mistra Dytrycha. Cerstvd vétvitka byla nalepena na formu a pFi odlit! zi-
stal po ni v&rny odlitek.

ObZané brode#ti mohou byti hrdi na své spoluobfany manZele Dytrychovy,
ktefl se skutefné# zaslouZili o to, Ze jsou piipraveni vratit naSemu lidu opét jednu
vzécnou historickou pamétku. Dokumentdrni film o zrodu zvonu probihal v na-
Sich kinech v r. 1963 a 1964.

V soutfasné dob& zabfvA se mistr Dytrych piipravami k odlitf sochy BoZeny
N¥mcové pro sady v Olomouci. V§bor pro postaveni tohoto pomniku vyZaduje
vzhledem k délce a rozsdhlosti prihledové aleje sadi, aby socha byla v nadZivot
ni velikosti 4 m vyiky. A¢koliv provedeni dila mimofddnych rozmérii vytvari
komplex problémil, piistupuje mistr Dytrych k provedeni tkolu se v3i energii.

Mistr Dytrych Zije s rodinou v piikladném souladu, tfebaZe ve skromnych po-
mérech. A&koliv sdm nevyjddFil své vzpominky na tviirce plivodntho zvonu, jisté
tasto o ndm uvaZuje a porovnfivd se sebou. Jeho pfdni je velmi skromné: Réd
by se stal &lenem Svazu v§tvarnych umélci. Mdme zato, Ze za svéd dila a umélec-
kou tvorbu by si toho skutené& zaslouZil.

Zora TrifidCtkova:
STALA VYSTAVA ,PRAVEK UNICOVSKA"

Okrajovou tasti Hornomoravského dvalu je tizemi okolo mé&sta Unicova, kterym
protékaji Fitky Oskava, Lukavice, Teplitka a men3f potoky. Na severni a v§chodnf
stran® je ohranifeno podhiifim Jesenikii, na jihozdpad& a jihu luZnimi lesy v po-
vodf Moravy, jihovfchodn! ¢4st je oteviena do roviny severn& od Olomouce. Pfi-
rozenym stfediskem této oblasti je Unifov, jiZ ve 13. stoleti krélovské mésto.
Dobré pfirodn! podminky — pfida, dostatek vodnich tokii a pozdéji i zdroje Zelez-
né rudy podminily viak pomé&rn& husté osidleni jiZ v pravéku.

Prav&ké osidleni Unlfovska zndme na zéklad& archeologickych nélezll, soustie-
dénych plivodnd v Méstském museu v Unitové. Clenové byvalého némeckého mu-
sejnfho spolku spolupracovall v obdobf od dvacdtych let do r. 1945 s mnoha
zéjemci z okolnich obcf, pfedevSim s uciteli a starS3imi Zdky. S jejich pomoci
zachytill prakticky v8echny né&hodné nélezy, kterf doplnili I men3imi vyzkumy.
Odbornd cena této rozsdhlé sbirky je viak v disledné dokumentaci, obsahujfci
popisy terénni situace, kresby i plany a fotografie. Také uloZenf pfedmétl zdsadné
respektovalo nélezové celky (hroby, Jdmy); v&tSina ndlezli byla téZ restaurovéana.
Tyto terénnf a dokumentatni prdce vedll zndmg§ brnénsk¢ archeolog K. Schirmei-
sen, pfedseda musejntho spolku Ing. V. Reimer a kustodka M. Manethova. V§sledky
vfzkumii a sb&rfi publikoval pfedb&Zn#& K. Schirmeilsen v rfiznych né&meckg§ch
odbornfch fasopisech! i v mfstnim tisku. Je samozfejmé, Ze hodnoceni nélezii
bylo ve své dob& siln& ovlivn®no také napjatym politickfm ovzduSim t¥icatych
a ¢tyMcatgch let (pfes upozorndni 1. L. Cervinky neuznal napf. K. Schirmeisen viibec
moZnost, Ze by Zelechovické pece mohly byt slovanské); zplisob prdce v terénu
a peclivA dokumentace nédlezli pfevySovaly v3ak tehdy b&Zné pracovni metody
v archeologii a i dnes mohou byt v mnohém vzorem.

Po roce 1945 nebyla sbirka del3f dobu pPistupnd odborné préci. ZpoCétku ani
v olomouckém museu, kde je uloZena od r. 1954, nebyla pro nedostatek prostoru
znovu roztiid&na. Teprve v nové depositdrn! budové ziskalo archeologické oddélent
VO vhodné depositdfe, kde je nyni sbirka rozdé&lena pfehledn# podle jednotlivfch
nalezisf, odpovidajicich zédznamiim v archivu nédlezov§ch zprév. Obraz pravékého
osidlenf Uni¢ovska byl také v né&kterych podrobnostech dopln&n novymi v§zkumy,

21



popf. objasnén novym zpracovanim starsich néalezil. Pfedeviim prozkoumal v roce
1950/51 Archeologicky ustav CSAV znovu slovanské pece na taveni Zeleza, nale-
zené jiz v 1. 1930 a 1935 u 7elechovic.? V r. 1951 byla také odkryta u UniCova
prvni z velkych neolitickych chat’ funkci tohoto zajimavého objektu objasnily
viak a% pozddjsi vyzkumy (Bylany u Kutné Hory, Mohelnice). Doklady Zelezdiského
hutnictvi doplnil nélez zbytkil peci u Dlouhé Loutky.t Podle mnoZstvi nélezi
i na zdkladé jejich odborné ceny je moZno Ficl, Ze Unitovsko patfi po archeolo-
gické strdnce k nejlépe poznanym oblastem Moravy.

St4la vystava ,Pravék Unitovska“s chce névStévnikiim unifovského musea
ukézat hlavni rysy pravékého osidleni. Paleolit je zastoupen povrchovymli nalezy
kamennych nastrojii z navrst _Holubice“ u Zadnfho Ujezda a LVyst¥ibro“ u Lazcl
[stakf asl 30 tisic let). Ve sprasovych vrstvach u dnesnfch cihelen se asto naché-
zejf kostl pleistocénni fauny (mamut, nosoroZec aj.|. Pom&rn#é hustd bylo Unifov-
sko osfdleno v neolitu (asl 4. a 3. tis. pt. n. 1.). Zékladnf znaky civilisace tohoto
obdobf jsou ve vgstavé pfedvedeny ve ttytech vitrindch; prvni z nich ukazuje
typické néstroje — hlazené a vrtané kliny nebo sekeromlaty 1 drobné noZiky
z pazourku, Vzacneé z obsididnu v§chodniho pivodu. Upravé oblll slouZila kamennd
tfeci deska s kulatym roztératem. Kopie pldnu chaty z Unic¢ova a zlomky mazanice
ze stén doklddaji zpisob stavby obydli V dalsich dvou vitrindch je vystavena
typickd neolitickd keramika — starsf volutovd (Uniov, Brnitko, Zelechovice)
a miladsf, patfici do pozdni faze tzv. moravské malované keramiky (Troubelice,
Unicov). Ctvrtd vitrina je vénovana dvéma pozoruhodnym dokladim pohiebniho
ritu neolitického obdobf: jednim z nich je pohfeb Zeny a ditéte v jdmeé (Medlov),
druhym Zérovy hrob z Brnicka. '

Pozdni doba kamennd — eneolit — (kolem 2000 pf. n. 1] je na Unicovsku
zastoupena jednak sidliSti zemdédélského lidu, v jehoZ keramice se odréaZejl rizné
cizi vlivy — keramika néalevkovit§ych pohart a tzv. lahve s limcem ze severu
(Lazce), pozd&jl téZ keramika kanelovana (Brnitkc). Na téchto sidlidtich se Casto
nalézaji presleny z vieten a zévazi z tkalcovského stavu — doklad zpracovéni
piirodnich vidken. samostatnd je vystavena velka néddoba — zféisobnice, jaké slou-
#ily pfedevdim k Gschové obilf (Lazce). V eneolitu zasahl na Unidovsko i lid
s keramikou zvoncovit§ch pohéri. Jeho piivodni oblasti byl Pyrenejsky poloostrov,
odkud se rozdffil aZ do stfedni Evropy. V hrobech, odkryt§ch v Dolni Sukolomi,
byla typick& keramika zvonovitého tvaru i hrot Sipu a nédtepni destitka jako
doklad vyzbroje lukostielce.

Ve starsf dob& bronzové vznikl v osidleni Unitovska urdity pferyv — nezname
dosud 24dné& sidlisté & pohfebisté lidu s Gnétickou kulturou. Teprve v pribd&hu
stfednf doby bronzové se objevily prvé doklady pobytu lidu popelnicovych polf,
ktery osidlil Uni€ovsko pom@&rné husté a jehoz svéraznou kulturu miiZeme sledovat
v rozmez{ asi osmi set let (1200—400 pf. n. 1.). Ze sidli§t tohoto lidu jsou vysta-
veny ukézky stiepi, dokladajicich soudasné fjednotlivé fdze vyvoje (Zelechovice
— luZicka, Dédinka — slezska, Brniéko — platénické). Tvary tehdejSich bronzo-
v§ch predm#ti — a to jak néstroji &i zbranf, tak ozdob — ukazuje vystaveny
sklad bronzii z Dolnf Sukolomi. Jeho nejvétsi tast tvorl jednodule zdobené né-
ramky, k ozdobam patFily déle bronzov§ nadramentk, zlomek spony se spirdlovymi
réZicemi a plechovy pés, zdobeny vybijenim. Z néstrojii se dochovaly sekyrky,
naZ a srp. MnoZstvi dal¥ich srpi i nékolik noZil a sekyrek je dochovéno ve zlom-
cich. Jiné zlomky nezndmgch pfedmétil a kusy bronzové suroviny dopliiuji sloZent
depotu, jak je zndme 1 z jingch nalezist pozdni doby bronzové, kdy se poskozené
a polamané piedméty sbiraly pro nové zpracovéani.

Archeologicky nézev lidu popelnicovych poll je odvozen od zpiisobu pohfbivani
—, &rovgch hrob@ v popelnicich. Z nélezu na pohfebidti v Zelechovicich byl
v exposicl rekonstruovéan typick§ hrob s popelnici, kryci misou a drobnymi
nddobkami, na fotografifch je dokumentovén postup pii odkryvéni #4rového hrobu
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z Unifova — Benkovského vrchu. Dal3f &tyFi vitriny ukazujf na nélezech z hrobf
(Uni¥ov — Benkovsk¢ wrch, Zelechovice, Dolnf Sukolom) vyvo] keramlky lidu
popelnicovfch polf od stfednf doby bronzové do star3{ doby Zelezné — jednodude
tlen&né tvary luZického stupn&, jemné& zdobenou keramiku stupn& slezského
a vyrazné typy platénického obdobi. Z drobnych nédlezli v hrobech jsou vystaveny
kordlky ze sklovité hmoty, v§b&r bronzov§ch jehlic, bronzové knofliky, tofené
krouZky a tzv. bfitva, ze Zeleza (plat&nické obdobi] zlomky jehlice a noZe. Dokla-
dem kultovnfch pFedstav jsou zoomorfnf{ nddobky a drobnd 3t&rchétka (Zelecho-
vice, Unifov). V zavdrefném textu této &Asti exposice je zhodnocen v§znam
osidleni lidu popelnicov§ch polf v na3f oblastl. NerozfeSenfm problémem zlstédva
stéle jeho etnickd pifslu3nost; stari{ ndzory o tomto lidu jako nejstarSich Slova-
nech ¢ Protoslovanech nelze dosud u nds doloZit.

Nékdy ve 2. stol. pF. n. 1. zasdhll na Unifovsko Keltové (Gallové). Dokladem
jejich pobytu jsou pozlistatky sfdli3t (Brni¢ko, Zelechovice]. Jefich hmotné kultura
patfl jiZ plné dob& Zelezné — jako v¢tedni Femesinici ovlddali Keltové dobfe
zpracovénf Zeleza, jak je zfejmé i z nékolika vystavenych pFfedmé&td (kopi, noZe,
spony). K vfznamn¢m nélezfim patlf dzkd Zelezné radlice. Také keltskd keramika
se 1i¥f pFedev3im zpilisobem vf§roby, {e totiZ vytdfena na hrnéffském kruhu, zatim
co nfidoby pfedchozich obdobf byly vyrdb&ny jen v ruce. — Po zéniku keltského
osidlenf u nds (n&kdy v 1. stol. n. .) vznikla podle nasich dosavadnich védomost{
op&t uréitd plestdvka v osidleni Unifovska. Jen zcela ojedin&ly je doklad pobytu
snad Germén{i ndkdy ve 3. stol. n. 1. — z nélezu v ciheln& u Dolnf Sukolomi
pochéz!{ jednoduchd anfsovitd nddobka, op&t (na rozdil od keltské keramliky]
vyrobend jen v ruce.

Ve slovanském obdobf bylo Uniovsko osfdleno n#kdy v 9. stoleti n. 1. Do té
doby je moZno datovat zndmou soustavu Zelezafskgych peci, odkrytou u Zelechovic,
a pravd&podobng i podobnou pec z Dolni Sukolomi. Zatfm nezndme na Unifovsku
¥6dné typlcké slovanské chaty-polozemnice &l Zérové nebo kostrové pohfebisté.
V¢znam Unidovska a pFilehlého Sternberska v 9.—11. stoleti byl pFedeviim v Ze-
lezéfském hutnictvi; na vystavené mapce je ziejmé, jak si v této oblastl odpovi-
dajf doklady povrchového v¢skytu Zelezné rudy a nélezy zbytkid tavicich pecf.
7 11.—12. stolet!{ zndme pak na Unifovsku jiZ fadu &asn& stfedovékych nalezi3f,
kterd le¥f v&tSinou pfimo v dne3nf obci [Zelechovice, Medlov, Brnitko), doloZe-
nych téZ v nejstardich pisemnych zprévdch z 12. stoletl. To viak jiZ skonéilo pro
- nés vlastnf pravEké obdobf naZich d&jin; zavér v{stavy zdlraziiuje znovu cenu
archeologickf§ech nélezil jako pramenidi pro poznédnf ddvné minulosti a nutnost
chrdnit je pied nedetrnfm znifenim.

1 Soupis nalezi¥f a hlavnf publikace viz Z. TRNACKOVA, Archeologickd sbirka bhiv.
Méstskftho musea v Unlfov#i, Archeologickéd rozhledy XV 1983, 74—87.

2 Nélezy Zelezdfsk¢ch pecl a technologie hutnictvl a kovélstvl v praviku a fasném
stfedovdku srov. R. PLEINER, Z&klady slovanského ¥elezdfského hutnictvi v Eeskfch
zamich, Praha 1958; t$Z, Stardé evropské kovéistvi, Praha 1982,

3 1. NEKVASIL, Nélezy z Unifova na Mopravé, Archeclogické rozhledy V 1953, 725—730.

4 Zprdva K. LUDIKOVSKEHO, Archiv ndlezovich zprfv Archeologického tistavu CSAV
v Brn# &. 2134/80.

5 Libreto Z. TRNACKOVA, recenze libreta dr. ], Nekvasll CSc., projekt arch. V. Ma-
tula, vftvarné prdce O. Lenhart, foto |. Jury#ek. Oteyfena dne 11. zATl 1964

Zusammenfassung

Die Ausstellung .Das Geblet von Unifov in der Vorzeit". Die vor- und frohgeschicht-
liche Besiedlung im Geblet von Unlfov [deutsch friher: MAhrisch Meustadt) Ist meistens
aus der Sammlung des ehemaligen Stadtmuseums bekannt, die durch Forschungsarbeiten
vieler Mitarbeiter In den Jahren 1928—1945 entstanden war.l Der Wert dieser Sammlung
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liegt In guter Dokumentation, die noch heute eine wissenschaftliche Bearbeitung er
miiglicht. Die Forschungsarbeiten wurden von K. Schirmeisen, dem Vorsitzenden des
Museumsvereines Ing. V. Relmer sowie von der Kustodin M. Maneth geleitet. Im Jahre
1954 wurde die Sammlung in das Museum von Olomouc {iberfihrt und dort wieder den
Facharbeitern zugidnglich gemacht. Am 11. September 1964 wurde in Uniov auch eine
neue Ausstellung gebifnet, die den Besuchern elne Ubersicht von der Altesten Geschichte
dieses Cebletes zeigen will.

Legenda k obrazkiam:

1.—3. Stala wystava ,Pravék Unitovska® v unidovském museu; projektant arch.
V. Matula. p
(K &lanku Z. Trii&Ckové, foto ]. Jurysek.})

4 —6. Medailon na zvonu s podobou zvonale Brikciho z Cinperku.
Mistr zvonal Josel Dytrych: -
Laetitla- Dytrychovd, mistrova manZelka a pomocnice.

(K &lanku A. Fause.)

7. zabér z 'vystavy ,RVHP“ v Olomoucl v prosincl 1964 — lednu 1865.
Vystavu pfipravilo Severoteské museum v Libercl

(Foto ]. JurySek.)

Zpravy Vlastivédného Gstavu v Olomouci, vyddvd VO Olomouc, nédm. Republiky 8. Ridt
dr. Boh. 'Sula, graflckd dprava Ot. Lenhart. — Tisknou Moravské tiskaFské zavody, n.
p., prov. 12, Olomouc, Leninova 15. — Povoleno OSK ONV Olomouc, &]. §kol/456-8-18/65-5n.
© Viastividny tstav Olomouc.
T-05*51491
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JObsah:
NeSpor V., Knihovny méitanti olomouckfch v 18. stoletl
Sehnal ]., Hudebniel 17. stoletf v matrikdch kostela sv. Petra a Pavla
v Olomoucl . . : - a - ’ : :
Svdtek ., K ulitelské ¢innosti Boniface Buzka na Morave
Burian V., Pamé&tn! soubor minci ze Skolni budovy v Bélkovicich
Paus A., Mistr zvonaf mezl ndml .
Trilddkova Z., Stala veystava ,Prav8k Unifovska®
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