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Eduard Wondréak
KRATKY POBYT CHIRURGA 1. |. NEUDORFERA PRED 110 LETY V OLOMOUCI

Pracovn! podminky a kadrové poméry na staré olomoucké université a na me-
dicinsko-chirurgickém lyceu se ve své podstat# neliSily od situaci, jak je znéme
2 jingch vysokych 3kol v minulosti i piitomnosti. Osudy a profily jednotlivfch
utiteld byly tak rozlitné a riznorodé jako jinde a vedle vynikajicich osobnosti
tu nachézime jména muZli jen primérného nadéni, vedle odbornikid, jejichZ w&-
hlas sahal daleko za hranice zde pfisobili i pracovnici, jejich¥ schopnosti nepie-
sahovaly rdmec bé&Zné rutinni praxe. Do Olomouce pfFichézeli agilni jednotlivei
a zhstavall zde po cely Zivot v nelinavné tviiréi prdci, n&ktef{ ustrnuli a upadali
pozvolna do poklidného konformismu a konservativismu, jinf zase po kréatké do-
b& odchézell — snad nespokojeni, snad hnéni touhou po vy35ich cilech, nebo
povolani na vfhodné&jii mista ve vétiich méstech. Do konce svého Zivota zde
zlistali, nebo aspofl podstatnou &ast svich nejplodnéjsich let strdavili v Olomouci
uitelé, ktefi vtiskli zdejSimu ufiliti osobit¢ rdz jako D. Waidele (1771—1830),
F. Hauser (1800—1857), F. J. Mo3ner (1797—18768), O. L. ]. Jeitteles
(1799—1878), F. Groh (1823—1899), E. Engel (1805—1888), V. Vy&in (1843
aZ 1916) aj. Neztidka je v3ak nadhozena otazka, pro olomoucké vysokd Zkola
sl nedovedla udrZet odborniky, ktefi pozdé&ji jinde prokézali své neobyZejné a
nadpriimérné schopnosti.

Tak napf. odeSel r. 1803 po jednoroénim plisobeni v Olomouci Jan Nepomuk
Rust (1775—1840), zfejmé neuspokojen zdejiimi pracovnimi moZnostmi. Odesel
nejdrive do Krakova, pak do Vidng a nakonec do Berlina, kde se stal profe-
sorem, generél-chirurgem a nejvy38im zdravotnim inspektorem pruské arméady.
Ponékud jiné v3ak byly okolnosti, za nich2 pfiZel a ode3el jiny vyznamny chirurg
své doby, Igndc josef NeudoOrfer, kter§ pravé pred 110 lety po nékolik mé-
sicl vedl olomouckou katedru chirurgie.

Neudtrfer se narodil 15. bfezna 1825 v Hlinlku nedaleko Tren&ina na Sloven-
sku a po studiu na videfiské universit®, kde promoval dne 16, ledna 1856, na-
stoupil misto sekundfrniho 1€kafe ve videiiské vieobecné nemocnici.! KdyZ dne
26. Gervence 1857 zemiel v Olomouci profesor chirurgie a o#niho lékafstvi Fran-
ti5ek Hauser, uvolnila se olomouckd katedra chirurgie a tu nachédzime mezi Za-
dafell o tuto katedru, s niZ bylo spojeno priméfské misto na chirurgickém odda-
lenl olomoucké nemocnice, | jméno Neuddrferovo. Origindl & text jeho Zadosti
se nezachoval, zmifiuje se o ni v3ak [Feditel dstavu dr. Engel ve svém pFipisu
mistodrzitelskému (fadu v Brné ze dne 19. z4F( 1857.

Reditelstvi sestavilo pofadnik Zadatelt a predlofllo jej mistodrZitelstvi k po-
souzenf. Na prvém mfsté v ndvrhu je uveden FrantiSek Salzer, narozeny 1827
v Sedmihradsku, tehdd ve svych tPiceti letech asistent a soukrom¢ docent ve
Vidni, Zenaty (nédboZenstvi neni uvedeno), kter¢ se miaZe vykdzat dobrymi vy-
svédfenimi, i kdyZ nenl uvedena 2Adné jeho védecké prédce. Vzhledem k tomu,
Ze uZ je docentem, mA nejvétsl nadéji na ziskdni olomoucké katedry a primarid-
tu. Je tu viSak jedna zdvada, kterd je vyslovn# zdlirazn&na jako z&vaZnd prek&?-
ka: Salzer neznd eskou fe a |ako primal nemocnice by piece mé#] fesky jazyk
znét, aby mohl hovofit s nemocnymi. Proto je v ndvrhu dr. Engela pfipojena po-
zndmka, Ze by se CteStiné mohl naudit.

Na druhém misté je I. [. Neuddrfer, t& sekunddrni lékal 4. chirurgického
oddélenf ve Vidni, Je katolik, stav neni uveden, rok narozenl je uveden zfejmé&
myln& 18247 M4 nejen dobrd vysviédden!, ale | védecké publikace a hlavndé Je
zdfiraznéno, e um! &esky.

Na tFetim mfst® ndsleduje Karl von Rosas, narozeny 1829, pisobici v Madar-
sku jako obecni lékaf. Ovldda francouzdtinu a [tal$tinu. Konedn# aZ na &tvrtém
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misté nasleduje Frantidek Groh, narozeny 1823 v Koufimi, Zenaty, katolik, znaly
nejen {rancouzitiny, ale | eStiny a nosltel zlatého zdsluZného kPiZe. Nenl vy-
svétlitelnég, prot je Groh v prvém navrhu uveden aZ na poslednim -misté.

Reditelstvi lycea [dr. Engel} ve svém névrhu vedle zdiirazn&ni pfednosti Sal-
zerovich podotykd, Ze Neuddrfer, at ma predpoklady hlavn& svymi znalostmi
teStiny ,piichazi sotva v Gvahu vzhledem ke své nedostalefné doloZené Za-
dosti”,

Tim vice prekvapuje odpovéd mistodrzitelského dfadu ze dne 3. Fijna 1857,
v niZz je sdélovano na adresu reditelstvi olomouckého lycea, Ze ministerstvo kul-
tury a vyutovan! ve Vidnl povefilo suplovdnim na katedfe chirugle v Olomouci
sekundéarnfho 1ékate dr. Neuddrfera a 2e tomuto u bylo pfikézédno, aby se ode-
bral do Olomouce & prdct nastoupll. Soutasné je sdélen | pFikaz uvolnit pFislus-
nou tastku penéz k Jeho vyplate.

JiZ 15. Fijna 1857 v3ak dochazi z mistodrZitelstvi daldl pfipis, v ném2 je 2adé-
no, aby byla thned poddna do Vidn& na ministerstvo kultury a vyutovanl 2adost
dr. Franti§ka Groha, c. k. plukovniho lékale a byvalého suplujiciho profesora,
o katedru chirurgle v Olomouci. Reditel dr. Engel na to thned 18. Ffijna pozmé-
fiuje pofadi Zddosti a tenlo pozmén#ny seznam odesild. Nyni je na prvém misté
F. Groh a na 2. misté Neuddrfer s poznamkou, 2e uZ se ujal svého mista v Olo-
mouci, prokézal své schopnosti a pochopil { poslénf olomouckého uéiliité, Salzer
je uveden na tfetim mistd s poznamkou, 2e zné i oftalmologii, ale Ze by mél byt
uréen na néjaké vys3si misto.

Dne’ 19, Fijna 1857 je datovdan pltipis mistodritelského GFadu s prikazem po-
kladng, aby dr. Neudtrferovi bylo za substituci vyplaceno 720 zlatych a sice 540
71, ze studijniho fondu a 180 zl. z fondu nemocnice.

Dne 20. ledna 1858 je cisafskym ediktem jmenovdn plukovni lékaf 2. tfldy
dr. Frantiek Groh profesorem chirurgie na olomouckém uéilisti a po sloZeni pFi-
sahy na mistodrZitalstvi v Brn& preblird toto misto. Dne 11. bfezna 1858 je dato-
vAdn piedavaci protokol, v némZ za piitomnosti feditele dr. Engela pFeddva
dr. Neuddrfer prof. Grohovi funkeci a inventaf katedry chirurgie, coZ vSichni ti#
stvrzuji svymi podpisy.

Timto dnem tedy kondéi krdtkd olomoucka &innosf Neuddrferova a zadfind jeho
pomérné neklidny, ale nesmirng pracovity Zivot. Po ndvratu do Vidn# vstupuje
Neudérfer do armady a jiz za rok [1859) vede chirurgické odd#leni posddkové
nemocnice St. Spirito ve Veroné, Neudfirferovu osobnost charakterizuje jeho ne-
smirnd odvaha. V tomto smyslu stoji na prvém misté skutefnost, Ze Neudlrfer
se po bitvé u Solferina r. 1859 pokusil u vykrvacenych ran&n¢ch provést — proti
véem tehdy platnym ndzordm — krevni transfdzl ze zdravého vojdka na rané-
ného. Skutedné mé! — bez znalosti krevnich skupln — 3tésif a podafilo se mu
neékolik vojaka zachranit. Po nékolika aspésSich se viak nutng dostavily | nedspé-
chy a proto musil Neuddrfer od dalsich transfazi upustit,’

Pres to je Neuddrfer vyznamendn zlatym zésluZnym kiiZem, pov¢3en na plu-
kovniho lékafe druhé t#idy & odchdzi do posddkové nemocnice v Praze. Roku
1864, kdyZz vypukla Slesvicko-holstynska véalka, vede Neudbrfer rizné polnf ne-
mocnice. O této své cinnostl zvelfefliujeme zprdvy nejdfive Casopisecky a pak
kniznd.' Z télo doby pochézi NeudSrferovo nadSeni pro pouZivani saddrového ob-
vazu, ktery zFejmé jako jeden z prvnich vyztuZoval pruhy dfevéngch preklifek
(furngrd] a pak ndvrh na pouZiti podvozku pod nositka pro ranéné v poll’ ® Za
své zasluhy byl Neodidrfer vyznamenédn rytifskym kFilem FAddu Frantilka Josefa.

Hned v zdp#tl viak nZ doprovazi Neuddrfer jako 36fl16kal” cisafe Maxmilidna
na jeho ne3tasiné expedici do Mexika. Po svém ndavratu je Neuddrfer vyzname-
nan r. 1866 distojnickym kfiZem Guadeloupeského fddu a odvelen zase k posfd-
kové nemocnici do Prahy. Za rok pfechdzi do Vidné a pisobl zde jako pFednosta
chirurgického oddélenf posddkové nemocnice aZ do roku 1879. Ze zkufenosti ha
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bojiStich i v mfru ve vojensk§ch nemocnicich pife a vyddvad v letech 1864 a2 67
trojdilnou rukovéf védlefné chirurgie a operafni nauky.”

PFi jednénf v komisich, zabyvajicich se reorganizaci a rozhodovanim o dalsi
existencl vojenské lékaiské akademie ve videfském Joselinu vystupuje Neuddr-
fer — jako jeden z mala vojenskych chirurgdl — rezolutné protl dalSimu udrZo-
vdni Josefina.

Roku 18869 se Neudirfer habilituje na videiiské universilé jako docent valelné
chirurgie. Jeho habilitaéni pfedndfka pojedndva o vf¢znamu a opravnéni véletné
chirurgie.” Za rok nato je pov{§Sen na plukovniho lékafe prvnfl t¥idy, roku 1874
na Stabniho lékafe a stava se radnym Clenem vojenského zdravotniho vyboru.
V néslednych tfech letech pak vede jako korepetitor pro valefnou chirurgil kur-
sy pro vojenské leékalfe. Své objevy a vyndlezy z technlky hygleny a zidchranne
sluzby vystavuje 1676 v Bruselu a roku 1878 v Pal'iZi na kongresu pro zdravotni
sluzbu arméad v poll. .

Jeho vojenskd kariéra vrcholl hodnosti generdlniho 3tdbntho lékafe, v kteréZto
hodnosti odchdzi r. 1887 do vysluZby, kdyZ pifed tfm pisobil jako $6f zdravotni
sluzby v Josefovié a Bratislave, ]e3té ve v¢sluZb® pracuje jako pfednosta chirur-
gického oddéleni videfiské polikliniky a umird v Opatiji 20. kvétna 1898.

Neuddrfer byl odvdZny a nadan¢ operatér. Své zkuSenostl dovedl podat zajl-
mavou a poutavou formou v prednéskach a publikacich. Prednasel o transfdzi
krve | o chloroformové narkdze, o sdadrovém obvaze atd. Jeho pfednasky — jako
napf. r. 1879 ve spoletnosti lékaf( ve Vidni pfedinesené sdéleni o ambulantnim
o3etfovén! kloubnich resekci a o fezu na kdmen — vyvolaly Zivé polemiky a né-
kdy i odpor jin§ch odbornikid. Rada jeho monografif obsahuje mnoho dodnes
platngch poznatkidl a zajimavosti, hlavng jeho préace o ofetfovan! ran,'’ o zkuSe-
nostech vojenskych lékafd' a celkové pohledy na chirurgli jako védu.'? Opé-
tovné se vracl k olazkédmn asepse a entisepse v ofetfovan! ran a zabyvi se | hak-
tertologil, kterd tehdd patlila mezl neimlad2! a plevratné védni obory."

Nelze fici, Ze by se byl Neuddirfer ve svém nesmirné plodném a &inném Zivote

nedopustil chyb a omylit. Jeho zéStiplny odpor k Josefinu jako vojensko-chirur-
gické instituci byl jist® mélo ohjektivni. Zcela nekriticky se napf. zastdval Sar-
laténky Dal Ciu, kterd tehda neslavné& phsobila v Terstu a ve Vidni a védecké
kruhy mu toto zbloud&ni nemohly dlouho odpustit. Také jeho postoj k ufenl Lis-
terovu pFi v3f snaze o respektovin! védeckfch poznatkdl nebyl dostl proziravy a
redlny a Neudbrfer zdaleksa nedocenll v3echny dosahy Listerovfch objevi. Je
viak tFfeba vid#t pravé v Neuddrferovié kriti¢nosti i pFinos k objektivizaci v§zna-
mu té&chto novinek. Neudbirfer u2 chépe rozdilnost pfisobeni bakterif a spér, va-
riabllnost Gfinku bakterif, vnikajicich do ran ze vzduchu a chédpe i vyznam wvnitf-
niho prostfedf organismu pro rozvinut{ infekce v rdné. Neudirfer uznéava vfznam
Listerova antiseptického obvazu hlavné ve véletné chirurgii, poukazuje na ne-
bezpedl katgutu jako Sicfho materidlu a zkousl antiseptickou Géinnost jak karbolu,
tak 1 riznych jingch latek [kyseliny salicylové, benzoové, borové atd.).
- I kdyZ se Neudbrfer snaZil vniknout do kaZdého problému, kter¢ zpracovéval
co nejhloub#ji, je nutno se divat na jeho nézory vZdy pod zorn¢m tdhlem jeho
doby, tak jak je i on chédpal a zvefejhoval. Uvodem k jedné své stdZejni praci*
Fika sebekriticky jako by tusil pozd2jsf vytky: ,[sem dit&lem své doby a nemohu
plekroéit hranice naSeho v&déni a nasich znalosti . . ." A pPece je nesporné 2e
v mnohém tyto hranice pPekroéil, v nétem je i podstatné rozsitil.

Neuddrfer palfi k typlck¢m a Zestugm repreézenfantiim rakouské chirurgle dru-
hé poloviny minulého stoleti, Jisté neni bezvimamnou udélosti pro olomoucké
u¢ilistd, Ze zde NeudGrfer piisobil, byf i jen valmi krdfce ve svém mlddi, kdy
zdaleka nedosdhl jeSt& vrcholu své vfkonnosti. Jak ukazuji pisemné doklady v olo-
mouckém archivu nebylo ani jeho vinou ani vinou ptedstavitel olomouckého ly-
cea, Ze zde nezistal déle ¢ natrvalo. Jeho vystifddni prof. Grohem bylo rozhod-
-nuto zdsahem videfiského ministerstva. Nelze dnes u2 vypdtrat do jaké miry
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ogvlivnil toto ministerské rozhodnutf{ sd&m Groh nebo jeho pratelé. Pozoruhodné
je, #e pitl volb& jak NeudOrferové, tak Grohové rozhodovalo ministerstvo se zfe-
telem ke znalostem CeStiny u obou Zadateld, V tomto rozhodnuti je v3ak nuino
vidét | skutefnost, kterou vyZadovaly poméry uéilisté a snad | Neuddrfer sim
rad&ji volil ruinéjii a mnohostrann#&j3i Zivot vojenského lékafe, cesty do dale-
kych zemi, ruch bojisté | hlavniho mésta a boutlivé diskuse védeckého svéta,
ne? poklidny Zivot na medicinsko-chirurgickém uéilifti a v nemocnici v COlo-
mouci.

1 Kirchenberger S. Lebensbilder hervorragender Bsterreichisch-ungarischer Mi-
lithr- v, Marinelrzte, |. SafdlF, Wlen 1913,

! U Kirchenbergerz je uveden rok narozeni 1822, v Hirschové biografickém lexikonu
v pFispévku, psaném [eSté ze Zlvota Neudbrierova, |e viak uveden rok 1825, Také Remed
ve své pract v Casoplse viasteneckého spolku musejnfho v Olomouct, roénik 49, 1. odd.,
str. 51—A4 z r. 1938 uvddi rok narozenl 1825,

SEiselsberg A. v, Lebensweg eines Chirurgen, Innsbruck 1841.

‘ V Langenbecks Archiv sv, 6 a pak u Sittenfelda v Berlind 1864 pod titulem ,Aus
dem felddrztlichen Bericht iiber die Verwundeten In Schleswig".

“Wondrdk E., Z d8|in sddrového obvazu, Acta Univ, Olomuc. 32, 1963:85.

®Valentin B., Z. Orthop., Beilageheft zu Bd. 87, 1956.

7 V hodnost! ,Oberstleutnant-Stabsarzt™.

5 _Handbuch der Kriegschirurgie und Operationslehre”, Vogel, Leipzig 1867.

9 Die Bedeutung und Berechtigung der Krlegschlrurgle.“

10 Die chirurgische Behandlung der Wundén®, Braumller, Wien 1877,

11 Aus der chirurgischen Klinik fiir Militirdrzte", tamtéZ 1879,

12 Die moderne Chirurgie in threr Theorie und Praxis", tamté 1883,

U Gegenwart und Zukunft der Antiseptik und ihr Verhéditnis zur Bakteriologle”, tam-
té2 1884,

U Wondréak E., . Prispévek k d#jindm olomoucké chirurgie”, Zprdvy Vlastividného
tstavu v Olomouct, 107, str. 7—11, 1963,

DIE TATIGKEIT DES CHIRURGEN 1. |. NEUDORFER VOR 110 JAHREN IN OoLMU1Z
Zusammenfassung

im Herbst des Jahres 1857 bewerben sich nach dem Tode von Professor F. Hauser
vier Chirurgen um den frel gewordenen Lehrstuhl der Chirurgie in Olmfitz, Unter
ihnen ist [neben F. Salzer, K. v. Rosas und F. Groh] auch 1. ]. Neudtirfer (1825—133981,
der zuerst nur wenlg Ausslchten auf das Erhalten dleser Stelle hat, dann aber vom
wiener Kultusministerium als Substitut nach Olmitz geschickt wird. Anfangs 1858
wird Jedoch als ordentlicher Professor f0r Chirurgle in O'miitz F. Groh ernannt und
Neudrfer wverllisst Dimftz, wird Milltdrarzt, ist In verschiedenen Garnlsonen titig,
begleitet Kaiser Max!millan nach Mexliko, habilitiert sich als Dozent fiir Kriegschirurgie
in Wien und gehtéirt zu den bedeutenden Osterreichischen Chirurgen der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts. Er wagt es bereits 1859 bel ausgebluteten Soldaten Blut zu trans-
fundieren, gehiirt zu den Anh#ngern des Glpsverbandes und fflhrt elnige Neuerungen
im Rettungsdienst a=in. Seine wissenschaftlichen Werke auf dem Gebiet der Chirurgie
und Bakteriologie, wie z, B. das Buch Qber dle chirurgische Behandlung der Wunden
und siene Lehrbiicher der Kriegschirurgie gehdren zu den bedeutenden chirurgischen
Publikationen selner Zelt, Selne Tatlgkelt In Olmitz wurde zeltlich vom wlener Kujtus-
ministerivm bestimmt. Interessant ist, dass man wie bei Neudbrfer so bel Groh bei
der Ernennung die Xenntnisse der tschechischen Sprache In Betrag zog.

laroslav Cerny
0 CESKEM VOJENSKEM LEKARI dr. VINCENCI PODHAJSKEM
V roce 1905 prozZila teskd vefejnost v Olomouci vzruienf, které mélo zdsluhou
tisku ohlas | mimo Olomouc. V Olomouci zemiel Cesky vojensky lékaf rakousko-
uherské armédy na odpofinku MUDr, Vincenc Podhajsky, jehoZ poslednim pFa-
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nim, které vyjaddril v dopise olomouckému advokétovi dr. Julin Ambrosovi, bylo,
aby byl pohfben za zvukl Ceské narodn{ hymny ,Kde domov mi]". Rakouskéd vo-
jenskd sprava zprvu slibila, Ze poslednimu pfanf zemfelého bude vyhovéno. V po-
sledni chvill své stanovisko zménila a nafidila, aby nad hrobem dr. Podhajského
vojenskd hudba zahrala rakouskou stédtnl hymnu, jak se délo pfl pohfbu ktergho-
koliv rakouského distojnika. Hojni G&astnicl pohifbu, vétSinou feské narodnosti,
jfimZ byl dr. Podhalsk¢ velmi doofe znam, byli tim pfekvapeni aZ rozhoiceni a na
konec spontdnné& zazpivali pisel ,Kde domov mfij“ podle pid4ni neboZtika.

Tato pfihoda pfi pohfbu dr, Podhajského rozrusila tehdy celou ceskou wvefej-
nost v Olomouci, kterd odsuzovala neupfimné a zdludné jedndn! olomoucké vo-
jenské sprévy, jsouci zcela v rukou Némed. Rozrudeni preneslo se | do mistniho
tisku, klery oslfe odsuzoval protitesk¢ posto] vojenskych atadd. Tak o vécl psal
Pozor (18. a 20. ledna 1905), Moravskd Orlice [19. ledna], Selské listy [19. led-
na). Na konec zprdava 0 pohibu Podhajského dostala se | do némeckého tisku ve
Vidni, kde &tasopis Zeit oznacil prfihodu pPi pohifbu dr. Podhajského dokonce za
teskou provokaci. Olomoucké Selské listy pak videfiskému listu odpovédély, Ze
véc bude pfenesena i na plidu rakouského parlamentu [Selské listy z 22. ledna
1905). Palze

Kdo byl dr. Podhajsky, ptl jehoZ pohfbu do3lo k pifhodé& kterd rozrudila Zes-
kou vefejnost v Olomouci?

Vincenc Podhajsky narodil se 26. bfezna 1837 v Poli¢ce. Gymnasium vystudoval
v Litomysli, kde nabyl nejen dikladného vzdéldni, ale | &eského narodniho uve-
doméni pod vlivem néarodniho obrozeni, kierym tehdejsi Litomy3l v té dobé Zila.
V Litomysli nabyl Podhajsky | 2Zivy zdjem o feskou literaturu a kulturni dénf,
ktery ho provdzel pak po cel§ Xivot, LékaPstvi vystudoval Podhajsky ve Vidni na
josefinu, kde roku 1863 promoval.

Studium na videfiské vojenské lékalské akademil urcilo daldf osud Vincence
Podhajského: stal se rakouskym vojenskym lékafem. lhned po promocl nastou-
pil jako nadlékal k vojenské jednotce v severnf [talii, nejprve ve Verong, pozdé-
ji v Mantové, Odtud jako plukovni |ékalf odeSel do KremZe v Dolnich Rakousich,
kde se stal velitelem vojenské nemocnice. KdyZ r. 1885 byla nemocnice zrulena,
odefel dr. Podhajsky s hodnosti 3tdbniho l|ékate do v¢sluZby. Tehdy =zistal
v Krem#i a pfisobil tu jako prakticky 1éka¥ aZ do fijna 1900, kdy zafal churavét
a' zanechal praxe. Roku 1801 se piestéhoval do Olomouce, kde 15. ledna 1905
zemfel ve vojenské nemocnici na Hradisku.

Uniforma rakouského volenského lékale anl pobyt v cizim prostfed! nezménily
nic na smyslen! dr. Vincence Podhajského. Po cely Zivot zdstal Ceskym, nérodné
uvddomélym lékafem, kter§ si udrZel Zivy, aktivni zdjem o vefejné a politické
déni svého nédroda. Byl ovlivnén nefen vy¢chovou, kieré se mu dostalo na lito-
myslském gymnasiu, ale i revoluftnim rokem 1848, ktery proZil na gymnasiu.
Podhajsky jako student byl ovlivnén i myslenim naseho narodniho obrozeni, vy-
riistal pod vlivem néirodnich buditelil. Znal Karla Havlitka, jeho Nédrodni noviny,
jeho Slovana i jeho Kutnohorské epistoly. V LitomySli byl &tenaf'em i PraZskfch
novin a dokonce 1 Slovensk§ch novin.

Kdy2z odeSel do Vidné a zadal studovat na joseflnu, Podhajsk¢ sledoval dal
tesk¢ Zivot, politické dénf, rozvo| kulturniho Zivota doma, Cetl, studoval, vzdela-
val se. A tomu zistal véren i tehdy, kdyZ se stal vojensk¢m lékafem, Na svém
prvém phsobisti, ve Veron® zatal psat ¢lanky politického 1 literarnibo obsahu
do Hlasu a Naroda. A kdyZ se dovédél, Ze v Praze byl zaloZen roku 1862 Spolek
tesk¢ch lékafy, jako uvédomély cesky lékat stal se roku 1864 jeho dopisujicim
tlenem a odb#ratelem prvnfho feského v@deckého lékaPského Fasopisu — Caso-
pisu lékard feskych. A nejen to: dr. Podhajsk¢ povaZoval za svoji povinnost
i psdt do Casoplsu lékard Ceskych. UZ v roce 1864 objevilo se poprvé jeho jméno
mezi autory, ktefl publikovall v Casopisu lékald Ceskfch a po té se setkdvdme
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5 Jeho jménem na strankdch Casopisu lékaldl ¢esk§ch v rotnicich 1866, 1876,
1879, pak v rocnicich 1882, 1883, 1884, 1885, 1888, 1889, 1890 a naposled roku
1901. Podhajského zdjem o odborné videcké otdzky vedl ho k publikovéni ve
Wiener Klinik (1879) a ve Wiener medizinische Presse. )

Jako politicky a literérni autor psaval pozdéji do Nérodnfch listd, do Morav-
ské Orlice [1866—1872), do Vy3ehradu, Pozoru, Lumiru | do polidské JitFenky.

Pro Ceské lékafsivl spolivd viznam Fodhajského v jeho v&decké Cinnosti. Pod-
hajsk¢ uverejiioval odborné Clanky v lékafsk{ch tasopisech. Tyto &ldnky vyjadfo-
valy jeho védecké snaZenf po dos&hnuti také co nejlepsich vysledkd v lé6katské
praxi. Clanky pojedndvaly — jak bylo v té dob# vSeobecnym zvykem — o zaji-
mavfch a usp&Sngch lécebnych zédkrocich. Vétsinu &lankd uvefejnil dr. Podhaj-
sky v Casopise lékai(i Ceskych a jak jiZ bylo napsdno, prvnl uvefeinil v roce
1864. Slo o sdéleni, které pojednévalo o pFihojeni nosu ufatého v souboii Zavlf
a pak priSitého. Clanek ,Nestovice zdKony se Fidf* uvelejngny v roce 1879 v Ca-
sopise lékard Ceskych, uvelejnil Podhajsky také ve Wiener Klinik stejn® Jako %14-
nek ,Zur Aetiologie der acuten Exantheme". V téZe dob& uvefejnil nékolik &lan-
kil ve Wiener medizinische Presse.

Podhajsky Zil v pratelstvi s vynikajicimi l1ékafl své doby. O jednom ,svém p¥i-
teli profesoru Toldtovi® psal v &lanku uvefejniném v roce 1878, v n¥m2Z popsal
zvladtni ,ozubi" u jedenadvacetiletého vojdka, u kterého zjistil €trndct mléé&ngch
a sedm stdlych zubd. Otisk toho!o chrupu odeslal profesoru anatomie [nejdfive
v Josefinu, pozd&ji na lékaifské fakultd videfiské university) Toldtovi do jeho ana-
tomického muzea. Pro spolkovou schiizi Spolku tfesk¢ch lékafd zaslal zajimavé
embryo. Tuto ¢innost Podhajského znal Kukula a také se o ni zmifiuje ve své kni-
ze 0 Ceské chirurgil,

Podhajsky se také zacastfioval v&deckého Zivo'a ve videfiském spolku volen-
skych lékafll, kde Casto prednaSel. Také pFedna3e! na druhém sjezdu Ceskfch
pfirodovédcd a lékafd v Praze o problematice ofkovdni proti neitovicim. O tom-
to problému uvefe|nil pozdé&ji &lanek v Cas. 1ék. fes. Ob& sdéleni dala podné&t
k otkovéni a pfeolkovani v rakouském vojsku. Podhajsky dokézal ve svém &lan-
ku z prosince 1800, Ze ndzory Kochovy o léfebném ufinku tuberkulfnu [jak
o tom Koch psal v Fijnu téhoZ roku) jsou mylné.

Podhajsky mé&l také dobré znalosti z d&jin lékafstvi. JiZ na gymnasiu se na-
u¢il rusky, srbsky a polsky. V roce 1876 v Cas. 16k. ®es. popsal slovanskou lékaf-
skou literaturu. TamtéZ v roce 1883 napsal ¢ldnek o soufasném stavu rusksho
vojenského zdravotnictvi. Popsal jeho historicky vyvoj a psal doslovn&: ,aby se
upustilo od holé bezmy3lenkovité fraze u nds bohuZel béZné, Ze v Rusku jenom
barbarstvi a vodka panuje." V témzZe roce uvetejnil v Cas. 18k, ¢es. ¢ldnek ,Zdra-
votnické vojenstvi 17, stoleti”, ktery byl recenz! knithy Ralmunda Minderera ,Ge-
maine Handstlckleln zur Kriegs-Arizney gehdrig" vydané v roce 1620 v Augspur-
ku.

K védecko-populirni ¢innostl Podhajského Je dluZno politat |eho ¢Elanky
v Ottové Naucném slovonfku z roku 1889, Zpraccval v n8m hesla ,Ambulance",
WArméadni choroby” a ,Bardky". Popis hesel svéid®i o autorové dobré znalosti
uvedené problematiky a dosv&déuji | znalost nejen historie, ale | soufasnosti
anglické, americké, rusk3, francouzské a némecké vojenské zdravotnicks sluiby.
Mezi ostatnimi ¢lénky je zajimavy flének ,0 domé& nalezencl ve Veroni#“, v ndm%
Podhajsky popisuje nejen tehdej3i mordlku, ale | farizejsky postoj spolefnosti pFl
feseni problému nemanZelskych a odloZenych déti.

Znatnou ¢4st publicistické €innosti zaujimaji Podhajského ¢lanky v Cas. lék.
tes. pojednédvajici o rekouském vojenském lékafstvi a rakouském vojenském
zdravotnictvi, Mnoho let pied Habartem, v roce 1864, psal Podhajsk¢ o léeni
sttelnych zran&ni, zplsobenych novymi zbranéml jak rakouského, tak anglického,
japonského, ruského nebo amerického pivodu., VEéiSina ostatnich ¢lank( o vojen-
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ském zdravotnictvi byla uvefejn#na v osmdesdlych letech v rubrice ,Z kruhd
vojenskgch lékalrt”, kde Podhajsk¢ psal pod rizngmi zkratkam! a znadkami. Po-
jednénf se zabgvala vEtSinou zdvaZng¢mi otdzkaml, jako napriklad o poméru mi-
nisterstva vélky k potfebam zdravotnické sluzby, o postoji mladgch vojenskych
l6kaFd k vykonu sluZby, o etice vojenského lékare. V tomto pripadé nazval —
mimo jiné — bran! honorafe za .negotium sordidum": nedidstojné pro lékafe.
Podhajsk¢ vyvinul mnoho dsili o obnoven! zruiené Josefinské akademie, usiloval
0 zlepSeni postaven! mladych vojensk{ch lékarl a #asto zd(raziioval plnou zod-
povédnost nadfizenych za zvySovani odbornfch znalosti mladych vojenskych l6-
kafd. V Clancich podéval Podhajsk¢ navrhy, z nichZ nékteré byly realizovdny aZ
pozdéjl, dokonce nékteré aZ v na3f armad®. Tak byl &&stednd realizovéan jeho na-
vrh na zavedeni zdravotn! kniZky u vojakd, plng byl realizovan nédvrh na Kklasi-
fikaci odvedenc u vojakd. Podle navrhu Podhajského byla zavedena sluZba po-
sddkového lékate. AZ v nasf armadé se uskuteénil ndvrh Podhajského, aby vojen-
ské nemocnice se staly stfedisky odborné lékafské ¢innosti a vadeckého vyzku-
mu.

Sebevrazdy, sebevraZedné pokusy a zmrzadeni tvolily v dob# Podhajského vel-
k¢ problém rakouské armédy. Podhajsk§ vénoval tomuto problému pozornost
8 napsal o tom dva &ldnky. Prvnf byl uvefejn#n v Cas. 16k. des. v roce 1889
a druhy, rozséhly, v roce 1901. Tento obséhl vyCerpavajicim zplsobem statistické
a kritické zhodnoceni problému ve svétle 25 roki. Fodha|sky toto pojednani
prfednesl také na IIl. sjezdu ceskych pFirodovédcd a lékaFi.

Stabni lékat dr. Podhajsky nebyl ve velké oblibg u nadifizenych. Svédéf o tom
ta skutetnost, 2e pomérn& brzo (ve svfch 48 letech) byl propustdn do vysluZby
(I kdyZ byl citelny nedostatek vojenskych l&kaFi), a %e za dvaadvacet let &inné
sluZpy dosdhl jen hodnostl Stabniho lékafe, PFitinou byla nejen jeho politické
tinnost, jeho kritické pFipominky o problémech vojenského zdravotnictvi rakous-
ké armddy, ale | jeho nikdy neskryvané teské vlastenectvi.

Dr. Podhajsk¢ byl véaZenym praktickym lékafem, ctdn¢m obfany KremZe, ktef{
ho dokonce v roce 1885 kandidovali do obecniho zastupitelstvi. Nebyl v3ak zvo-
len pro odpor t#ch, ktefi poukazovali na jeho teskou narodnost, ke které se
Podhajsk§ pfi kaZdé prileZitosti hrd& hléasil. Po 10 let byl plfedsedou krem#ského
okraslovaciho spolku, staral se o zvelebeni mésta, o rozdifeni park(i, postavent
spolkového domu a pod. PFi odchodu z KremZe pfedalo obecni zastupltelstvl Fod-
hajskému d&kovny¢ dopis za jeho pé¢i o mésto.

Z uvedenych fakil je patrno, Ze dr. Vincenc Podhalsky patril na sklonku mi-
nulého stoletl mezi pozbruhodné teské vojenské lékafe v rakouské armédé,
Dr. Podhajsky byl lednim z prvnich Seskych lékard, ktery svymi é&lanky vypliio-
val straanky nové vzniklého odborného Ceského lékafského Gasopisu. Podhajsky
se zaslouZil o zlepieni organizace a kvality vojenského zdravotnictvi i kdyZ vi-
me, Ze jeho ndvrhy byly realizovény vétSinou a? po jeho smrti. Dilo, které Pod-
hajsky zanechal, bylo v¢siedkem neiinavné é&innosti a nebojdcné, konstruktivnf
kritiky terénniho vojenského 1ékafe. Dr. Podhajsk¢, ackoliv vatsinu svého Zivota
Zil v cizim prosifedl, manZelku meé&l piivodu n&meckého, synové — distojnici ra-
kouské armddy se hlasili k ndrodnosti némecké, sam neprestal Zit pro svilj ges-
k§ nérod, z n&hoZ vySel. V Olomouci byl vaZenym ¢lenem Seské spolecnosti a do
poslednf chvile byl &inny v Fad# spolkdl a organizaci Ceské spolecnosti.
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UBER DEN TSCHECHISCHEN MILITARARZT dr. VINCENC PODHAJSKY
Zusammenfassung

MUDr. Vincenc Podhajsky (1837—1805) war eln tschechischer MilitArarzt in der
tsterreichlsch-ungarischen Armee der zwelten Hallte des 18, Jahrhunderts. In Wien
absolvierte er die medizinische Mlilitdrakademle Joselinum. Er war ein bewuBter
tschechischer Patrlot und blieb dieser Gesinnung auch als MilitArarzt trew, Sich nicht
nur auf die Austtbung selnes Hrztlichen Berufes beschrenkend Interessierte sich Pod-
hajsky fir wissenschaftliche Fragen der Medizin sowie fiir die Organlisation der ml-
litdrischen Gesundheltspflege. Er publizierte In der Zeltschrift der tschechischen Arzte
— Casopls lékafd feskych — in der Wiener Klinik und in der Wiener medizinischer
Presse. Auflerdem widmete er seine Aulmerksamkeit dem Uffentlichen Lebens elnes
Volkes und war ehenfals in dleser Richtung literarisch titlg. Im fsterrelchischen mili-
tirischen Gesundheitswesen satzte er sich fir gquaiitative Aofbesserung der milita-
rischen Gesundheitspflege ein und stellte mehrere Antrige, von denen dle Mehrhelt
arst nach seinem Tode realisiert wurde, einigz erst In der Armee der sozlallstischen
Tschechoslowakel,

Jan Springer

PRISPEVEK K CHARAKTERISTICE CESKEHO BASNIKA VRATISLAVA KAZIMIRA
SEMBERY

Pripad Vratislava Kazimira Sembery, Ceského bésnika a pak odrodilce, je té-
m&F sto let star¢, jiZ nikolikrat definitivn® prokézany: a pfece staré dokumenty
nové zaFazené do souvislosti [po uvefejnéni Arbesov§ch vzpominek ,Z ovzdusi
politiky® 1957, po vyjiti knihy ,Z doby Nerudovy" 1959 a zvla3t® rozsdhlé ko-
respondence Nerudovy s rodinou Semberovou ,Spisy Jana Nerudy, sv. 38“ 1954)
pFispivaji k charakteristice bésnika-odrodilce. Odrozeni jako nésledek utonuti
v cizim prostfed! je zjev obvykl¢ a do jisté miry pFirozeny — celé nirody za-
nikaly v cizim moii — ale ndhlé a védomé zfeknutl ndrodnosti, v niZ jsme se
zrodili, a pFechod k jinondrodnimu Sovinismu u inteligenta je zarédZejicl, ac
nikterak ojedingly. Nase novd svédectvi o charakteru mladého muZe-studenta
podand star$im studentem jsou proto dbleZita, Ze jsou svédectvimi Casové nej-
star8fmi a bezprositfednimi, kdeZto svddectvi dosud zndméa jsou podéna s odstu-
pem let o Semberovi jiz dospé&lém.

Videfisky student [llosofie Jan Havel ka z LoStic, tehdy 26lety, psal z Vidn&
svému nemocnému piiteli medikovi Vilibaldu Absclonovi do Fry$tdku u HoleSova
o zajimavostech videiiského studentského a vefejného Zivota v letech 1865
a daldich a zminoval se také o 21lletém, tehdy jesté viasteneckém studentu prév
Vratislavu K. Semberovi, pfed jeho oficidlnim pfijetim do Ceské pragské spolel-
ansti.

Havelkovych doplsQ pouZil sice dr. Richard Fischer k doli¢en! 2ivotopisu |ana
Havelky v knize ,Prof. Jan Havelka, roddk loitick§” (Olomouc 1936] a v nich
uverejnil nékolik Havelkovych pozndmek o mladém Semberovi, ale zde ziistaly
nepovsimnuty badateli K. Krej¢im a Jos. Moravcem.
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Jan Havelka, roddk z Loitic na sev. Moravé [nar. 1833, pozdéji v§znacny pro-
fesor slovanského gymnasia v Dlomouci, zaklacatel fasopisu Komensky a spolu-
zakladatel Vlasteneckého spolku musejnfho, pfisel r. 1862 v z4F po maturité
na némeckém olomouckém gymnasiu studovat do Vidnd na filosofické fakultd
déjepls a zemépis. Vstoupil do volného sdruZeni akademikd z Moravy ~Morava“
a pozoroval &innost | |infch slovansk§ch spolkii ve Vidnl. Zde se spratelil se
studujicim mediciny Vilibaldem Absolonem z Fryv3tdéku (nar. 1842], potomnim
lékafem v Boskovicich a ofcem univ. prof. dr. Karla Absolona [pfedtasné zde
zemi‘el 1882). Havelkovo pratelstvi k Vilibaldu, mlad§imu o ctyti Iéta, bylo za-
loZeno na obdivu mlad3iho studentia a naslo vyjddreni ve 164 dopisech, psanych
béhem 19 let (od 1863 do 1882]. Zvl&%# hojnd byla korespondence v r. 1865,
kdy Absolon onemocn#l a 1&&il se doma, a tu Heivelka pravidelng dvakrat tydné
seznamoval pFitele s novinkami studentského a spolkového Zivota videfiského,
aby jej utésil v dlouhé samoté.

Vratislav Kazimir Sembera se narodil 4, bfezna 1844 v Olomouci na Bélidlech
v dom# paificim tehdy vdevEé po obchodnfku Machénkovi FrantiSce, kmotfe Vra-
tislavové na kftu (nvni je to dim ¢ 7 v Sokolské ul. — stard sokolovna], Dtec
Alois Voijtéch 8. (z Vys. Myta, 1807—1882) byl tehdy [od r. 1839) profesorem
feské fefi a literatury na stavovské akademii v Olowouci, jeho matka byla Fran-
tiska, rozend Sevéikovd ze Znojma ([1815—1886). Prvnim dit®tem byla Zdenka,
narozend zde 19. kvétna 1841.

S rodifl, kdyZ se stavovskd akademie vritila do Brna, pfiSel trilety Vratislav
do Brna a r. 1849, kdyZ byl otec v Fijnu jmenovén profesorem Ceské Feli a lite-
ratury na videfiské universit® a redaktorem &eského textu Fifského zdékoniku, do
Vidné&, Vidnl pak zdstal véren aZ do smrtl. Zde vystudoval gymnasium a préva,
zde vznikaly jeho prvnl pokusy spisovatelské, zde vySla prvnl feskd kniZka jeho
bésni ,Z mlad¢ch fidder” 1863; zde byl zamdstndn jako dopisovatel Casopisu
.0st und West“! a pak redaktor ,Wanderera”" a nakonec ,Neues Wiener Tag-
blattu®.3 Odtud dopisoval do teskych listii moravskych | praZskych (do Nar.
listdi od 1868]; odtud byl pfitelem cesk¢ch prominentd Julia Grégra, fana Ne-
rudy, Jakuba Arbesa, ]. V. Fride aj., zde si odsed&l dvoumésitni Zalaf za dva
teské Clanky ve videfiském &asonise .Zvon"! a zde v Zalafi se stal jeho nferod
2z teskEho basnika v reneedta, Zde byly tiftény v asopise ,Montagsrevue™s jeho
JIntime Briefe aus Prag“® které r. 1870 a 1871 svou Infdmnosti tak pobouFily
feskou vefe|nost; zde — je31& za Zivota sviho otce — se zfekl psanf Ceského
5 ve svém jmén# a zamenil je za Sch (r. 1880|. Zde pak velebil Némce a hanél
Cechy a zde také 4. prosince 1881 zemiel

K posouzenf charakteru Vratislavova uvedu s.&dectvi soutasnikl (Jakuba Arbe-
sa, nar. 1840, otce Semberova, Jana Nerudy, nar. 1834, Antala StaSka, nar. 1843]
a zavéry badateld prof. Karla Krejtiho a Josefa Moravce.

Origindly dopisi jsou v majetku (po¢tem 164) rodiny zemfelého univ. prof.
dr. K. Absolona v Brné [Jeho strycem byl prof. Havelka, dédem MUDr. Wankel.]

*

Prvni zminka j¢ v dopise z 24. ledna 1885 z Vidné& do FryStaku: ,Nemohu Ti
zamltett zprévu, kterd nejen mmou, ngbr: i celym literdrnim svétem’ prdvé
hiyjbd. Pan Vratislav Sembera, vulgo proni bdsnik moravsky. pr§ privé dokonéil
dvtsvazkovy romin® jenZ se bude co nevidst tiskniiti. TaktéZ prg vydd co
nejdrive novt sbirku bdsni, |mencvité bisenr ,Ester”® ve 12 oddelenich. NuZ,
co cheeme vice; mezery nadi literatury se rychle a distojné vypliufi” ,Ostat-
né zaslu do Orlice didtklicg poptdvku, co pan Vratlslav Sembera déld s po-
zidstalymi bdsném! Furchovgmlll Dral se o né a nyni [e nevyddvd, Leda by mél
svd ditka za povedenédjsi, co: pM zndmé jeho skromnosti nebylo by prdvé velice
divné.” :



Druhou zminku &inf H. v dopise z 25. Gnora 1885, kde referuje o Sib¥inkdch
»Slovanského zpévdckého spolku® 12 2e nevypadly velice slavné, aspon ne velice
vesele; misto pravého vtipu panoval pry sdm galgenhumor.'3 Nejvice se libila
komlcka opera. ,Kvas krale Vondry XXVI"Y Férchgott's dslal toho Vondru,
Cimfrlinu, |eho princezku . . . Pan Sembera byl phistrofen co ,Ost und West®
tof véru mald skromnost.”

V dal3im dopise z 1. bfezna 1865 pise H. Absolonovi o valné hromads +Slo-
vanské besedy“:'8 Preju fjim zdaru, ale nevdFim, %e by z ustzeného fi Zivoreni
prisla Beseda kdy k takovému rozkvétu, jak by pFijiti mohla. Kdyby byla
vskutku vieslovanskd, pak by se to arci dalo odekdvati, ale tak md Seské zFi-
zenl, feského ducha a jen navenek si hrd na tistap vieslovansky. Ze fest tomu
tak, bylo vidétl hned pfFi valné hromadd. Nebo kdy? redaktor ,Ost und Westu®
poctal byvalému provizernimu vijboru dirazné vytikati, %e si ani za mdk nepodif-
nal co vybor ,Besedy Slovanské™, ngbri teské, povstalo takové rozhofdeni, ¥e
musel umlknat. Tak mdlo smyslu md tedy celd korporace pro ideu vieslo-
vanska.”

Dodatkem piSe Havelka v nésleduvjicim dopise 12. bfezna: .Wanderer® prinesl
ondy repliku na tu Semberovu kritiku ,Slovanské besedy®, z které vysvitd, %e
redaktor ,0st und Westu" ant nemél prdva mluviti, pondvad? nenfi fidem. nebo
aspon tentokrdt nemél jesté 50 % svého roéniho pFispévku zapravengch. Tak
i Jd tedy svid} vyrok o ,Besedé odvoldvdm.”

V dopise z 18. Fervence 1865 piie: ,Na¥i Moravé'\1 dostalo se toho potd§ent
Citati pana Semberu fjun. mezi hosty pFi slavné poslednf schiizi (t]. na rozlou-
fenou pfed prézdninami [. S.). VSak na tom nebylo dostl, poctil on { Moravu
slavngmif? ) dopisy do Wanderera i do Orlice. (Havelka nyni citvje doslovn#
ob& zprdvv.) Schiize se zdfastnil slovenskii pastor Hurban'® a mél jadrmou Fed.
Prof. Férchtgott Fidil nékolik vlasteneckich shord. . . . Dr. Jindral® pynesl
ptipitek na sbratieni Cechd a Moravand a bitoval partikularismus® Svodlivi
pFipadné. Ten pariikularismus fe u pana Sembery to, %e se pFidriujeme Slopdki
a oni nds . . . V sobotu se ,Morana” usnesla psdti Semberovi toto: P, T. Sembe-
rovi, prdvniku zde, Ctéte nds pfisté v kafdém chledu sviym ignorovdnim. Spolek
Morava. [estll citil obsaZenou v tom kolosdlnf hrubost, to nevim.”

Havelkovy poznimky v ndsledujicich dvou dopisech tykaji se olomouckého
tasopisu ,Moravskd Iipa“:2 [dopis z 25. 2. 1865):

»Proni tisto Lipu™ wéinilo nemalf rédmus. .Orlice” a 08t und West" contra
»Hlas® pro. Ta .Orlice™ a ten .0st v. West® [est toti%. nadant bdsnik Moravski
pan Vratislav Sembera a to tuSim dostadufe, abys kritiky ,Orlice* a ,Ost und
Westu® dle didletitost! |ejich odvd?il. Ostatné, lak se obekdvati dalo, svd¥ se
viecka hana na ditky mé nelfastnd mizy2 Tvé povidku se dotknlti neopovra-
Zuje. A s tim [sem (6% spokolen.™ V ,Ost u. Wests" piSe pan Sembera takto
(v mém pPrekladu . S.): Jakkoll nebyla nale obekdvdni napjata, nemil¥eme,
pokud |e moZno soudl! podle 1. ¢isla. prohldsit, 2e souhlasime se zptisobem, Jak
se . Mor. lipa® prezentuje. Znime velml dobFe literérnt mizerli na Morave, ne-
spokojime se vlak ptesto se viim, | kduby to bylo sebelépe vytisténo. Bisng
fsou horentni. Proti jazykovému novotaFeni® piak, proti zaveden{ specl{lnich
moravismit musime se rozhodné vyslovit, To vede pomalu k dal$tm exklusiv-
nostem a téch nemdme opravdu zavotfehf,” — V _ Orlici® napsali takto: .Lipy
Moravské® vyslo redakei p. Suminského? v Olomouct &islo 1, Jeho¥to obsah zd-
le¥f v nékolika bdsnich, rijmované ndrodni povésti, v obrdzku ze ¥lvota a ndr.
pofedndni. PFeleme tomuto podniknuti, jehoZte potFebu Jsme byll uznali. aby
ndsledujici &isla byla len¥t pronich . . . Nebot mimo pracbudeiné rimozouéky
nepoddno 1. ¢islem &tendFstvu nic poutného, a mimo to si dovoluje redakce und-
déti do vSeobecnd pFijatého pravopisu zbyteéné moravismy |[jako kupF. misto
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ou — 4, misto 31 — 3¢/, [fchite véru pestridatt male, enii by tim Skodu brala
nase mlupa . . ."4 .

V dopise z 27. biezna 1865 je druhd zminka o ,Mor. lipg": .Druhd takovd
novina pro Rakusio sice méné dulekitd, ale tim vice pro nis a zplast pro Tebe
co abonenta ,Lipy' koluje tu té% a mid%e se o nl Ficl, jako to Schiller pravi
o zpévs: Man weiss nicht, ven wannen er komt'. Novina totiz, e ,Lipa' co ne-
vidét pFestane wvychdzet. Mné (u novinu donesl Kubdnek® a pFiznal se téi, Ze
ju md od Semberg, a to fest mné aspon kli¢ ke viemu. [ak [sem se dovBdél,
poslal Suminsky Semberovi feho préce, co mu zaslal, zpét a za tFl day nato
stClo v Ncrod. listech ,Lipa pFestane vychdzet.! To jest véru hrdinski pomsta.
Tam, kde se &t jest& Ndr. listu. fisté neni Lipa' abonovdna a ant nebude, kdyby
pan Sembera sebe vét§i chvaloFedi do novin zasilal . . . Spatek™ mi vypravoval,
2e onehdd jeden z jeho zndmych se Gmyslné ptal Sembery, co drii o ,Lip&
a jestli price do ni zasild, Odpovéd feho, kterd by se méla do mramoru vytesatl,
znéla: 2e on podporuje jen to, co je dobré a vitetns — do takového listu prfj
ale nikdy psdti nebude. Zrldsté k popukdni by se ta slova vyjimala, kdyby
vedle nich postavil ten ko$, co obdriel od Suminského.”

Posledni zminka Havelkova o Semberovi je z Pribora, kde naScl H. své prvnf °
misto profesorské na niZ$im gymnasiv piaristickém, z 19. listopadu 1868 Abso-
lonovi do Vidné: ,To% tak i Sembera jut je nirodnim mudednikem!’ Mé minéni
o ném je to samé.”

Po tomto datu se jiz Havelka v dopisech o Semberovi nezmiifiuje, vzal si patrngé
Sembera k srdci ,hrubou“ v¢zvu spolku ,Moravy" o ignorovéni, a do Ceského
studentského Zivota videfiského nezasahoval. Byl také konec §%ol roku, student
Havelka odjel na prézdniny do Lo3tic a po prézdnindch r. 1885 oba bvli zase
ve Vidni, nebylo tedy dévodu k dopisovéni. Rok 1866 byi pak rokem vélky
rakousko-pruske. .

Student Havelka, ktery tu byl jistd mluviim také svych kolegl — studentd,
zasluhuje na3i pochvalu za vystiZeni a zaznamenénf téchto negativnich vlastnosti
charakteru Semberova je§té nd@kolik let pfed oficidlnim soudem &eské inteli-
gence prazské. Clov8% charakteru Vratislava Kazimira m#l fjenom krii€ak
k odrodilstvi.

¥r

Soucasnfci vydavali svédectvi [kréceno):

Jakub Arbes [nar. 1840) sv&d&i r. 1897 (tj. uZ 6 let po smrti V. 5.): ,. .. Sem-
bera — lehkomysing, rozpusttly a bezohledny causerista, kterému Slo zpravidla
spife o vtipny, aSklebny, ranttelny vyraz neili o samé jddro véci, kter§ myilen-
ky a ndpady své vrhal na papir, jak mu v divokém viru kmitaly mozkem —
bez ohledu na ro, rani-li nepfitele nebo pkitele (s. 11) . . . Veelku byl ryze
videiiskgm ditétem se vsemi stinngmi i sedtlgmi strdnkami dobrodulnijeh téchto
féﬁ, které maji nefvétsi zdlibu v ,hecu’, af u? fe hec’ ten druhu jakéhokoliv . . .~

5. 17).

Otec Alois Vojtich Sembera napsal o synovi [koncept dopisu Juliu Grégrovi
z 21. 8. 1871, tj. po dokonfeném uverejiovan! ,Divérnych listd"): .Co se po-
vahy Vratislava Sembery tyde, jest mladik naskrz poctiviy, srdednyj, upFimny,
pkitel osvéty, a tudif nepfitel vielikého iicomérnictvi politického i ndboZenské-
ho a vieliké temnoty . . . Jeho védéni ndrodni § prévni osvédduje se v dldnku
Boj néroda, za ktergf se mu dostalo pripomenutd pokuty.”

Jan Neruda, pfitel nejvérnéjsi [nar. 1834, byl tedy o 10 let star$! neZ Vra-
tislav), napsal mu 583 dopish b&hem 24 let piPételstvi. Pryni dopis piSe 33lety
23letému pofdtkem listopadu 1867: ,Mil¢ Sembtero! Shdnim spolupracovniky pro
feuilleton Nérodnich a primo loco stavim #&dost k Tohéa, Fis, jo? Takhle satl-
rické obrazy na tiSkou radu. jinSi opravdové o videfiskych Slovanech a jinych
lidech." [Nezasel timto dopisem Neruda do ducha vznétlivého Vratislava myélen-
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ku ,satirickgch obrazdl” na tesky Zivot v Infé&mnieh ,Ddv&rngch listech"? J. S.)
(V bfeznu 1880 — deset let po skanddlu s Davérnymi listy, z jejichZ spolu-
autorstvi byl podeziivin Neruda — a ,pfitel” se ho nezastai): .. . . A to je
ifelem mého listu, abych Ti jednou fekl, #im mn# jsi. Abych se Ti jednou po-
dékoval za v3echno, cos mému srdci ufinil, Snad to wi§, snad nevis, ale Tys
byl velmi &asto jedinou mou diivérou, mou manou v suchopéru Zivota. KdvZ
mné bylo nejhdf, utekl jsem se k Tob&. KdyZ jsem 3Zel trudn& a lhostejné dnav-
nou kolejf svou, vykvétl mi Tvi{ij pozdrav, padl paprsek Tvého pfFéatelstvl na
cestu mou, & bylo mné fjako za rosného rédna a teplo . . . Tebe jsem na3el,
snad as jako najde muZ Zenu svou. Od roku 1863, kdy jsi mil pozdrav ,ze
svfch fader” poslal, proplétaly se dule nade. N&kdy sl mi u¥inil { bolest, ale
proto pfec jsem vidé#l a? na dno Tvého poctivého srdce, a pro. to srdce T& mém
neskonale réd . . "

(Vratislav piSe otci 31. 8. 1880): .. .. J]& k ndmu mdm nezvratny cit pfatelsky.
profeZ my jsme se nikdy nepohdédali pH vech rozdilech politickych i nédrodnich.”

V dopise z 20. 3. 1889: .. . . UZ si ani nepiSeme. To jsme zkrachovéni —
mravni kocovina, jen#e nezaslouZend.” A v poslednim datovaném =za Zivota
22. 5. 1891: . .. Bud mi zdrdav! Cele Tvlij Nda."

Také Antal StaSek (nar. 1843) vzoominé (,Vzpominky" Praha 1925 a .Ze
vzpominek" P. 1954): ,. . . totiZ Sembera mlad3i, jeden z nejvtipnéjSich lidi,
jakého jsem kdy poznal . . ." (osdno r. 1904, Vzpominky s. 210). ,. . . Byl kra-
savec vysoky, imposantnl postavy, plavych hust§ch wous(l | viasll a zdédl se mné
podle celého dstrojf typem spiSe germédnskym ne? slovanskym. I pil své ne-
klldné vybojné povaze dovedl byt mily, zdbavny, duchaplny. Vtiny z ného Jen-
jen srsely. Nenf divu, Ze se pil téchto télesnych | duSevnich vlastnostech stal
milatkem Zen, a to nevdangch i vdanych. Bylo mnoho protiv v jeho povaze,

. . ale jinak jsem ho nemél rdd a fi%al jsem o ném po ndmecku ,blonde
Bestie“ . . . [otit. 1929/30 — ,Ze vzpom.“, str. 175).

Po svédectvich tehdejsich soufasnikdl uvedu ,po novém souborném vysvétie-
ni" posudek prof. K. Krejfiho v knize .7 doby Nerudovy" ze studie ,Davirné
listy z Prahy" z r. 1959, s. 225: ,Jeho stdlé bydli§t& ve Vidni poskytuje mu sebe-
védomou rutinovanost ve spolefenskych stvcich, kterd tak chybl praZské- pro-
vincii, ddvd mu moZnost Sirckych styklt mezindrodnich a sbliZuje jef s radikdlni
hurZoasil videfiskou . . . PPijemny, elegantn! zevné|Sek, Sirok¢ rozhled v otéz-
kdch politickgch, kulturnich { hospodédfskych, bystrost dsudku, tfeba nehlubokd,
zcestovalost . . . mu ziskdva]l pidtele zvlaSt# mezl témi mladfmi, ktefl touZi
z provincidlniho dusna tehdej$i Prahy po omamujicl svitovosti. To pfFipoutévéa
k n&mu na dlouho i Jana Neruduw." . .. ,Vratislav K. Sembera doved! sice |estd
jit do vézeni stataénd#, ale nedoved] ji¥ tuto vb&#{ ndrodni mySlence snést. Vé-
zeni opustil s hnévem. Videfisk{ pamflet nebyl psédn . . . kritikem vad tehdej3i
teské spole¢nosti, nybrZ renegétem” (s. 240). ,. . . V. K. Sembera nebyl hoden
tohoto velkého pratelstvi basnikova . . ." [s. 271).

Na konec ze scutasnych badatelft citujl Josefa Moravce z publikace Vysoké
My¢to pamétce Alolse Vojtécha Sembery 1807—1957): ,V. K. 5. byl skuteén&
podivny ¢Clovék, llberdl, kosmopolita, feskou vetejnosti obdlvovany | tupeny . . .
Vratislav dovedl se zastal otce, |eho? ob&tavi préce pre nérodnf celek byla mu
jinak zcela cizi . . "

¥r

Podle svédectvi Havelkovych byl Vratislav mladik domyslivy [poklada se za
prvniho bésnika Moravy), vychloubavy (svymi asi neexistujicim| lter. pracemi),
piisvojujici sl pravo kritiky a odsudku [Ze se Slovéci pfidrZuji Cechd), mstivy
(za vrdceni rukoplsi zaslanych do ,Mor. lipy" pusti do novin pfedfasnou zprévu
o zéniku Casopisu) a povy3eny (on piSe jen do dobrych a vytefnych listii).

A podle dsudkd vrstevnikd | badateld soufasnych dochézime k t&mto piivlast-
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kim Semberova charakteru: lehkomysing, v¢bojny, sklebny ironik, milovnik
LJhecu®, vtipn¢ a duchapiny, domyslivy a dsp&sny krasavec — mu#, rutinovany,
svétové orientovany vzdélanec, nehluboky, kdykoli ochotny odpadnout.

Na zdvér uvedu ke srovnéni vyhatek z reportdZe v olomoucké ,Hvézds,
III. ro& €& 19 z r. 1861, ktery je zéaroveli dokladem velké stylistické doved-
nostl Sestndctiletého studenta. — V. K. Sembera nav$tivil o prazdnindch r. 1860
s pfitelem K . . . slavného Pavla Josefa Safaifka v Radouni u Vidné. PFi lou-
tent ,se néS5 Nestor zastavi v kefe r(Zi, a utrhna jednu v bujném kvétu podal
mi ji pravé&: ,Tu rtZi vezmte sob® na pamdtku — a aZ pfijdete do nasf Prahy,
pozdravte ji — doufdm, Ze ji brzy uhliddm.” Tfesouci rukou jsem ten vzécng,
posvéceny dar pfijal a chovém je] co drahou upominku na zesnulého jiZ otce
slovanské vé&dy. Chystali jsme se k odchodu. — Podévaje ném ruku, promluvil
tato pamé&tnd slova: , . . TuZte se, mladici, tuite, bude Vés tifeba. — M&éjte se
dobfe!" — To byla posledni jeho slova, to ,méjte se dobfe” bylo Jako poZehnéni
— tak svalé a dojimavé byl to pronesl. — Byl jsem pchaut do nejhlubsiho
srdce. — Nue, bratfi, pamatujme sob& viichni slova Safaiikova, majl ndm byt
vzéjemnym heslem, ,TuZme se, tuZme — bratfi — bude nds tfeba” [s. 311—313).

Za deset let ,pohnuti" v nejhlubsim srdel pieSlo ve 3Sklebné renegétstvi.

w

1 .Ost und West", polit. fasopis ve Vidni. Byl zaloZen r. 1861 charvdtskym publicistou
dr. phil, a prav (nar 1824) Imbrem Tkalcem; zakladatel zastdival se v ném federalist, zfI-
zen{ Rakouska a bojoval za préva Slovanil. V. K. 5. byl tam spolupracevnikem se Sendl-
Eem v letech 1B64—68 ([tedy 20- aZ 22lety).

2 ,Der Wanderer", videiisk§ ¢asopis zaloZ. r. 1808. §. tam vedl v letech 1866—71 rabri-
ku vnitfni politiky. Po prodeji listu konservativnimu druZstvu pfesel Vrat, K. 5. do
redakce?  Neues Wiener Tagblattu”, kde zdstal aZ do smrti.

¢ _Zvon". Polit. tydenik ve Vidni, zalo?. 1868, po konfiskac! Semberovgch dvou Eldnkd
zanikl r. 1871.

5 .Montags-Revue”, polit. tydenfk, zaloX 1870 ve Vidni. V tomto &as. vychézely od
podzimu r. 1870 do fjara 1871 |ednou t§dné tzv. 'ntime Briefe aus Prag,” v nichZ anonym
sdéloval rlizné klepy z praZského Zlvots kultur. a spolefen., napadal prominentn! osoby,
odhaloval jejich intimity rodinnd, pledhazuje Je zvédavému Ctendfstvu, Zdanlivé vedl
bo) za pokrok, hlavné protl redakt, |. SkrejSovskému. Ten se také nejvice piidinil o od-
haleni nestoudného pisatele ve Vratislavo ¥, Semb., kter¥ se neostychal nechat pode-
zi'tvat z autorstvi 1| svého pPitele Nerudu. V zdjmu ndrodnf svornosti byla v druhé
pol. r. 1871 aléra svéfena smiréimu soudu a v tichosti likvidovana.

? Havelkovy vyrazy: .celym llterdrnim sv&tem", ,prvn!{ bdsnfk moravsky", ,mezery se
diistojn# vypliujf" jsou myileny ironicky, cht#jf charakterizovat Semhberovu domyslivost.

8 — W0 Dyisvazkovf romin ,Vystfednicl®, humor. epos ,Ester”, druh¢ svazek bésni
.Drobné listi” patfl asl do Fie |eho schlubné domyilivostl. (Otec Al V. S, o nica ve
svgch ,D&|Indch" 2 r. 1869 nlc nevi, Zato Doucha uvdad! jako sumostat. tlsk ve svém
Knihopis. slovnfku Pamdtce Vinc. Furcha"”, basef, Videi 1864, 4 str.) (Snad by sI [lter.
tinnost Semberova zasluhovala soupisu, zde nelze rozvadit.)

1! Vincenc Fur'ch, nar. 5. srp. 1817 v Krasonicich, zemfi. 5. led. 1864 ve Vidnl.
Brvnl a dlouho jediny opravdovy bésnik moravsky. Ndrodnd se uvédomll teprve v Olo-
moucl na studlu prav na stavovské akadem!! Jako poslucha® prof. Al V., Sembery. Jeho
roding zdstal viéren af do smrtl. Vedle tiSt8ényeh praci: bsni, dramat a novel zanechal
hojnou poziastalost liter., jiZ chtél zpracovat a vydat mlady Sembera z titulu rodinné
znaAmostl, jak o tom vi student Havelka, Ale anl ve vvdani .Bdsni” 1874, ani ve .Vyhra-
nych bdsnigh” a ve studil dr. K. Svobody v CCM 1917/18 o V. F, nen! zminky o n&jakém
wasahu Semberové do pozfistalosti.

I _Mor. orlice”, zaloZ. 1B63 v Brnd jako denfk, zanikla 1843.

11 Slovansky zpévicky spolek ve Vidnl byl zaloZen r. 1862, sbormistrem byl Arnost
Ftrchtgott-Tovatovsky, tehdy uéite! hudby ve Vidnl a zaslou2lly organizator hudebniho
Zlvota Ceské Vidng, skladatel, nar. 18/12 1825 v Tovalov® Jako syn ucltele, zemP. pleddas-
néd 18/12 1874 ve Vidnl.

%a galgenhumér — §ibeniéni humer
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" komickd opera ,Kvas krdle Vondry XXVI*, [V dop. = 15/2 1865 psal Hav. Absolonovl,
2e ,Zpév. spolek pPlpravuje SibFflnky — narrenabend [bldznovsky vedler], na némd se
mj. bude zpivat ,zabijenf prasete", jest pr§ to kus ve!ml dobr§ a podafen§. Kubének
ma na koncl s6lo, a sice opadvovanl chutngch jitrnic.]) Autora tito skladby nemdm, ani
v soupisu d&l A. F-T. od Viadimira Gregora nenl tatog ~opera” uvedena. Based o {ltrni-
cich Je mezl orig. doplsy Havelka—Absolon.

15 _Pan Sembera byl pristrojen...", ti, maska Semberova predstavovala patrnd prvky
Satu vfchodniho | zapadniho.

1 Beseda Slovanskd" ve Vidnl, zalo2. 1885 — d&linv spolku vysly ve dvou rofenkdch,
— Malou slovanskou orlentacl vvik! na valné hromadé Vrat, K. £ lako redaktor ,Ost
u. Westu",

' ,Morava® — padle polle. vgkladu nebyl registrovany spolek se stanovami, nyhri
jen sdruZen! moravskfch studentd. Spojlla se koncem B80. let s akadem. spolkem.

¥ Hurban, Josel Mlloslav, vynlkajiel ndrodovec a spls. slovensk§, nar. 1817 v Becko
ve, zemf. 21/2 1888 v Hlhokém, kde plsobll jako evang. fara® od r. 1843 do smrti.

9 Dr. Jindra, tj. JUDr. FrantiSek 'ndra, nar. 31/3 1838 ve Zvoll u Ziahteha, advokat
tamté2, narodni pracovnik. Jeho syn JUDr. Richard 'ndra byl v osvobozend rapublice
starostou mésta.

0 partikularismus — odstfedivé snahy spolefenské, polit., umélecké aj. — opak cen-
trallsimu,

3 Lipa"“, t]. .Lipa Moravska", beletrist. fasopls vychfze|lcl v Diomouct [1. &fs. vydlo
11. unpra, posledni ¥ 17 3, farvna 1885), odpovéd. red. hyl Boleslay H. Suminsky (v,
jm. Sperlik z Konlcka). Casopls vznikl z potfeby iibav. listu pro Moravu. na podnét
mladé generace stucenlské ve YVidnl namisto zanlklé olom. Hvézdy. Nékoltk prispévkd
v tomto Cas. (wdvér vydavatelfiv: ,Jellko? nynéj8l pan nakladatel L. mor. za ptitinon
nedostatku odbfratelstva...") majl Jan Havelka a |eho pidtelé-studenti (Absolon, Pre-
¢an, Spadfek, Kubanek aj.l.

2 mé nestastné mdzy" Jan H. mél v 1. &fs, fivodnf basefi Lipa Moravskd" a prvn{
¢dst .ndr. povdsti moravské” Certova nevésta. — Jakkoli se cftll Hav. dotfen nepfzal-
vou kritlkon Semberovou v listech jim obsiuhovanjch, je tfeba popravd# ptiznat, Ze
proti drovnl bel. tasoplsd Jinde — | zanlklé olom. Hviizdy (33 let po smrti Goethovd!)
— byle Lipa lstem diletantskym a e na Mor. lterarni mizerle byla.

~Hvéizda. List z&bavn¢ a pou&n¢."” Olomoue. Red. prof. Véclav Zirovnicke, zaloZen
1859, zanlkl 1883, — V tletim rod. 1861 se setkdvame se |jménem Vrat. K. Sembery a
pseudonymu Slavomlla Bodldka,

% ,Na Tvé povidky" Vilibald Absolon je autorem povidky .Prof |sem se nestal pa-
natkem", ~

# _novotafen!”. Havelka ve svém denfku vysvétioval toto jazykové novotalFen{ dmys-
lem sblf2it Mor. Lipu" se Slovaky upravenym pravopisem. Hav. uZival tohoto zpfisobu
| v doplsech pifitelfim. Tvto .sjednacovaci” snahy bylv oviem od kritikd zle posuzovany,

35 Suminsky Boleslav H., red. ,Mor. Lipy", vl. jm. Sperlik, rodem z Konicka. Jako re-
daktor nemé&l zku¥enost! a prote nemoh! Casopls dsp®3né vést. (V doo. z 13/3 1889 pfie
suplent Havelka MUC Absolonovl do Vidn&: ,Pravé dnes jsem fetl v Olom. Novindch, Ze
byv. red. Lipy zndm¢ Ti Speriik, zanechav schodek 10.000 z!., do Ameriky utekl. M& ta
Zprava nemalo pfekvapila,”]

¥ Kubének a Spufek — kolegové Havelkovi ve Vidnl. Oba vsall takd do .Lipe™. Spa-
tek zemfel pfedasné r. 1870 jako l4kat v Boskovicich, po ném se v B. usadil Absolon.

¥ nirodnim mufednfkem® — V. K. §. m#&! u2 patrné r. 1868 nepfijemnosti, o nich? se
4pravy sy8dkd nedochovaly, s censurou a sdm se patrng vyddval za mutednika; |eho
dva &lanky, pro n#2 byl odsouzen ve Vidnl do vézeri, Jsou teprve 2 r. 1889,

Bohuslav E1148-248ek
JAROSLAV MATHON
Kultivovany znalec uménf a duchovnich proudfi riiznfch staleti dr. Jaroslav
Mathon (1867—1953]) patfi mezi osobnosti s naddnim opravdu polyvalentnim. 5té-
ho vyro&i jeho narozeni vzpominaji nejen léka®, nybrZ i znalci umé&ni a histori-
kové. Dr, Mathon byl vynikajici odbornik lékaifsky, budovatel a Feditel prost8jov-
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ské nemocnice a primdfF chirurgicko-gynekologického oddéleni. Je autor fady
odborn¢ch lékafskych pojednédni a tvlirce a prlkopnik novfch metod ve svém
oboru.! Narodil se v BrnZ 8. 3. 1867. Jeho otec dr. Frantifek Mathon, Feditel real-
ky, byl v§znamnou postavou lehdej§iho feského Brna a jeho kulturntho Zivota
a zaslou?il se o Cesky rdz moravského hlavntho mésta. Po otci zdé&dil Jaroslav
Mathon ldsku k uménf. Za svych lékafskych studil ve Vidni byl Zdkem slavného
profesora Chrobaka a patfll k dzkému kruhu piatel a Zdkid profesora Alberta,
slavného lékafe a Clovéka vysoké umélecké kultury, bdsnika a prekladatele Vrch-
lického. Prof. Eduard Albert byl Mathonovi Zivotnim pfikladem, spojil ve svém
povoldn! lasku k lékalskému povoldnf, k v&d& | k uménl, Vyskolil Mathona, své-
ho opera¢niho eléva, ve vynikajiciho odbornika a zap@isobil na n&ho svfmi umea-
leckyml zédjmy.

Jako au'or sbirky sonetl Dojmy a profily a beletristické prdce Jarni intermezzo,
v niZ podavé dojmy lékafe jedouciho k nemocnému, dr., Mathon se odli§i] svym
bésnickym nadénim a nev3edni uméleckou kulturcu od provinénich pisdlki. Brzy
se stal vyznamnou osobnosti prostéjovského kulturniho Zivota a jeho studie o uma-
n{ v Casopise moravskych vytvarnfkil aj. a pifednadky v prost&jovskfch kulturnich
institucich mély uznédvanou trovef. Byl osobnim pfitelem fady umélcii, jako Uprky,
KbBhlera a zejména handckého bisnfka MUDr. Ondieje Pfikryla. Podporoval miadé
malife Lasdka a Safafika a objevil nadédni Hilara Vaclavka. Mathonovou zésluhou
byla v roce 1923 ztizena Pamétkovd komise, prvni v Cechdch a na Moravs. Jako
Jeji predseda a funkcionaf muzea se zaslouZil o ochranu um@leckfch pamaétek.
Varoval pred jejich neodpov&dnym rozprodejem cizinefim a lidem bez vkusu v do-
bé&, kdy véletni zbohatlici po prvni pozemkové reform& snadno pfFichdzeli k umé-
leckym pokladiim a nehospodafili s nimi odpovédng.

Mathon spojoval ve svém dfle v&deckou erudici a umdlecky vzlet. Jako vyni-
kajict znalec a historik v¢tvarného umeéni a architektury dal m#stu, ve kterém
nagel domov, prvni soustavn#j5i a poutavé psané déjiny. Jeho dilo Prost&jov a
okoli ve svétle svich historickych a uméleckfch pamaétek (Prostdjov 1924, 163
sir.) je prvni rozsdhleji pokus o dé&jiny mésta. Historicky odbornik miiZe vy-
tknout nékferé nedostatky v pragmatickém vylifenf déjin a zejména to, Ze dé-
jiny se tu jevi jako doplnék vfkladu o uméleckfch pamitkdch. Mathon v dedi-
kaci vyslovn& uvéad!, Ze mu 3lo v prvé Fadd o prispsvek k studiu kulturnich pa-
métek a uméni Hané. Pfipomind v dvodni kapitole Glohu moravského mé#sta v hoji
0 nérodni existenci a v budovéni nérodni kultury. M#&sta se prvnf postavila na
piidu modernf osvéty, ddvala smy8leni svich obyvatel potfebnou volnost, bofila
basty feudalismu, ve vytvdten! obrazu jejich minulosti vidi Mathon zachyceni
vyvojového obrazu Zivota novodobého lidstva. Mathon si vdZi nepoddajné a réz-
né povahy hanéckého kmene, ktery uéinil v Prost&jovd prillom do pon&miené
Moravy. Zdé se, Ze tu plevladajl citové motivy u &lovéka, kter§ Je vidcem i bé-
snikem, nad chladnym historickym zdjmem. To je jen zddnlivé, Mathon je tu
v mazich svych badatelskfch moZnosti skuteény historik. Zejména archeologicka
¢dst, vytvofend na zdkladd praci archeologi Antonina Gottwalda, I, L. Cervinky,
Fr. Heidenreicha a O. Hostinka, kterd poddvd v zkratce obraz praviiku Prostéjov-
ska doloZen§¥ Cetnymi reprodukcemi pamétek a nalezi3té na mistd keltského oppi-
da Starého Hradiska, by mohla po dopIn&ni novéiimi vyzkumy dobfe slouZit jeko
tvod do archeologie a prehistorie Prost&jovska a za dGvod do archeologle viibec.
I kdyZz pozd&jsi historické prdce provedly revisi pravosti nejstarfich listinngch
pamétek [prdce V. Janouska na zdakladd studif Friedrichov§ch), tykajicich se po-

! Dle chirurgische Nachbehandlung, Viden 1894; Kterak zv§&il létebnou trovefi ve-
fejnych nemocnlc, Praha 1938; Sekundadl e externlsta v nemocnlénfm léfebném dsta-
vu, Prostéjov 1942; Nemocnifn{ administrativa, Prahe 1934; Kritlka nemocnlce ve vefe}-
n;isﬂ a v dennfm tisku, Kladno 1938; Eduard Albert, chirurg, ufenec a Elovék, Praha
1241 aj.
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gatkh Prostéjova, zistdva trvalou hodnotou Mathonovy prace zejména rozbor nejstar-
s$ich uméleckych pamétek v Prostéjové a okoll. Vénoval pozornost zejména ro-
méanskému kosteliku v Stinavé, jenZ, jak pozd#|l dikladnym rozborem stylu pro-
kéizal, nevznikl v dobdch rozkvétu romdénského slohu v 10.—11. stol., nybrZ a2z
v dob# rozkviétu goliky ke konci 13. stoleti jako opoZdé&ny kv&t roménského umé-
ni. Podrobny rozhor vénoval &tyfem so8kam z oltadfnl archy kostela stafechaovic-
kého, pochézejicim z prvnich let patnactého stoleti, jeZ pPeZily zkazu valelnych
uddlosti v husitské revoluci. Madona stafechovskd, doklad uméleckého snaZenl
poldtkd 15. stolell patPi k typu tzv. . krdsnych madon”, jez podle Mathonov§ch
vyzkumil, se 3ifily z oblasti, jejimZ kulturnim centrem byla Olomouc, daleko na
sever a objevujf se aZ v severnim Polsku. Mathon si oblibil ze viech umélec-
kfch smérl nejvice strohou krédsu gotiky. Problematiku prostijovského plivodu
slavného stavitele Matdje Rejska Mathon uvdadf, avSak ponechdvd nevyfeSenu a
jako doklad vladislavské gotiky na Prostéjovsku uvddi kostel ve Viesovicich s ty-
plckym znakem stavitelského umeéni Rejskova: Zebrovi tu nemd vyznam staveb-
né konstrukéni, nybrZ jen ozdobny.

Zejména slavné Gdobl mdsta z doby pdanii z PernStejna [1495—1599), jakysi
prostéjovsk¢ ,zlaty vék", s humanistickym kulturnim ruchem a uméleckymi pa-
métkami renesance lakalo Mathonovy historické zdjmy. Prechdz! k vylieni éry
liechtenstejnské a z doby baroka uvadi nejen listinné doklady o situaci podda-
nych, nybr i skvelé pamatky uméni, zejména Sebastiniho vyzdobu kostela Milo-
srdnych bratil

Mathon se netajl se svym ndzorem, Ze 19. stclet! je udobi umé&leckého upadku.
Odobf 19. stolet! zpracoval Mathon jen zb&Zné, zejména d&jiny ndrodnfho probu-
zenf mdasta uved! jen ve zkratce, historickd skutefnost tehdy nebyla pfijiména
po ¢asovém odstupu, Mathon v ni pfimo Zil a Gfastnil se ]I, snad potital sgi‘i-
pravovanou praci svého pfitele MUDr. Prikryla Z t&2kych dob Prost&jova a Cer-
vanky Prostéjova. Politickému Zivotu mésta vénoval pozornost mnohem mensi ne2
handckému folklorn. V statl o lidovém uméni Hané se pokusil o psychologické
vystizeni povahy hanfického venkovana, popisuje a rozebird ndrodopisné pamét-
ky a vracl se k pamétce pobytu Josefa Mdnesa v Cechéch pod Kosifem. Zabyvé
se imporzantnimi paméatkami Prost&jova secesniho, pomniky éry Ceského méitan-
stva vlddnouciho méstem od r. 18892, jimiZ jsou zejména Kot&rdv Né&rodni dim
a honosné radnice.

Priace je prikopnickd, vznikla v dobé, kdy se prostéjovskéd historiografle teprve
tvolila. Nedostatky pFevzaté z pracl difvéjSich historiograft Faktora a KoZeluhy
zejména v kritice pramenii vyvaZi vysokou drevni umélecko historickych partii,
v nichZ se dr. Mathon projevuje jako kultivovany odbornik s pronikav§m pohle-
dem, %irokym rozhledem a filosofickou a estefickou erudici. M& Sfastnou ruku
ve vib&ra charakteristickych dokumentt a bohatou kulturu slova. Negkteré omy-
ly napravil sém v pozd&jSich pracich. Tak napt. v tomto dile se je5té domnivé,
ze velkolepd fasdda plumlovského zdmku pro svil] renesanlni réz a gonzagov-
sk¢ erb pochdzi ze sedmdesftych let Sestndctého stoletf. Tomuto omylu podlehl
i A. Prokop v prici Die Markgrafschaft M#hren in kunstgeschichtlicher Bezie-
hung, Videfi 1904 i St. Sochor v Stencovfch uméleckych pokladech, kdyz datoval
vyzdobu stavby do let 1572—1582 a pokléadal zdmek za dilo renesancnl. V tomto
omylu byl utvrzen onim erbem rodu Gonzagi, za jehoZ tlena se provdala tehdy
Bibiana, dcera Vratislava z PernStejna a Marie Manriquez de Lara, jeX byla
hrdé na to, Ze jeji dcera se stala $vagrovou svatého Aloise Gonzagy. Tento omyl
korigoval sdm v préci Plumlovsky zamek a jeho knfZeci architekt (Prost&jov
1940). Tato préce je spoletné dilo odborného historika jana Kihndla, jenZ zpra-
coval historil zdmku, a Jaroslava Mathona, jemuZ piislusi zdsluha za mistrng
zpracovanou ¢dst uméleckohistorickou a vytvarng esletickou (str. 33—85). Ma-
thon zde podal rozbor uméleckého snaZeni Karla Eusebla z Liechtensteina, kava-
lfra vysoké umélecké kultury, jenZ své umélecké zdméry realizoval smélou stav-

16



e, A —

bou, jeZ mela pievydit ztvarnénim uméleckéhe snu vSechny stavby své doby,
| zndmy Cernindlv paldc na praZsk¢ch Hradfanech. Mathon ukdzal, jak aristo-
kratick§ milovnik umeéni, jen2 sdm vytvolil plany stavby, budoval na Vignolové
dile Regole degli cinque ordinl a na dile Rubensové Palazzi di Genova. Ples
zdanlivy renesanéni raz je to dilo barokni pro mohutnou pilsobivost sloupové
ornamentiky v riznych fadech.

V dile Prost&jov a okoll ve svite svfeh historickych a umeéleckych pamaétek
vytvoril Mathon stdZejni historické dilo a dodnes Jjedinou soustavnéj3l plynule
psanou a v&t3f historickou prédcl o piehlednyeh déjindch mésta, | kdyZ neaplnou.
Tato prace je dodnes cenéna a chovdna v knihovnich prost&jovskych rodin a in-
stituel.

'~V podstatg& volil Mathon opa&n{§ postup ve svfch historickfch pracich, nel by
se ofiekdvalo. Nejdfive na sebe upozornil rozsdhlou pamétkovou historil mésta
a uméni v ném a v jeho okolf a pak teprve se soustfedl]l na Fadu monografic-
k¢ch studii s hlubokym pohledem do historické a um#élecké problematiky zkou-
mangch pamétek. Vzornou ukédzkou Mathonova rozhledu a nézor je jedna 2z je-
ho praci Barokové uménl v m&3stanské domdcnastl XVII. stoleti.?

Vytvarné uménl podle Mathona by se omezovalo na pPili§ dzky okruh plsob-
nostl, kdyby se mélo omezit jen na G¢lnek na naSe smysly. Kdykoliv se uméni
fidilo heslem 1' art pour l'art, bylo to vidy za ddobi Jeho zfejmého dpadku. Ulo-
hou umén! je hlasat do budoucna pribojné mySlenky, [lmlZ vybavuje lidstvo 2 je-
ho strnutosti a vede k novému my3lenkovému kvasu, Tvar | idea, z niZ tvar vzni-
kd, jsou nerozlucitelny, velmi komplikovany celek, skladajicl se z mnoZstvi riiz-
nych prvkii. Ani barok nebyl podle Mathona, stoupence ndzori Maxe Dvofidka,
pouhou slohovou formuli, nybrz v¢slednicf urdité dusevni orientace, 2z niZ po-
vstdvaly za mnohdy krvavych boji politické ttvary, na néZ literatura a umeéni
vrhé svd piiznatnéd svitla. Mathon podédva paradoxni, le¢ zdiivodné&nou myslenku,
Je ¢im je ndm nékteré kulturni obdobl tasové bliZsi, tim je ndm vzdalené&jsi jeho
pochopeni. Casovfm odstupem nabgvdme schopnosti zmocnit se v zhudténé syn-
téze ducha prob&hlfch kulturnich epoch. Baroko mifanské a baroko venkovské
je jiné neZ baroko vychézejicl z Michelangela, Berniniho a Vignoly. Je pfili§ jed-
noduché oznafit |g jako umilecky wvyraz wvitézstvi protireformace. Ta to u nés
nevyhrdla dplné, musila se délit o vitézstvi s viddnoucim dvorem a mocnou
dlechtou a té, stejn® jako v Neémecku za reformace, 5lo v prvni Ffadé o moc, a
ne o svétovy nézor. Slecht®, proniknuté duchem renesange, z@stal vyhrazen po-
hansk¢ Olymp s bohy & nymfami, pro lid zfistavali svati lidového uménf, v pod-
staté jeSté renesanctniho. Pathos, afekt a pohyb méla i doznivajici gotika, baroko
dalo jeSt& virtuositu, ji¥ zaplsobila na residua zboXnosti nasich pledkd z dPi-
vEjaich dob. Svét svatych, ktery vy3el z pfitmi katakomb, Je prostému kFesfanu
v dob& roméanskych baslllk Je3t& nedostupny, v gotice se zacind pPibliZovat ve-
zdej8imu svétu, v renesanci pojimé Clovéka ve sviij stfed a konefné& v baroku
zaplfiuje oltdfe kosteltl, ulice a namésti, osidluje domy soukromnikd, vnlkd do
domécnosti méstant a venkovanl. Lidové uméni zejména vftvarné a jeho drob-
né pamdtky jsou dokumentem spoletenského a majetkového postaveni téch, pro
néZ se tvofilo, jsou skuteénym historickym materidlem a pramenem. Velkd ume-
leckd dila jsou jen vrcholy tvorby, sloZky obrysu, situace celkového vyvoje. Ma-
thon dokazuje, jak vitézstvi pouhého formdiniho krasna a ztrdta duchovni opo-
ry vedla k zhroucen! v beztvdrné prézdno prvni polovice 19. stelati.

Pfednosti Mathcnovych praci je zafazeni zkoumanfch objekti do vyvojovych
souvislosti evropsk$ch. V fad# studii podal Mathon diikazy o svébytnosti stifedo-
moravského umeén! mezi ostatnim uménim evropskym a dochézl k zajimavym ob-
jevim. Tykd se to zejména moravské gotiky. [V¢tvarné uméni ve stfedni a seve-

¢ Rotenka narodopisného a primyslového musea mésta Prost#jova, sv. V., 1828,
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rovychodni Moravé — [. dil Viastivédy stfedni a severn! Moravy Zabrfeh 1938,
Duch gotiky na Prostéjovsku — Prostéjov 1937, Piispévek ke studiu Piety na
Moravé — RMP XIII. 1936.) Odmitd star¢ romanticky a citovy vyklad gotiky a
s hlubok§m smyslem pro psychologii, poezii | historickou pravdu vede ftendfe do
stfedovékych stavebnich huti, v nichZ se spojuje citové zaujeti s nejstiizlivé)-
sim propoftem a individualita umélce s kézni vméni rézu kolektivniho. Mathon
podal Casto pfFi rozboru stylu a interpretaci duchovniho ovzdu$l badatolské vy-
sledky, které korigovaly tradiini autority. Tg¢kd se to napl. jiZ zmin&ného ro-
manského kostellka ve Stinavé [Romdnsky kostellfk ve Stinavé a jeho néstén-
né malby RMP XVI. 1939), jehoZ dobu vzniku urgil. Mathon nebyl jen reglondl-
nim historikem uménf, napsal studie | o uménf praZském (PraZské oltdie v ra-
ném baroku, O reliefech V. Levého, Zlomek bfvalé Sternberské obrazdrny v mu-
zeu mésta Prostéjova). Ve spoluprédci s historikem Janem Kiihndlem vydal krom#
zévaZné studie o plumlovském zdmku jeSté dilo Pernstejnsky zdmek v Prost&jové
a pro monografil Bohuslava Krause Mat&| Rejsek, mistr teské gotiky, Prostéjov
1946 napsal zasviécenou tvodn! studil,

Jaroslav Mathon prevgsil hodnotou svfch praci béZnou regionaln! historiogra-
fii. Hlavni t8ZiSt& jeho préce je v historili a teorii um&nf a ve snaze oprostit po-
jem stylu od subjektivni liboviile metodou historického, estetického, filosofického
a viibec kulturn& historického rozboru,

Je jen litovat, Ze jeho posledni dilo, v n&mzZ shrnuje a zobeciiuje vysledky své
celoZivotnl prace, Filosofie uméni stejné jako studie o uméleckych paméatkdch
mésta Kromé&FiZe zhstdva v rukoplse.

Alois Roztomily
STE VYROCI NARDZENIN dr. MORICE REMESE

Dne Z1. gervence 1967 uplynulo sto let od narozenf MUDr. a RNDr. h. c. Moki-
Ce RemeSe, Celného olomouckého kulturntho pracovnika v prvnf polovind 20. sto-
letf. KrouZzek pro d#finy lékafstvi pfi Vlastiveédném dstavu v Olomouci pti tomto
jublieu vzpomind ne dr. RemeSe jako na svého zakladatele, ktery také svymi shéry
poloZil zdklad k 18kafskému oddéleni dstavu.

Dr. Reme3 narodil se 21. Zervence 1867 v PFiboFe jako syn lékate, vy35l gym-
nasium studoval v Litomysli a universitu ve Vidni, kde 21. 3. 1891 promoval. Od
roku 1892 plisobil v Olomouct, nejdfive jako sekundarnf lékaf jedt& ve staré ne-
mocnici az do podzimu 1895, od r. 1895 jako prakticky lékaF, od r. 1920 jako $&f-
lékaF CSD. Roku 1931 ode$el do pense. Jeho pani Marie byla dcerou hudebnfho
skladatele a Teditele domského kiiru v Olomouc! Josefa NeSvery. Jedind dcera
Marie, provdand Keltnerovd, zahynula tragicky ve 33 letech roku 1933 v Tatréch.

Jiz jako medik a mlady 1ékaf zacal dr. Reme¥ pracovat védecky a uvelfejnil bé-
hem svého dlouhého Zivota Fadu lékafskych pozorovéni v tasopisech a napsal
| nékollk monografll. Stejn® brzy publikoval pFispévky z oboru pfirodnich véd,
Zejména z geologle a palaeontologie, kterd se stala brzy jeho hlavnim Zajmem
v prvém obdobl jeho védecké ¢innosti. Prdce z palaeontologie uvefejnéné v cizich
jazycich ucinlly ho zndmym i v mezindrodnich védeck§ch kruzich a Jeho jménem
bylo | pojmenovéno nékolik novgch druhfi ddvnovdké fauny. Stal se jednim z na-
sich prednich palaeontologii, takZe mohl r. 1936 vydat s dr. Jos. Augustou ,Ovod
do v3eobecné palaentologie”, v odbornfch kruzich velmi cené&ny.

NesCotné jsou publikace a drobné piispévky z botaniky, ornithologie, entomo-
logle a kulturni historie: z déjin divadla, hudby a literatury.

Dr. Reme$ velmi mnoho cestoval a vytdzil z téchto cest Fadu cestopisnych &rt.
Napsal také mnoho pracl beletristick§ch | pod rizngmi pseudonymy. Ji¥ za studif
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lékafskfch a jako mlad§ léka® touzil dr. Remes po védecké lékalské drdze, zevnf
okolnostl mu to pfekazily, ale tato snaha ho nikdy neopustila. Jako bystry po-
zorovatel vSimal si i ethick¢ch pomérdt v lékafském stavu, psal o tom a srovnd-
vinim s minulosti stal se brzy pracovnikem v lékafské historii, kterd se stala
v poslednich desetiletich jeho 2ivota jeho hlavni ldskou. Prace z oboru diéjin 1é-
kalstvl a pFirodnich v&d jscu nepFehledné, pracoval na nich do poslednich chvil
Zivota a Fadu nepublikovanych ulo2il jako strojopisy ve Statnf védeckés knihovns
v Olomoucl. Cést Jeho pisemné pozistalosti je v lékai'ském oddgleni Vlastivddné-
ho Gstavu v Olomouc! a stala se zatédtkem Zivotopisného archivu olomouckych 1é-
kalfi, Bibliografie dr. RemeSe byla (FIKkrat publikovéna v Casopisu vlasteneckého
spolku muzejnfho v Olomouci v rof. XXXIX (1927), L (1937) a LVI [1947).

Organizalni a vefejna ¢innost dr. RemeSe byla znaén. Bylo to zejména ve
Vlasteneckém spolku muzejnim v Olomoucl, zaloeném roku 1883, jehoZ tlenem
byl jiZ jako medik od r. 1888, Byl ¢lenem redakin! rady Casopisu muzejntho v le-
tech 1921—1933, pfedsedou spolku 1923—1932, Roku 1922 stal se doplsujicim ¢le-
nem Ceské akademie véd a uméni, r. 1930 dopisujicim Slenem Kralovské Ceské
spoleCnosti nauk. Roku 1927 festnym ¢&lenem Vlasteneckého spolku muzejnlho
v Olomouci a estnym obfanem maésta PFibora, 1947 festnym doktorem pFirodnich
véd Karlovy university. Zemi‘el po krdtké nemoci 19. fervence 1959 ve vikuy 07
let a je pochovdn na dstfednim hibitovd v Olomouei,

Byl to muZ vysoké inteligence a kultury, upFimné povahy, duSevni{ vyrovnanosti
a nZasné pracovitosti. Na mistd, kam ho osud postavil, oral svou brazdu poctivé
a svédomité, vykonal mnoho pro védeckou a kulturni tiroveii Olomouce a colé
Moravy, takZe jeho pamdtka mezi ndmi zasluhuje trvalého zakotvent,

lJan Benes

NEDOZITE OSMDESATINY PROFESORA KARLA SEDLAKA

Nedlouho pfed dovr3enim svfch osmdesdtin zesnul nahle v srpnu leto3niho ro-
ku v Olomouci profesor Karel Sedldk, dlouholety stfedoskolsky uéitel klasickfch
lazykl a jeden z nejstariich muzejnich a vlastivédn¢ch pracovnikit na Moravd,

TrebiCsk§ roddk (31. 10. 1887) z osmi sourozencii odchézi po maturit® na tam-
nim gymnasiu (1907) studovat klasickou filologlii na Karlovu universitu a po
Gspesném absolutoriu plsobi jiZz roku 1912 jako prozatimnf ugitel latiny a fedtiny
na I. Ceském statnim gymnasiu v Brnd& Nasledujiciho roku je pak pfeloZen do
rdzovité hanacké Lilovle, jeX se méla v budoucnu stdt jeho trvalym pisobidtin
a kterou si oblibil jako nejmilejSi mésto na Moravé. Tu jej také brzy zastihla I.
svétova valka, po niZ nédsledoval kratk¢ pobyt ma gymnasiu v PreSovs, kam byl
Karel Sedlék roku 1919 nakratko pfemist&n. Odtud se v3ak jiZ vraci definitivna
do milé Litovle, aby zde plsobil bezméla &tyFicet rokd.

Za své ulltelské praxe vychoval profesor Sedlék velky podet 24k, z nichZ se
pozdéjl nemélo propracovalo na piedni mista v naSem védeckém a kulturnim Zi-
volé. Utitelskému poslanf vénoval mnoho Gsili pfedeviim na padé litovelského
gymnasia, jehoZ Feditelem byl jmenovén roku 1945 a jeZ mélo po skonéen! II.
svétové vilky Cestny nédzev podle jeho Zfka — hrdiny praZskych studentskych
bouff — Jana Opletala. Za nEmecké okupace byl persekovéan, viznén v Kaunico-
vich kolejich a pozd&ji nucend prekladan. Byl totiZ velmi dobfe znim ve svém
okoli nejen jako horlivy utitel, ale | jako zaniceny vlastenec a kulturn{ pracov-
nik s Sirokou. §kdlou svého pfisobeni a vlivu, na mlddeZ pFedeviim. V dob& mezi
vilkami nebylo snad kulturni organizace na Litovelsku, pffpadnd na severn! Mo-
ravé, do jejfhoZ Zivota by byl prof. Sedldk né&jak¢m zplisobem nezasdhl.

Uvedme tu alespoii nékteré: Byl kronikdfem mista Litovle, organizitorem
knihovni rady, diivirnikem UstFedniho spolku profesorského, pfedsedou Krajin-

19



ské musejni spolefnosti, dlouholetym tinovnikem Sokola apod. Jeho druZnd pova-
ha a pPfemira duSevni energie hnala ho pfimo do stfedu kulturntho dé&ni. Pisobil
na svd zZaky a pfitele podmanivé | svfm zjevem — jeho Stihld postava, pfislo-
veind skromnost a vyrazna, bystrym vtipem Kofenénd mluva ho ¢&inily mlad¢m
do pozdniho véku: ne nadarmo pisl oslavné &lanky k Jeho sedmdesdtindm o ,mla-
dém jubilantovi®.

Karel Sedlak se vSak zapsal do povédomi verejnosti predeviim jako vynikajici
znalec déjin a vlastivédy Litovelska a severni Moravy. Tento Siroky badatelsky
okruh byla vedle 3koly jeho druhad velkd laska. K historickym disciplindm tihl
viastnd celym svim védeckym zaméfenim, | kdyZ zformovanym moZnostmi v da-
ném regiénu. Jako bystry filolog byl vyzbrojen znamenitou znalost! pisemnych
pramend o minulosti Litovle, jeZ po dlouhou dobu spravoval ve funkci spravce
méstského archivu. Odtud byl jiz jen kricek k JeSté SirSi Cinnosti muzejni
a muzeologické, je2 tak bohatou mérou ovlinila pak Sedldkovu produkecl védec-
kou a popularizacnl, Karel Sedldk byl po dlouhd léta konservédtorem pro ochranu
paméatek v litovelském okrese, Jednatelem Statniho archeologlckého Gstavu,
a predevSim po vice neZ tficet rokt spravcem litovelského muzea. To pod jeho
vedenim vyrostlo na vyznamnou Instituci, pledstavujic! nejen cenné a do jisté
miry unikdtn{ sbirkové kolekce, dokumentujici Zivot a svéréz litovelské Casti
Hané (doklady z minulosti mésta, Zivota cechd, ndrodopisné sbirky, poletnd sbir-
ka kraméafsk¢ch plsnil, piirodovédecké kolekce apod.), ale vyvijejici na svou
dobu a v regiondlnfch moZnostech pozoruhodnou ¢innost odbornou a publikani.
Vzpomeiime namdtkou jen zasluh o zpfistupnén{ a popularizaci dnes {i¥ obecng
zndmych a v zahrani&i cenéngch paleolitickych nélezli z mladefskych jeskyni,
nebo akce soupisu a ochrany kulturné historickfch objektti na litovelském okre-
se. Rotenka muzea v Litovli, vychézejici pod redakci Karla Sedldka od roku 1932,
byla jednou z nejobsaZnéjiich vlastivédnych periodik & doby na Morave.

Odraz 1éto mnohostranné innostl se jevl ostatn& | v publika&ni produkci Karla
Sedlaka, klerd Citd pFibliZng 170—1B0 rozmanitych ptispévkf z Sirokého okruhu
viastiveédy Litovelska, jsouc roztrouSena po nejriiznéjSich odbornych &asopisech
(Vlastivédn§¢ sbornik Stiednfi a Severni Moravy, Casopis Vlasteneckého spolku
musejnfho v Olomouci, RoZenky muesa v Litovli, Vyroinl zpravy gymnasia v LI-
tovli, Archeologické rozhledy, Severn{ Morava aj.) a v dennim tisku, jenZ pfiné4-
$el celé serifly zajimavych ¢lankd z kulturni minulosti severni Moravy. V§znam-
né jsou nékteré jeho prédce z historie mésta Litovie, okolnich vesnic a zaniklych
osad, dile pfispévky 2z oboru nfirodopisu, archeologie, muzejnictvi, paméikové
péte apod. Doplnil tu vfznamnou mérou znalosti historické, navazuje ve svg¢ch
pracich na bdadén! ]. Kuxe, V. Pinkavy a pa program svého pfedchiidce v maést-
ském muzeu — litovelského lékafe-lidumila a badatele MUDr. Jana Smydku, N&-
které obséhlé Sedldkovy price leZi dosud v rukopise: tak mapl.. ,Déjiny kostela
sv. Marka v Litovli® [1953) nebo ,Staré nédpisy, letopodéty a znaky ve méstd Li-
tovli“ (1954]. Sitf svfch zajmib a citlivym reagovdnim na kulturni ruch v morav-
sk vlastivéda pfFipominal neddvno zesnulého dr. Josefa Skutila (srov. napf. jejich
obdobnou ¢innost biografickou, vepominajici ¢asto zapomenutych kulturnich a vé-
deck§ch pracovnik(). Nutno téZz pFipomenout jestd alespoii Sedidkovo badani to-
ponomastické, jeZ bylo Céstetn& publikovdno v jedné z jeho poslednich pract:
.Mistn!{ jména na Litovelsku a Konicku", jeZ vysla kniZné& ndkladem litovelského
muzea roku 1959. _

Posledni léta Zivota po nepfiliS radostném rozloudeni s Litovli trévil profesor
Sedlak $tastng v tichém rodinném otiu v Olomouci, pobyvaje &asto v méstském
olomouckém archivu a v universitni knihovné, pln Zivého zdjmu o vie Kulturnl.
Sestnacté jubllejni lustrum jeho plodného Zivota zlstalo symbolicky nedokonée-
no — tak jako zl0stava neuzaviena jeho prace, znepokejujic a podnécujic pokra-
tovatele v badani o hlubsl poznani nadl minulestl.
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Karel Moravwv
STANISLAV MAKAS — OSMDESATNIK

Dne 31. kvétna 1967 se doZil osmdesdti let Feditel méSfanskych 8kol v. v. Sta-
nislav Makas. Vék, v jeho¥ délce se da tusit kus dobré prace a Makas véru svij
Zivot nepromarnil. Tvrdy Zivot horalli a zn&mdéeného Gzem!i mu naznacil cestu, po
niZ bylo tfeba jit a an po nf 3el. Byla to sice cesla kamenitd, ale zdoldval jl svym
viEnym Gsmévem a nezdolngm klidem, bez hiuénych slov. Zivot tvofivého Ceské-
ho kantora na horéch nebyvl snadny. St. Makas se narodil v Jakubovicich u Stitd
(dFive Silperk), kde jeho otec piisobil na tamni obecns $kole jako naduéitel.
Obecnou 3keolu vychodil v rodistl, ni2sl gymnasium v Z4bfehu, utitelsky dstav
v Kromé&fiZi. Jako mlady ucitel plisohil na nékolika obecnych 3Skeldch severnt
Moravy, dlouho ve Svébohové, v8ak nejdelsi dobu (19 a pdl roku] ve zn&mdendm
mést# Usovd. Po zatlendni severni Moravy do Némecké tieti FiSe stal se Feditelem
I, divel méstanské Skoly v Olomouci v budové Komenia, odkud pfesel do v§sluz-
by. JeSt& po osvobozenf r. 1945 za nedostatku uditelstva zapojil se dotasné do
jeho sluZeb jako Feditel II. divél méstanské Skoly na Nové Ulicl.

Jubilantiiv cely Zivot nese pelief vzorového ulitele a men3inového pracovnika.
UZ za svého détstvl poznal germanizaéni nebezpeéi Brassii a jim podobnych a jen
v Ziven! teského nédrodnfho povE&domi men3in vidél zachranu. Védél, Ze nejdiive
fe tfeba podchytit mlddeX Za pobytu v Usové vymohl ziizeni m#é&tanské, matet-
ské a Zivnostenské pokracovaci Skoly a sdm je spravoval. Zdrukou dobfe a Cesky
mysiici mlddeZe byl mu v prvé fad® dobfe a Cesky myslicl uditel a jako pFedseda
Severomoravské fjednoty ulitelstva stdtnich 3kol a tlen dstfedniho v¢boru Svazu
uéitelstva statnich kol v Praze mél viZdy toto na pamétl a tak utitelstvo vedl.
Podporoval ¢innost sokolskfch jednot, sdm dv# jednoty zaloZil a v Gsovské jed-
notg& byl dlouholetfm néceinikem a pak starostou. Jeko ¢&len tstfedniho v¥boru
Nérodn{ jednoty v Clomouci zastdval na severni Moravé exponované misto.

Severni Morava a Zivot jejich Cesk¢ch meSin byl nejen za Rakouska, ale pak
w5t& dlouho pro vétsinu feské Moravy nernémou pevninou. Makas ji zpFistupfio-
1al v drobnéjsich i rozsdhlych viastivédnych &ldncich, uvefejfiovanych v okresnim
fasopise Moravsky sever, turistickém Sborniku Beskydy-Jeseniky, v rfiznych den-
nfch a uditelskfch listech, kone&n# ve Zpravich Vlastivédného dstavu v Olomroucl.
PFi tom nezapominal ani na etickou v¢chovu &lovéka a jeho €ldnky najdeme
v Gasopisech Komensky, N43% smér, Uhor, Volnd mySlenka, Volnd Zkola, Havlitek
bud pod viastnim jmé&nem nebo pod pseudonymem St. Hruby.

Po osvobozenf, kdy odpadl motiv boje za zdchranu tesk¢ch menSin, Makas se
zahlnl‘lb&v& se zavidinihodnou energil do stargch dé&jin své milované severni Mo-
ravy. Rejstfik jeho zdjmfi je bohaty. Vénuje svoji pozornost socidlnimu Zivotu
mést i venkova, kulturnim i ndboZenskfm otdzkdm [zejména vybornd préce Zidé
v Usové), urozenym | utlatovanym, zachranuje zapomenuté. Vysledky své price
pak bud publikuje tiskem nebo aspofi slovem na svich Castych predndkdch
v Historickém kroufku Vlastivédného dstavu v Olomouci. ZAsuvka jeho stolu je
viak je3t& bohatd na rukopisy, kterym by slufelo svétlo svéta. V popfedi jeho
zdjmu viak stoff dsovské panstvi a Usov, JemuZ kronlkdf'skym zphisobem vypra-
covava bohatou historii mésta. Usov, védom si Makasovfch zésluh, jmenoval ho
JiZ r. 1948 sv¢m cestnym obfanem a nezapominf na n&j ani v den jeho osmde-
sdtych narozenin.

Télesnd a duSevni svézest, ji# se 5. Makas (850, je zavidénfhodn4. Za ni vdecli
jen své nepfetrzité prici a bohatym z&|mm a proto ani v osmdesdti letech neni
stér.
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Lubor Machytka
PETASEDMDESATKA inZ JOSEFA KSIRA

Sotva lze uverit, e uZ uplynulo pat let od doby, kdy jsme vzpominali 70. na-
rozenin inz. Josefa K3ira, zaslouZilého olomouckého vlastivédného pracovnika.’
Sedmdesdtka je vk, kdy se pPehliZi a hodnoti vykonané Zivotni dilo a kdy se
tasto Zivotni dilo | uzavird. V pFipads J. K&¥ira viak tomn tak nebylo. Jeho vlasti-
védnd prdce pokrafovala | v uplynulfch péti letech neztenfenou intenzitou,
o CemZ podéva svédectvl predeviim doplnk jeho bibliografie, ktery dnes publi-
kujeme. Poddva svédectvi o lom, Ze uplynulych p&t let Zivota v&noval J. Ksir
pfedeviim rozsdhlé publikacnl finnosti o Olomouci, o mdstd, klerému zasvdtil
svll] Zlvot. Velké mno2stvl titulfl ukazuje jeho snahu nenechat upadnout v za-
pomnénil vysledky celoZivotni pilné préce, visledky prizkumQ a vyzkumi olo-
mouckych pamatek, oclomouckého osidlenf a olomouckfch staveb viibec tam, kde
Je dilezité zaznamenat pro budoucnost jejich vznik a osudy | bez ohledu na
Gzce pojaty pamétkovy vyznam. Tim nabyla K&frova publikalni ¢innost zvI&SIni
aktudlnost! a zasdhla | soutasné udalosti. V Fads pripadii je moZno jeho prace
o Olomouci | za posledni obdobi hodnotit prfimo |ako objevné, napF. studii o dvou
neznamych a dosud existujicich stfedovék§ch branich v Olomouci.

Na poli nérodopisném rozdiiil |. K§ir svou dosavadnf publikadni &innost, za-
méfenou pFevaZn# na oblast vlastnf Hané, o problematiku Hornf Hané, 11 vé&noval
| vetSl fast své predndSkové Cinnosti v Sumperku, Vidnavs, Velk§ch Losindch a
jinde. TIm jen logicky pokrafoval v tom, co d&lal b&hem celého svého Zivoa,
kdy rozsdhlou piedné3kovou &innost! seznamoval odbornou | Sirokou vefejnost
¢ vysledky svfch studijnich cest a svfch vyzkumi.*

Do poslednich pétl let Zivota spada | jedna K3frova prédce, Kterd ziistane v ru-
kopise: zéZitky z prvni svétové vélky, udéalosti proZité spoletné s nam&§fskym
roddkem MUDr. Josefem Podivinskym, lékarem z Klimkovic a pozd2j5im man?e-
lem spisovatelky Jarmily Glazaroveé.

Za celoZivotnf préci na tdseku paméatkové péde, na poli ndrodopisu a ve vlasti-
védné Cinnostl viibec dostalo se |. KSirovi celé Fady uznéni kters jisté potésila
jeho samého i ¢etné jeho pfFatele. Ale nejzavaznéjsi jsou a zhstanou vysledky
jeho préce, af se u? projevily v praktické finnosti na tGseku pamétkové péfe a
vystavby Olomouce, nebo v dlouhé Fad# hodnotnfch publikac.

! Zpravy Vlastivédngho dstavu v Olomouci & 108 [1983], s. 24 n. Kroméd toho vZpo-
mnéll KSirovfch sedmdesédtin Hugo Rokyta v Casopise Pamétkova péce, rod. 23 [1963),
5. 62 a Emanuel Baldd v tasoplse Cesky lid, rod. 50 (1983), s. 314,

* ]. KSir konal cesty s urfitym studijnim zam@fenfm a zacastioval se kongresi
0 stavbé mést ve Vidnl, Paril, Berliné a v Praze. ' ‘

3 Tak napf. v r, 1958 obdrZel Zestné uznan! odboru &kolstvl a kultury rady KNV v Olo
moucl, v r. 1865 minlsterstva 3kolstvl a kultury,

Biblografie praci inZ, Josela K&ira za 16ta 1963—1967:

1963 Baroknf supraporta a Narodni dim v Olomouci. Zpravy Vlastivedného dstavu
v Olomoucl, & 113 ([1963], s. 16—23.
Hostinec ,U modré hvézdy" a rozSifeni Narodnfho domu v Olomouci. Zprévy
Vlastivédného dstavu v Olomouci, # 114 {1963), s. 11—13.

1864 Staré olomoucké 5pltdly a jejich situovéni, Zpravy Vlastivédnédho dstavu v Ola:
mouci, & 118 [1984], s. 1—15. ;
Kapitoly ze stavsbnf historle Olomouce:
Cést 1. Budova radnice a domy & 9, B, diim krajinské lékdrny na namést] Miru
€. 10 a prodejna n. p. Kniha v OstruZnické ul. & 1. Kyd-kde-co? v Olomoucké
kultufe, leden 1084.
Cast 2. Trojitnl sloup, paldc Petrae (& 25), cisafska posta (&, 28], byv. hotel
Gollath (€. 26) na namdstf Miru. Kdy-kde-co? v Olomoucké kultufe, dnor 1964,
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1865

1966

Cast 3. Budova hotelu Merkur (& 23), Divadio OldFlcha Stibora, byv. Modry dim
(&. 22), dim ,Opera™ [C. 21) & ddim ¢. 20 na néméstl Miru. Kdy-kde-co? . ¢. Olo-
mouec, bfezen 1804,

Cast 6. KafSny: Merkurova, Caesarova, Neptunova, Jupiterova a Herkulova a dald(
kainy a fontény. Kdy-kde-co? |, ¢. derven 1984,

Céast 7. Vefejné sady mésta Olomouce, Kdy-kdeco? |. c. fervenec 1964.

Cdst 8. Smetanovy sady v Olomoucl, hlavni vistavistd 5. celostitni vystavy okras
ného zahradnictvi v Olomoucl, Kdy-kde-co? |, ¢. srpen 1984,

Toté2 otisknuto |ako pPfloha katalogu 5. celostdtn! v¥stavy okrasného zahradnlc-
tvi v Olomoucl,

Cast 9. Bezrufovy sady. Kdy-kde-co? 1. c, zafl 1964,

Cést 10. Domy v Rlegrové ullcl. Kdy-kde-co? 1. c. Fijen 1984,

Cast 11. (chybnd oznateno 10). Stard lékdrna na némést{ a vinné domy v sou-
sedstvi, Kdy-kdeco? I, . listopad 1964,

Cdst 12, Domy na namdsti protl kamenné kaind (& 18, 15, 14, 13, 12 na ndméstl
Miru). Kdy-kde-co? I. c¢. prosinec 1984,

Malované stropy objeveny v Olomouci v domd & 7 na nam. Rudé armddy, zpréva
v Kdy-kde-ca? I. c¢. duben 1884, s. 11.

Prvnl budova Stavovské akademie v Olomouci. Shornik Matice moravské, Brno,
rot. 83 [1964), s. 284—303,

Lidové stavitelstvi v JiZnf oblasti Sumperska, text skladanky. Krajské stfedisko
stitn] pamétkové péfe a ochrany pfirody v Ostravé r, 1954,

K uméleckohistorick¢m & nérodopisng¢m pamatkam. Turlsticky privedce CSSR sva-
zek 27, Hruby [esenik, za veden{ Fr. Skrobanka, Praha 19684, v opddilu A s. 32—37
a v oddilu D v seznamu mistopisném,.

Hlinény dim na Hané, text a snimky sklédanky. Vydalo Krajské stfedisko statnf
pamétkové péfe a ochrany ptirody v Ostravé v r. 1985.

~Roméanskd renesance” v Olomoucl (v dom# & 15 nfm. Miru). Zpravy Vlastivéd-
ného dstavu v Olomoucl, ¢ 124 [1885), s. 16—20.

Dlilnf ne3téstf ve ZbySové roku 1862. Shornfk Matice moravské, Brno, rod. 84
(1865), s. 183—200,

Z historie 20. let:

Pr{spivek 2. Muzea v Olomouci — muzeum Vlasteneckého spolku muzejniho, phi-
rodovédecké muzeum a muzeum mésta Olomouce; objekt byv. klastera klarisek —
nyné&{5fho muzea Vlastivédného ustavu, Kdy-kde-co? v Olomoucké kultufe, Gnor
1865,

Prispéivek 3. Dlvadlo Oldficha Stibora v Olomoucl [historle olomouck¢ch divadel-
nfch budov]). Kdy-kde-co?, 1. ¢. bfezen 1985.

Prispavek 4. Lidovd hvézdérna v Olomouci [historie astronomle v Olomoucl]. Kdy
kde-co?, |. ¢. duben 1985,

Fiisplivek 5. Osvobozen! Olomouce. Kdy-kde-co?, 1. c. kviten 1985,

Prispéivek 8. Mimodroviiov§ chodnfk v sadech. Kdy-kde-co?, |. c. derven 1985,
Prispévek 7. Olomoucké zahradnické vystavy. Kdy-kde-co?, 1. c. fervenec 1965.
Prispivek 8. Nové stavebn! tpravy v Olomouckych sadech. Kdy-kde-co?, 1. ¢, 2z&Ff
19465,

PFispivek 9. Bytovd vystavba v Olomoucl. Kdy-kde-co?, I. ¢. Fljen 1965.
Prispévek 10. SidliSté 3. pétiletky. Kdy-kde-co?, |. c. Ustopad 1965.

Prisplvek 11, S{dli5té v pPfednAdraZnim prostoru, Kdy-kde-co?, prosinec 1985,
Prochézka po olomouckych kulturnich paméatkach pro navstdvniky 6. celostatal
vistavy okrasného zahradnlctvi, Olomouc 85, 8. celostdtn! vystava okrasného za-
bradnictvi s mezindrodni G&astl. Vydal Park kultury a oddechu v Dlomouc! 1965,
Nezndmé kolem olomouck§ch kaden. V¢stavnl noviny Olomouc 65, & 3, 28, srpna
1965. Vydal 5tab 6. celostdtn! v§stavy okrasnéiho zahradnictvi Olomouc.

Sgrafito na domé# v Olomouci (v Ostruinické ullcl £ 1). Zpravy Vlastivédného
tistavu v Olomoucl & 127 [1988), s. 1—5. -

Prvnl biskupsky dim v Olomouei, Zprdvy ViastivBdného Gstavu v Olomouct &, 130
[1966), s. 4—13. .

:Nové vicedelovi hala ve Smetanovjch sadech (hlavnf wv¢stavni pavilon), Kdy-

kde-co?, 1. ¢, leden 1988,

Olomoucka obnovensd universita a jeji budovy. Kdy-kde-co?, 1. c. blezen 1988.
Budova byvalé hudebni Skoly .Zerotina“, nové sidlo Parku kultury & oddechu
v Olomoucl. Kdy-kde-co?, 1. c. prosinec 1968,
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1887 Dvé nezndmé a dosud existu]ic] stfedovéké brdny v Olomouci, Pamétkovd péle,
Praha, ¢. 2 [1987), s. 50—58.
Kdysl bojové pledpoli — dnes vystavnl sady. Katalog vystavy Flora Olomouc 67,
Olomouc 1967. Vydaly Vystavn! sady Olomouc.
0 vyvojl olomouckého poStovnictvl, Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomoucl, &.
135 (1867), s. 7T—13.
Dalni nestésti, Smér, tydenik okresnfho vyboru KSC a rady ONV Brno-venkov,
roc. VIII., Brono, €. 358 z 1, zAlPf 1867, &, 36 z 8. za4M a ¢. 37 z 15. z4F 1987.
Budovy Slovanského gymnasia v Olomouci. Pocta Slovanskému gymnasiu v Olo-
mouci 1867—1867, pamatnik, Olomouc 1967, s. 28—44.
Lidové stavitelstvl na Gzem! Horn! Hané. Knlhovnitka Severnl Moravy, svazek 4,
Sumperk 1967.

SDELENI

@ 300. vyrodi smrti Jana Marka Marci z Kronlandu (1595—1667), v§znamného
lékate, filosola, matematika a fyzika, bylo podnétem uZ k n&kolika vzpominkam
a uvaham jak v odborném, tak i v populdrnim a dennfm tisku. O jeho pobytu
a studiu v Olomouci se zachovalo jen malo dokladii a pamétek. Je to pFedevdim
zéipis v Matricula Academiae Olomoucensis z roku 1615, fol. 85 (ve Stdtnim archi-
vu v Olomouci), svédéici o tom, Ze toho roku byl mezi filosofy Imatrikulovén
Joannes Marcus Lanczkoronsky Boemus. | kdyZ (idaj rodi§t® a zem#& ma zde slou-
Zit spiSe k odliSeni a identifikaci osoby, pFece jen je také dokladem, Ze Jan Mar-
kus pochézel z tehdy Zeského mésta Lan3krouna, kde — jak uvad{ Bohuslav
Balbin v Bohemia docta (II, str. 418) — byla jeho matei'skim jazykem dCe3tina.
| kdyZz v sedmnéctém stoleti neexistovaly nérodnostni pojmy dne&nfho rézu, je
pfece nutno vidét v Janu Markovi jednoho z nejv§znamndj§fch nagich krajanf,
ktefi se stali osobnostmi svEtového formétu a vyili ze staré olomoucké university.

E. W.

K vyobrazenim na obélce:

1., 4. Medalle z r. 1947 k 80. narozenindam Maurice Remede. K Cldnku A. Rozto-
imilého. Snimky ]. Jurysek.

2, Zaver predfvaciho protokolu s podpisy prof. Geoha, dr. Neudtrfera a dr. Engla.
— L |. Neuddrfer (1825—1898). K ¢ldnku E. Wondraka. — Vincenc Podhajsk¢.
K é&lanku ]. Cernho.

3. Zapis Jana Marka Marci v matrice clomoucké university z r. 1615. K sdélenf
E. Wondraka.

Zpravy VlastivBdného dstavu v Olomouci & 137. Vydal Vlastivédny tdstav v Olo-
moucl, ndam. Republiky 6. Redligoval V. Burian. Vytiskly Moravské tiskalské za-
vody, n, p., provoz 12, Olomouc, Leninova 15,
™ Vlastivldny dstav Olomouc.
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