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V., Hadek:

GEDELEKTRICKE MERENI V SEVEROMORAVSKEM KRASU —
JESKYNE ,NA POMEZI"

Uvod

V Kkvéitnu 1967 bylo pro spelologickou skupinu Vlastivédného tustavu v Olomoucl
provadéno geoelektrické méreni v Sevecomoravském krasu, v okoll jeskyii Na Po-
mezi. Okolem méFeni bylo zjistit priibéh jeskynnfho systému od tzv. wPropadani”
v n v. 586 m aZ k ,Vyvéracce" v n. v. 526 m, piipadné& dalif jeskynni systémy
vazanéd na tektonické poruchy. Hranici promé#@feného Gzemf tvofila na SV silnice
Dolni Lipovd — Zulové a na JZ styk vipenci s metamorfovanfmi bFidlicemi (ru-
lami).

Metodika méfent:

Geoelektrické métenf! bylo provad#no odporovou metodou a sice odporovymn
profilovanim pii uspoféddéni A GO M 10 N 60 B a déle vertikalnim elektrick¢m
sondovanim se symetrickym uspoidddnim elektrod.

Body méfen! byly umistény na profilech se vzdalenostml 40 m. Vzddlenost mezi
jednotlivgmi body odporového profilovan! byla 10 m, mezi body VES 20—30 m.
Bylo méfeno potenciometrem sovtské vyroby EP-1. Hodnoty proudu byly oded!-
tiny na millampermetru. Jako zdroj proudu byly pouZity anodové baterie.

Vyslednd hodnota zddnlivého mérného odporu bLyla politdna podle vzorce

I
o, = K —&{;

kde AV ... hodnota potencidlniho rozdilu (zjiSt&na potenclometrem v milivol
© . voltech)

1 ... hodnota proudu v mA
g ... hodnota zdénlivého mérného odporu v Ohmm

K ... hodnota konstanty zévisid na vzdédlenosti mez! napédjeciml a maricimi
elektrodami

V naSem plFipadé je hodnota konstanty pro AB = 120 m, MN = 10 m ddna
vztahem
(AB/2)*
MN
a je rovona 1130,

Hodnoty mé&rnych odpord se piti elektrickém profilovani pohybovaly v rozmezi
900—17000 Ohmm. v

Metoda VES byla pouZita na tfech profilech k oviéFen! odporov§ch minim zjis-
ténych elektrickgym profilovanim. Zmény rozestupfi mezi proudov§mi a potenini-
mi elektrodaml byly provadény kolmo na promé&fené profily. Maximélnf vzdélenos:i
mezl proudov¢mi elektrodaml byly v priméru AB = 250 m. V¢po&et o. je ohdobny
jako u odporového elektrického profiiovani,

Métenim VES bylo zjiSténo, Ze hodnoly mérnych odpordl zvdlralinového plagis
jsou ni2si, nez hodnoly odporit skalniho podkladu, budovaného zkrasovEl§ymi a
slabé metamorfovanymi devonsk¢mi vapenci, je vystupuji v |V &astl proméfend-
ho dzemdl,



Metodika zpracovadn{ a interpretace ziskanych
ddajd

Vysledné zpracovani geoelektrického meéfeni bylo provedeno ve [ormé map
prib&hd hodnot zddnlivfch mérnych odpordl [p.) (obr. 1), isolinif p, (obr. 2) pro
elektrické profilovan{, vertikdln{ priifez hodnot zdédnlivfch mérnych odporl pro
elektrické sondovénf [obr. 3) a tektonlcké schema proméfeného Gzem! [obr. 4).

~ T e

#_ﬁ_"'-_'I.ﬁ‘#

. i
? ——x
| P —
f——w—a—
a o
» L
- : I
R =t
xS £
s f ,:. f
USRI ool == Zi
L A & -y

O
e

R
'

AL E S

V] AARVNNAN LA

\\":II AT

V zésadé lze z provedeného méfen! usuzovat na existenci dvou odporovd riiz-
nych rozhrani, kleré lze interpretovat jako kontakt védpencl a metamorfovanych
brdlic. I kdyZ je mérn¢ odpor vépencli prom&nny ve velkfch mezich, dosahuje
primérné vyESich hodnot neZ jsou hodnoty metamorfovanych bfidlic.

Styk téchto hornin s vépenci je patrn¢ na celé JZ f4sti promé&Fengch profild
[viz obr, 1 a 2). V |V &asti proméfeného Gzemi na profilech 18—20 lze pozoro-
vat, Ze hodnoty mérnych odporii jsou zna&né& vy33f neZ na ostatnich proméifenych
profilech. Vysvétlujeme to jednak malou mocnosti zvétralin (skalnf{ maslv vystu-
puje téméf k pavrchu) a dédle mezi profily 14—16 piedpokldddme tektonickou
poruchu ve sméru SV—JZ. Za touto poruchou mérné odpory nedosahuji fiZ tak
vysokych hodnot, Daldl poruchu lze interpretovat mezi profily 8—10. Ob& pFfedpo-
klddané poruchové z6my se zfetelné projevuji i na pruhu metamorfovangych bfid-
lic.

F.
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Z vysledného zpracovéni lze usuzovat, Ze pasma odporov§ch minim, zjisténych
profilovénim, mohou odpovidat zahlindnym a tektonicky poruSenym jeskynnim
systémlm, jejichZ pribzh je ve sméru SZ—]V.

Odporové minimum v blizkosti ,Propaddni” na profilu 16 PK 84 pokrafuje smé-
rem k ,Vyvératce" a di se velice dobFe korelovat na viech profilech. Ze Zpraco-
vani VES na profilech 12—16 v mistech téchto odporov§ch minim je patrny znac-
ng vertikdlnl pokles hodnot zdédnlivgch mérngch odporf. Vysvétiujeme to jako
priibéh podzemniho, moZné i zahlin&ného jeskynniho systému. Pribdh minima na
profilech 2—8 PK 101 souvisi podle charakteru s prib&hem jeskyn& ,LI¥&f dira®,
lezici s nejv&tsi pravd&podobnosti na spojnici ,Propadénf — Vyv&ratka*

Odporovd minima ve stfedni &asti promé&Fenfych profilt souvisejl patrné& s pri-
b&hem jeskyfi, nachéze|lcich se ve stén& opusténého lomu. Jedné se o odporova
minima na profilu 20 PK 90—92, kterd pokratuji na profil 18 ve stejné metrdZi
@ na profilu 16 tato dvé minima splyvajl v jediné Sir8i, probthajic! na dalSich
profilech na PK 94 (profily 10—14) v blizkosti ,zévrtu“, Odporové minimum na
profilu 20 PK 98, 18—10 PK je vézédno s nefvétd pravdépodobnostf na pribéh
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jeskynd ,Neznédmé&“. Minima na profilech 2—8 v okoli PK 106—108 a profilech
14—10 PK 108 ukazujf sv§m charakterem na pfimé pokrafovani systému |eskyfi
.Na Pomezi“.

Provedend interpretace odporového méfeni neni konefnd, jelikoZ korelaci od-
porov§ch minim lze provést | bez existence tektonick§ch poruch, které nelze po-
vaZovat za zdkonité, pouze za hypotetické. Nelze také s Gplnost! pFedpoklddat na
viech odporovfch minimech vyskyt jeskynnich prostor, jelikoX v nékterych pri-
padech se miZe jednat pouze o tektonicky porufeny nebo zkrasovély vdpenec,
vyplndng hlinou pfipadn# néplavy. Jednoznadnéd interpretace jeskynnich prostor
pomoci odporovich elektrickfch méFenf je 16Z znané& ztiZena existenci velml
sloZité tektonické stavby vépencil, jejich zkrasovénim, pfipadné i sloZenim.

Shems gramianich profl) Wertitsdind prifez hoahol zdsnfvich mérngjch ogpord
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Rezume

In May 1987 alektricity resistance measurements of the caves . Na Pomez!” in the
Northmoravien Karst have been carrled out. The reslstance proflling method hos been
applied.

The results are presented in the form of isolines maps and of the profiles.The unam-
biguous Interpretation of cave rooms by means of electric resistance measurements |s
made difficult due to the petrografic structure of limestones and to the complicated
tectonic structure of the area. Only by comparing of all geologlcal and geophysical data
there Is possible to obtaln more complete and more detalled Informations,

Anna Pifelferovd — Milan Kvadek
NALEZ OXIDU MANGANU V NEMILANECH U OLOMOUCE

V roce 1967, pfl ndvstdvéd piskovny nad nédraZim obce Nemilany (t&Zbu pisku
pravddi MNV Slavonin], upoutaly na%l pozornost #edoferné agregéty, vyskytujicf
se misty ve vfchodni &dsti t&%ené stény. JelikoZ jsme na zdklad® dostupné lite-
ratury (E., BURKART, 1953; T. KRUTA, 1966) zjistili, e podobné ttvary z této lo-
kality nebyly dosud popsény, provedli jsme jejich mineralogick§ v§zkum.

Pisky téZ2ené v Nemilanech jsou terclérnfho stdfl a p¥Fifazujl se k pestré sérii
pliocénu (Z. ROTH, 1962). V odkryvu se stfldajf naZloutlé, bélavé a hn&davé jem-
nd aZ hrub& zrnité kfemenné pisky s polohaml! Jilovitych piskd, silti a bé&lo3e-
dy¢ch aZ flalové zbarvenfch jild. V n#kterych horlzontech jsou hojné aZ 20 cm
velké zdvalky {flu. V horn{ Gésti téZené st&ny jsou hojné pfevdZné vélcovité aZ
n&kolik desitek centimetrfi velké limonitické konkrece (srovnej E. BURKART, 1953
— lokalita Kyselov].

Studované fernofedé agregdty maji jednak protdhl{ vdleckovit}{ tvar, jednak
tvoff rychle vyklifiujicf a2 2 cm mocné vrstvitky, které v profilu stény dosahujf
délky aZ 10 cm. Nékdy téZ jemné& obalujf n&které jilovité zdvalky. V profilu sté-
ny je patrno, Ze vdleCkovilé dtvary se kumulujf v nékterych spodnich horizon-
tech do viceméné& vodorovnych smouh. JelikoZ orlentace téchto vélefkd k plo3e
odkryvu je relkem jednotn&d — jsou na ni kolmé — lze tedy v odkryvu pozoro-
vat v priméru jen centimetrové kruhové tmavé skvrny. V nékterych mistech jsou
horizonty s t&#mito tmavymi skvrnami zabarveny vy¢razné hné&dé& limonitem. V-
skyt tmavych, rychle vyklifinjicich vrstvitek je v#t3inou vdzdn na hranici limo-
nitizovaného a méné& limonitizovaného pisku nebo na hranici mez! piskem a filo-
vym, evént. prachovfm proplastkem.

P mikroskopickém pozorovdn{ je patrno, Ze tmavé agregély predstavuli té-
méf monomiktn! kifemenny pisek, tmeleny opakni hmotou. Vedle kfemene se vy-
skytujf velmi akcesoricky Supinky slid a dlomky hornin (fylit, kvarcit]). Velikost
semiovélnich klastickfch zrn se pohybuje v priiméru kolem 0,5 mm. Opakni hmo-
ta lemuje a obklopuje klastickd zrna a vyhojuje podrcené zrna drobnymi Zilef-
kami. Pronikd rovn#2 mezt Stépné Supinky slid a misty tvoFi nahloufeniny. Lze
tedy ficl, Ze agregdt mf subovdln® psammitickou pbérovou misty aZ bazdlnf struk-
turu.

Vy¢brusem byla zachycena | ¢dst jemnozrnného limonitizovaného piskovce, na
jeho? styku s hrubégji zrnitym piskem tmavy agregédt patrn& vznikl. Klastick4d sloZ-
ka tohoto jemnozrnného piskovce je tvolfena 0,05 mm wvelkymi zrnky kifemene a
slid, které jsou tmeleny jemnozrnnou j{flovitou a z&4&sti limbnitickou hmotou.
Struktura tohoto piskovce Je aleuritickd. Hranice mezi jemnozrnnym piskovcem
a tmavou vrstvitkou je ostrd. V nébrusu je tmel tmavych agregétl Sedobily, pfe-
vAZn# izotropni. LokdIn& se v n&m vyskytuji partie, 1i§fcf se barevnym odstinem
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a odrazovou mohutnosti, Misty jsou patrny | anizotropni partie, majict nékdy
charakter vldknitgych agregédtli nebo protdhlych drobn¢ch zrnf&ek, uspotédanfch
kolmo k prfrfistkové zon# agregétd. Vnit¥n{ reflexy nejsou p¥i pozorovén{ v imer-
zl patrné.

Optické a mineragrafické vlastnosti studované tmavé substance nasv&dCovaly
tomu, Ze je s nejvétif pravdépodobnosti tvofena oxidy manganu. Tento pfedpo-
klad byl potvrzen kvalitativni spektrélnfi analfzou, kterou proved! kolektlv pra-

covnikG spektrdln{ laboratofe Ustavu nerostnych surovin v Kutné Hofe s timto
vysledkem:

|
Obsah prvku Fddové
Cts. | _
anal, |
I X0 % X % 0X% | 0,0X% | <0,0X9%)]| Probl. Negat.
|
S Mn, Si Al Ba Co, Fe, Ca,Cu, | B, Be, Sb Ag, As, Au,
15884 Zn Mg, Mo, | Cd, Na, Bi, Cr, Ga,
Ni, P, Ti, | Pb, TI, Ge, Hg, In,
A Y, Yb K, Li, Nb,
Sc, Sn, Ta,!
Te, U, W,
| ir
i |
Rentgenogram, ziskany Debye — Scherrerovou préSkovou metodou [rentgeno-

vd anal¢za byla provedena v prFisluiné laboratofi Ustavu nerostnych surovin),
viak kromé linil kiemene vykédzal pouze jednu pfebyvajicf difuznf linii (d=3,152),
jejiz hodnota se bliZ{ hodnot& silnych difrak&nich linif né&kter¢ch oxidd Mn, na-
pFiklad hollanditu, kryptomelanu nebo pyrolusitu [srovnej L. G. BERRY, R. M.
THOMPSON, 1962). Vzhledem k tomu, e mangan obsahujfcf substance ptledstavo-
vala podstatnou &4dst analyzovaného vzorku, Je evidentni, Ze studovany oxid je
z nejvetdi Casti tvoFen amorinf hmotou s pouze malym podilem neidentifikova-
telné krystalické frakce. Tomu dobfe odpovida izotropn! charakter studované lat-
ky v ndbrusu.

Spektrdlni analfzou” zjist&n¢ chemismus se vyznacuje vysokym obsahem Ba
a zvi{Eenymi obsahy Co a Zn. Tyto prvky piedstavujl obvyklé komponenty oxidf
manganu. Mikrochemismus je pozoruhodny pFitomnosti celé Fady elementfi. Je
pravd&podobné, Ze nékteré z t&chto mikroelementdt pfedstavujl prvky, jeZ byly
do pfivodntho gelu strfeny z vodniho prostfedi a nynf jsou v oxidu Mn vézény
adsorbéné.

Na zédkladé zjisténych skutednosti je moZno oznacit studovaty oxid manganu
jako wad. event. manganomelan. Oznateni wad pfislusi podle H. STRUNZE (1966)
mékkym kolomorinim aZ kryptokrystalick¢ym varietdm kyslignikt manganu, za-
timco pro tvrdé kolomorini af kryptokrystalické variety pouZivd oznafen! man-
ganomelan. F. V. CUCHROV—E. M. BONSTEDT—KUPLETSKAJA [18967) uvAd&jf
oznadenf wad pro mékké, tasto zemité materidly, pfedstavujic{ hydratovany MnO:
s kolisajici{ ptimés{ dalSich Kkysli¢nikli. Podle t&chto autorlt jsou mnohé wady
koloidy nebo rekrystalizované metakoloidy — jemné smési rfiznych hypergen-
nich minerdltt manganu. Zjisténd pfimés Co je pomérn& nfzkd, aby poplsovany
oxid mohl byt oznafen jako asbolan [i kdyZ v dostupné literatufe nejsou Zddné
tidaje, které by pPesnéjl definovaly asbolan na zdklad& obsahu Co).
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Pokud jde o genezi studovanych dtvard, je moZno soudit, 2e vrstvicky oxidd
Mn vznikly pFl kildné sedimentaci a lokédlnich vhodngch fyzikéln& chemickgch
podminkdch (pH, Rh), kdy do3lo ke koagulaci oxidd Mn, Jejich vypadnuti z roz-
toku a ke tmeleni sedimentuffcich zrn pisku. P¥i vzniku vélefkovitych ttvard,
patrnd stejnd jako pfi vzniku jflovgch zévalk®, doSlo zFejmé& k rozruSeni plivodnf
vestvitky oxidd Mn (skluzem, proud&nim) a jeji redepozici, pFifemZ proud&nim
byly jednotlivé ttr’ky zformovény do vélelkovitfch tvarf. Nelze viak vyloufit
anl moZnost vysrdZen! oxidd Mn kolem centra a jejich nariistdni v jednom sm#-
ru vlivem proud&nf, 11 vznik in situ.

Literatura:

BERRY L. G.—THOMPSON R. M. [1862): X-ray powder for ore minarals: The Peacock
Atlas. New York.
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CUCHROV F. V.—BONSTEDT—KUPLETSKAJA E. M. (18687): Mineraly. Spravoinlk.
Tom II, Vyp. 3. Moskva.

KRUTA T. [1988): Moravské nerosty a jejich literatura 18940—1986. Brno.

ROTH Z. et al. (1882): Vysvitlivky k pPehledné geologické mapeg CSSRE 1:200.000
M-33-XXIV Olomouc. Praha.

STRUNZ H. [1988): Mineralogische Tabellan. 4. Aullage. Unter Mitarbelt von Dr. Ch.
Tennyson. Lelpzig.

Zusammenfassnng
Der Fund von Mn-Oxid in Nemilany bei Olmiitz

9 .

In der Sandgrube In Nemilany wurden im Jahre 1987 Im pliozdnen Sand grauschwar-
ze Aggregate gelunden. Durch mineralogisches und spektrochemisches Studium wurde
erwlesen, dal diese Aggregate mit Mn-Oxid zemenllerte Quarzsande darstellen. Das
Mn-Oxid Ist (berwlegend amorph und kann als Wad bzw., Manganomelan bezelchnet
werden. Sein Chemismus Ist durch hohen Ba-Gehalt, erhtihte Co- und Zn-Gehalte und
die Awesenhelt alner ganzen Reihe von Mikroelementen charakterislert. Es Ist die Vor-
aussetzung ausgesprochen, daf die Mn-Oxilde synsediment#ir und nicht diagenetisch
entstanden sind.

Jan Zapletal

K POVAZE TERASOVYCH STERKO V PODLOZI LAVOVEHO PROUDU
VELKEHO ROUDNEHO U SLEZSKE HARTY

Lavové proudy nizkojesenické neovulkanické formace na Bruntdlsku spodivaiji
misty na fluvidlnich sedimentech stargch, pPedefuzivnich Fiénich wdoll [srv.
J. ]. JAHN 1807, 1909 aj.). N&kdej5! terasové tirovn# tak zfistaly dodnes zacho-
viny pravé diky tomuto pPekrytl. [Jsou zndmy napfiklad z podloZi ldvového
proudu Uhlifského vrchu u Bruntdlu, Venusiny sopky u Meziny a také z ldvo-
vého proudu Chtibského lesa [Velky Roudn¢). PodloZfl proudu Ch¥ibského lesa
je nejlépe odkryto v opust&ném lom#& ve Slezské Hart#, situovaném na konci asi
5 km dlouhého tediového proudu. Terasové Stérky je v38ak moZno pozorovat i na
jingch mistech tohoto proudu, napFiklad v jeho stfedn{ &#&sti u Heroldova mlyna
ve velkém meandru Moravice apod. Hartsky profil byl popsén L. FREJKOVOU
(1952) a v posledn! dob& studovan I. KRYSTKEM (1963). Velmi p&kné& byl v mi-
nulém roce odkryt 3achtlc! InZenyrsko-hydrogeologického prazkumu (inZ.
0. HORSKY). Schematicky Je stratigraficky sled zachycen na obr. 1. Podle ddajf
L. FREJKOVE (1952) se zde nachdzf béze terasové frovné v relativnl vyice
38,7 m nad dne3nim tokem Moravice.



Zajimavé jsou stavba a sloZenf této pedefdznf

I Stérkové terasy v porovndni s recentnimi Stérky
i i 4 a dnesSnim prib&hem Moravice. Valouny staré te-
I A ey rasové fdrovné dosahujl v priméru 5—10 cm, ve
L spodnf Céstl jsou pongkud hrub3f s maximem ko-

—3 lem 20 cm. DA se zde smérem do nadloZl pozoro-

val nevyrazné zmenSovan{ wvellkostl valound. Ve
svrchni ¢&dstl profilu se terasové Etérky stifdaji

P e s Scentimentrovfmi mocnymi polohami hné&dozele.

® o' @ nfch &ediovych tufitd, v¢Se potom tufity dpln#
g prevladajl. Cast Cedifovch tufitd, studovanych

o .8 podrobné&ji I. KRYSTKEM (1963), sedimentovala

40“. i% 6 v podle jeho nézoru jiZ mimo vodn{ prostFedf. Z4-
. kladni hmota studovanych 3térk je hrub& psa-

L
. . mitick&, misty aZ drobné psefitickd. Valounova
ch ey, ""'2 analyza 3Stérkd ve frakc! nad 4 cm pfinesla tyto
. visledky: kfemen (54,4 proc.), kulmské horniny
w (26,8 proc.), kvarcity (15,8 proc.] a ostatni Kkrys-

B, talinikum (3 proc.). Celkem bylo studovédno 134
P g valounfi. PFekvapujlc{ je, srovndvdme-ll s recent-
c0-0.0. nimi Stérky Moravice, podfl hornin bohatych ki‘e-
e e menem, které tvoff 70,2 proc. z celkového poltu.
610 Grl V tomto souboru jsou petrograficky velmi zaji-
arielas mavé béloSedé sericitické kvarcity s v§raznou pa-
AN raleinf texturou. Ojedin&le byly nalezeny i rfiZové
WA e ] zbarvené typy s makroskopicky patrnymi krystaly
\ magnetitu, Kulmské horniny |[sou zastoupeny

z 80,2 proc. drobami, zbytek pfipadd na |[ilovité
bFidlice. Tento pomér vcelku odpovidd geologic-
k¥m pomérim v pitedpoklddané odvodiiované
Obr. 1. Stratigraficky profil  ghiasti. Na valounech drob je fasto patrn§ rizng
podloZfm ldvového proudu giype zvitrénf plvodnich Glomkd. Vcelku ne-
Velkého Roudného [proud patrng je ve valounech terasy zastoupeno krysta-
Chfibského lesa) v opuStd- |jpikum (mimo kvarcity) pFev&Znd granitoidy, ru-
ném lomé ve Slezské Hart®. |3, paskovangmi zelenav§mi bFidlicemi a tma-
I — kulm-moravickeého sou-  yo¥edgmi rohovel, K dokresleni strukturnf povahy
vrstvi, 2 — terasové Sterky, igrasovgch 3t&rkil byl vizudlnd stanovovdn stupef
3 — CediCovy tullt, 4 — fe-  aaplenf podle p#tibalové stupnice A. V. Chaba-
di¢ lavového proudu. kova. Prim&ny koeficient zaoblen! &nf podle
mého zji5téni 2,47. Podil valound III. a IV. tFidy

zaoblen!, tedy velm! dobfe nebo dokonale zasoblené, pfedstavuje 52,3 proc.
Neméné =zajimavé vysledky “poskytlo méfen! plPednostn{ orientace wvalountl,
pouZfvané vieobecn# ke z]iS{ovdn! pravd@podobného smé&ru pfinosu detritického
materidlu, Na terénnim odkryvu byla métena orlentace spddnic ploch nejvit-
iftho prifezu plochych valound [AB) a u &epelovitych a vPetenovitych valounti
téZ orientace jejich dlouhé osy (A). V¢sledky statistického méFen{ AB ploch
jsou uvedeny na obr, 2a. Udaje takto ziskané jsou vcelku uspokojivé, 1 kdyZ
ne zcela jednoznaéné. V¢razné maximum spédnic soustfedéné do jz. kvadrantu
diagramu indikuje hlavnf pfinos klastik od JJZ aZ ]JZ. Cédst plo3e uloZenych va-
lounfi je orientovdna plochami AB po proudu, jak ukazujl poldérni koncentrace
spaddnic okolo sméru S5 a SV. Tento znak byvd podle A. V. CHABAKOVA-—
M. F. VIKULOVE [1962) typicky pro pledmontn! akumulace horskych potokd.
V nalem pfipadé nemfiZeme na =zdklad® studla jen nepatrné &4sti plvodniho
retidtd jednoznalinég tento fakt vysvitlit. Zda se v3ak, Ze urélitou roll zde sehréla
prdvé poloha studovaného profilu nedaleko pQvodniho bfehu. O tom patrné
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Obr, 2a) Konturovy diagram orienta- b) Konturovy diagram orientace A os

ce spAdnic AB ploch valound, 85 mé- valound, 48 meéfenf, 8 — 6 — 4 %.
fenf. 6 — 5 — 4 — 3 — 200, Opustény ceditovy lom ve Slezské
. Harta.

~

svédél také vyznamné koncentrace spadnic AB ploch v sz, kvadrantu diagramu.
Céast plochych wvaloundt se zde pravd&podobn& v disledka nérazového wvinéni
orientovala paralelné s plivodnim bFehem. Obdobné vysledky ukazuje i diagram
orientace dlouhych A os valounli (obr. 2b). | pFes nizk¢ polfet méfenl je zle-
teln¢ hlavni smér pfinosu klastik zhruba od JZ. Ndpadnd Je zde urlitd roztiiste-
nost v orientaci do zcela podruZnych maxim. Velikost dhlu sklonu AB ploch
valounll dosahuje u 75,3 procenta hodnot do 40° coZ je vcelku u Fignfch sedi-
mentlt obvyklé. Vy3si hodnoty, v n&kolika pfipadech | pres 609, lze wvysvétlit
vzdjemnym ovliviiovdnim polohy valounfi pfi sedimentaci pfi niZ8fm obsahu
zdkladn! hmoty.

Otevfenou zilistdva otdzka provenlence klastického materlélu terasovych Stérki
od Slezské Hairty. Tykd se to hlavng plvodu kPfemene a Kkrystalinika. Je zcela
nepochybné, Ze €4st té&chto hornin pochézi z pramenné oblasti nékdejstho vod-
nfho toku, to jest pravd&podobn& z Hrubého |esenfka. Domnivdm se vSsak, Ze
dal3f zdroje hlavn& kfemene a kvarcitl miXeme hledat v samé oblasti Nizkého
Jesenika., Hrub%f valouny kfemene mohou pochézet ze sedimentfi starych tercier-
nich drovni paroviny Nizkého Jesenika. Jako dalsf pFipadny zdroj nemiZeme
vyloudit i paleozoické moravskoslezské slepence, obsahujicf podobné typy hor-
nin. Nesmime v3ak opomenout konstatovat jinak naprosty nedostatek valouni
devonskych hornin Sternbersko-hornobene3ovského pdsma.

FREJKOVA, L. (1952): Prispivek k poznini moravskoslezskych sopek MNizkého [o-
senfku. Piir. sbor. Ostravského kraje, 13, & 3—4, CUpava,

JAHN, ]. J. (1807): Uber das guartire Alter der Basalteruptioneén fm mahr.-schle
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Acad, Wiss.,, math.-naturw., Bd 118, Wien.
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Karel Cejp a Hynek Zaviel:

PRISPEVEK K POZNANI ZASTUPCU IMPERFEKTNIHO RADU SPHAEROPSIDALES
Z MORAVY

I. ASCOCHYTA LIB.

Contribution to the knowledge of imperfect order Sphaeropsidales
from Moravia 1. Ascochyta™Lib.

Imperfektni rod Ascochyta LIBERT [Hyalodidymae] nemé tolik zéstupcd jako
rody, tvoficl na listech rtizné anthraknosy jako rody Phyllosticta PERS. a Sep-
toria FR., ale mé stejnou fytopathologickou hodnotu v destrukci listu, zvlasté se
jednd o ekonomicky diileZité rostliny. Vyznaduje se tvarem a strukturou pyknid
a dvoubun&fnyml konidlemi a jednou plPehrédkou, zpravidia v mistech piehrad-
kovani nezaskrcenfch nebo jen mdlo zaskrcovanych. Dvé spojené buiiky jsou
riizné dlouhé.

Materidl a metoda

Sbér materidlu a metoda jeho studia je podobnd jako u rodu Phyllosticta, jak
je popséno (CEJP 1966) nebo u rodu Septoria [CEJP 1967). Zralé konidie se stu-
duji a méFf v laktofenolu a zalévaji se | v um&lé pryskyFici solakrylu a konidie
se pak kreslf a porovndavaji. Dal3f znaky jsou v utvéieni skvrn, v jejich lemové-
ni, tvaru a rozsdifeni na listech atd. Tvar pyknid a jejich anatomickd stavba je
rovn#Z rozhodujici. Fytopathologicky v§znam tchoto rodu je zvld5( v¢znamny,
nebof obsahuje nékteré druhy, které se nékdy objevuji jako destruktivni na roz-
manitych rostlindch a plodindch, které namnoze se objevuji jako najednou se
vyskytnuvii parasiti a jejich anthraknosy gilisobi nékdy wvelké sSkody (viz napfi-
klad Ascoechyta pist LIB. na hrachu a rdznych jinych lusténindch, nebo A. chry-
santhemi STEV. na kopretindch Chrysanthemum indicum cult., A. gerberae
MAFFEI na modni kvéting, plvodu jihoafrického Gerbera jamesonti BOLUS, déle
A. gossypil SYD. na bavinlku Gossyplum hirsutum L,, atd.). V nékterfch my-
kofloristick§ch pfispévcich PICBAUEROVYCH je uvedena celd fada druhdl tohoto
rodu porfiznu se vyskytnuvSich v moravskfch krajich, zejména z roku 1944, 1956
atd. Velkery zde uvedeny materidl je ze Siritho okoli Kromé&i{sg a je sbirdn
jednim z autorQl (H. Zaviel) a je oznaten (Z.) a je (i typovy) TQloZen v her-
béfi prof. dr. K. Ce jpa, Praha.

Ascochyta alkekengl! MASSALONGO, Attli d. r. Istit. Veneto di Scl. lett. et-
arti 59 :683, 1900.

Skvrny témeéf okrouhlé, méné podlouhlé, ¢asto za sucha vypadévajicl, téméf
rezavé, koncentricky zbrdzdéné, uprostfed mizicl. Pyknildy na svrchni strané
skvrny, koZove, ponékud rezavé aZ hnédeé, teCkovité 100 (120) g v priméru. Ko-
nidie vej&ité, dosti dlouhé, nejCastéjl jednobun&né, pozdéjl s 1 plrehrddkou, se
dvéma velkymi olejnymi kapkami, né&kdy dolejsi bufika vice protaZena a uZ3f,
35x (5.1) 6. 9—10. 3 u veliké, hyalinni.

Na listech Physalis alkenkengi L., v doméc! zahrad® v Krom#iiZi, 25. V1I. 1965
[Z.). Je znama ze severni Itdlie z okolf Verony [MASSALONGO) a je snadno
poznatelnd od druhu Ascochyta physalina SACC. koncentrickym uspofddanim
skvrn na listech a daleko menSimi konidiemi Je to tfeti sbér v Evropé. Byla
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sbirdna v Rumunsku (viz BONTEA 1953, str. 354) a na Slovensku byla sbirdna
Zavielem [cf. PICBAUER 1944) u TrenCanskych Tepllc na pokraji lesa pod
Kopéatem.

Ascochyta anisomera BUBAK et KABAT, Hedwigia 43:418, 1904.

Skvrny Jsou na obou stranéch listu, okrové Zluté, nékdy zahnédlé, nepravi-
delné a Casto splyvajici a vEt3f &dst listu pokr¢vajicf, bez lemu. Pyknidy fjsou
na hofej§i stran& skvrn, kulovité, slab& vmacklé, cteviraji se okrouhlym otvorem
temné&fi zbarvenym, 140—180 x v priméru, nahnédlé nebo hnédé z pletiva Zlu-
tohn&édého. Konidie mélofetné, vélcovitdé protéhlé, na obou koncich zaobleng,
zpofdtku jednobun&tné, pozd&ji dvoubunééné s jedinou pFehrddkou uprostfed,
s hustd zrnitym obsahem, 2,5—3,5x 8,5—10,5 4 veliké, slab&é svétle zelené (BU-
BAK a KABAT uddvaji velikost konidii znaénych rozmérdl, aZ 8—11 x 20—35 yj,
slabé svétle zelené.

Na zivych listech Malachium aquaticum FR. v lese ,Spélena”, ji2né& od Chro-
pyné na KromériZsku, 2. VIII. 1966 (Z.). Tento druh fe zném 2z Cech od Tur-
nova a z okoll Sobotky. Na Moravé byl poprvé zjistén Picbauerem (1944)
u kandlu Feky Moravy pobliZ Triidku, leg. H. Zaviel.

Ascochyta chaerophylli LASCH. Bresadola, Hedwigia 34:207, 1894.

Bas.: Ascochyta chaerophyli ? LASCH. in KLOTSCH, Herb., myc. 1237 (cf. Voss,
1878 :47, 109.).

Skvrny jsou na povechu listu, veliké, neohranifené, pozd&ji se roz5ifuji na
cely list, kter§ usychd, jsou temn& hniédé aZ skoro Cerné. Pyknidy jsou nu lis-
tech, tedkovité, priisvitné, velmi svétle hn&dé, 80—90 u v prim. (ALLESCHER
1901 udévé velikost pyknid 60—70 ). Konidie skoro védlcovité, pfimé nebo Zasto
slab# prohnuté, s jedinou pfehrddkou, a tam také nékdy zaSkrcované, se &tyfmi
velik§mi olejnymi kapkami a nékdy se spoustou menSich kapének 3,5—52 krél
10,3—13,8 ¢ veliké, hyalinni.

Na zvadlgch listech nebo vadnoucich listech Chaerophyllwm aromaticum L.,
v lesnl dolin& u StabiSova, zépadn® od Lisek na Kromé&PiZsku, roztrousSeng,
20. VIII. 1965 (Z.). — Tento druh je zndm z N&mecka na hostiteli Chaerophyllum
hirsutum L., a z Anglie na Ch. temulum L.

Ascochy.a compositarum DAVIS var. parpa DAVIS, Trans. Wiscon. Acad.
19:701, 1919,

Skvrny ostie oddélené od zdravého pletiva, fasto prod&ravélé, skoro okrouhlé
nebo nepravidelné, hn#dé nebo skoro terné, 1—2,5 cm v priiméru, nékdy po-
dlouhlé a pak neurdité. Pyknidy maéloCetné, voskové hnédé nebo hnédé, kulovité
a mirné stlafené, podlouhlé nebo vélcovité, na obou koncich zaokrouhlené,
mirnd protdhlé, Casto na jedné strand uZ3i, piimé nebo jen” vzdcnd prohnuté,
s jedinou plepéiZkou, mirng zaSkrcené, se Ctyfmi nepfPilid velikgmi olejn§mi
kapkami, nékdy bez kapek, 3—3,5 (4,3) x (8,8) 8,6—10,3 (13,7) w, hyalinni.

Na Zivgch listech Helianthus annuus L. na poli na jiZnim okraji KroméfiZe,
roztrou$en&, 30. VII. 1965 (Z.). — Je zndma z Wisconsinu, USA (DAVIS, L. c.],
kde se vyskytuje na listech Heltanthus strumesus L. (1. c. p. 659). e to prvy
ndlez v Evropé.

Ascochyta cucumeris FAUTRY et ROUMEG. Revue mycologique 13:79, 1891

Skvrny dosti velké a husté na listu, spfSe okrouhlé neZ protdhlé, fasto sply-
vavé, a pak nepravidelné, asi 1 em v priméru, krémové Zedé, pozd&ji nahnédlé,
s Gzkfm temn& hnédym lemem. Pyknidy &etné, fernohnédé, vystupujici, dosti
veliké, kulovité, se zietelnym Gstim. Konidie velmi fetné, vdalcovité podlouhle,
na obou koncich zaokrouhlené, medové zbarvené, bez kapek nebo vzacné s Kap-
kami, &asto s jednou pfepdZkou a tam pezaSkrcované, 3—3,5x86—10,5 [12) g,
nékdy slab& svétle zelen®.
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Na Zivygch listech Cucurbita pepo L., na politku u dréhy {lZn& od Jarohnéwvic,
na KroméfiZsku, velml roztrousSené&, 30. IX. 1965 (Z.). — Byla popsdna z Francie
na listech Cucumis sativus L., 1151 se nékterymi detaily, ale jde o tentyZ druh.
Z Anglie byla popséna na listach a stoneich Cucurbita sp. (GROVE 1935). ALLE-
CHER (1901) 41 chybn# uvédi pod jménem Ascochyta cucumis F. et R.

Ascochyta doronict ALLESCHER in Sydow, Hedwigia 36:{162), 1897.

Skvrny dosti vellké, vejéité nebo nepravidelné, na obou strandch listu zna-
telné, vétSinou okrové hnédé, s ostrym temnéjim lemem zakondené, ponékud
protéhlé, 1,53 cm v priméru. Konidie podlouhlé nebo vidlcovité protdhlé, na
obou koncich zaokrouhlené, pfimé, jen mirng& zakfivené, s jednou pfephiZkou
nebo bez ni, jednobunéfné, nezadkrcované nebo jen slabé, 2,5—5x6,5—13,5 u,
vellké, slabé& svétle zelené.

Na Zivych listech Doronlcum caucasicum M. BIEB., Kromé&f(Z, roztrouSens,
17. V. 1966 (Z.). SpiSe bych fekl, Ze jde o néjaky druh rodu Phyllosticta, pongé-
vadZ piehrddkové spory se vyskytuji jen poffdku. Je zndma z Né&émecka, z okoll
Berlina [SYDOW)].

Ascochyta heraclei BRESADOLA, Hedwigia 39:328, 1900.

Skvrny na svrchni strané, téZ nékdy na spodni strant zfetelné, skoro okrouhlé,
CastEjl splyvavé, témerf Cerné a ostfe oddélené od zdravého pletiva. Pyknidy
bledé ollvové hnédé, sloZené z velkych bunék parenchymatického pletive, 100
{aZ 150) g v priméru. Konidie protédhle vélcovité, pFfimé, fasto zahnuté, nékdy
k jednomu konci protdhlé a tam uZ3f, jednobundtné, ve st4fl s jedinou pFe-
hrddkou, tasto se dvéma olejnymi kapkami, 2,6—3,5 (4,3) x [6,9) 10,3—12 (13,8) gk,
veliké, hyalinni nebo { slab& svétle zelené.

Na Zivgch listech Heracleum sphondylium L. v Kvétné zahrad® v Krom@&FiZi,
25. VIIL. 1965 (Z.). — Byla sbirdna v Sasku !ALLESCHER 7:875, 1903) a od té
doby nebyla nikde zaznamendna.

Ascochyta hortensis BUBAK et KABAT, Hedwigia 44:353, 1005.

Skvrny na obocu stranédch zietelné, nejdasté]i okrouhlé, méné& protdhlé nebo
nepravidelné, koiové hnédé barvy, se Sirokym koZoveé hnédym, rlzné Sirok¢¥m
nebo docela mizejicim lemem, stifed Spinavé& b&lavy, Ctasto roztrhany, nebo
skvrny splyvaji, 1—3 cm v primé&ru. Pyknldy jsou na obou stranéch, &asto
v koncentrickych kru-ich, zpotatku prikryty epldermis, kulovité, uprostfed s ku-
latym otvorem, zpocldtku bledé, pozdé&ji hnédé nebo temn& hné&dé, 70—120 u
v prlimé&ru, sloZené z tenkého, hnédého parenchymatického pletiva s velk§mi
bufikami. Konidie podlouhlé nebo bachraté a kréitce hilkovité, na obou koncich
zaoblené, dloulou dobu jednobuné&éné, pozdé&ji zpravidla zaSkrcované jednou pfie-
paZkou uprostied, s¢ dvéma velkymi kapkam! olejnyml, 3—3,5 (4) x 6,9—8,6 u, ve-
Iké, sviétle zelend.

Na Zivych listech Funkla plantaginea ASCH., na hibitové v Krom#éiiZi, velml
roztrousens, 18, VII. 1965 [Z.). Ve spolefnosti Sepforia sp. (konidie 344 a2
41 x 1,72 (2,5) u).

Ascochyta impatientis BRESADOLA, Hedwigia 39 :328, 1900.

Skvrny Zluté okrové, temné Cerven& lemované, skoro okrouhlé, nékdy hra
naté, nékdy splyvavé, pak mensi, jinak asl 05—1 cm v primé&ru. Pyknildy na
svrehni strané skvrn, skoro kulovité, koZovité, svétlé, sloZené z parenchyma-
tického pletiva, se Sirok§ym poérem vyasfovacim, 100—120 (180) g v priméru.
ionidie skoro vélcovité, protahlé, na obou koncich zaoblené, nejprve v mladi
jednobunédéneé, pozdéji s jednou piihréddkou, bez olejnfch kapek, vzécné se dvEma
kapkaml 3—4 ux7 (10)—10 (11) g, veliké, hyalinni, aZ velmi slab# svitle zelené.

Na zivych listech Impatiens roylet WALP, v kiovi na bfehu Moravy u Kvasic,

L2



6. VIIL. 1985 (Z.). Krom#&F, Kv&tnd zahrada, na lmpatiens parviflora DC.,
25. VII. 19685 [(Z.). Na listech p#&stovanych balsamin Impatiens balsamina L.
v Kvasicich, 13. IX. 1968 (Z.). — Impatiens roylei WALP. je novy jeji hostitel.
Byla difve sbirdna v Sasku W. KRIEGEREM a popséna BRESADOLOU a vysky-
tovala se na I. parviflora DC. a Casto ve spolefnostl s Phyllosticta Impatientls
FAUTREY. Velmi se podobd druhu Ascochyta weissiana ALLESCHER (1901 :647),
ta viak méd konidie znatndé deldf a vZdy za3krcované jednou pPehrddkcu a né-
kterymi drobnymi znaky.

Ascochyta laburni Cejp sp. nov.

Skvrny jsou okrouhlé bud na jedné stran# listu, fasto znatelné po nbou stra-
ndch, nebo jsou mirn& prot4hlé, asi 1—1,5 cm v priméru, Spinavé Sedobnéde,
se Sirok¢ym tmavé hnddfm lemem. Pyknidy jsou na svrchnf strang skvrn, husta
nahloufené, skoro kulovité, 100—150 x4 v priméru, bledé okrové nebo medové
hn#dé. Konidie elipsoidni nebo skoro vélcovité, Siroce na obou koncich za-
okrouhlené, s jedinou pfehrddkou, tam nezadkrcené, ob& pilky stejné dlouhé
a nezuZujfcf se v jednom konei, nezakfivené, se 2—4 velkymi tukovvmi kapka-
mi a n8kollka mendimi (3—35 (4) x6,9—8,6 [10,3) &, veliké, slabé sville zelené.

Na listech Ziv§ch Laburnum anagyreoides MEDIK, na hibitovE v Krom#&¥PiZi,
roztrouSend, 18. VII. 1965 (Z.). Na témZe hostitell je popsdno jeSté nEkolik
druhfi tohoto rodu, nejbliZ&i je ji patrn& asi Ascochyta kabatiana TROTTER (in
SACCARDO, Sylloge fung. 25:330, 1931), ale mé Jiny tvar konidif a jefich men3!
rozméry (7—15x3—4 u). Je zndma z Cech a z Anglie.

Maculae circulares aut In una parte folii, saepe distinctae amphigenae aut
leniter elongatae, asl 1—1,5 cm in diam., fusco-brunneae, cum limbo lato obscu-
reo-brunneg. Pycnidia In superiore parte macularum, dense accumulata, fere
globuliformia, 100—105 z In diam., palllde ochracea aut mellite brunnea. Conidia
elipsoldea aut sub-cylindracea, late in utraque parte rotundata, cum uno septo,
non jugulata, utraque parte parviter longa atque ad unum finem non coarctata,
non arcuata, cum 2—4 magnis guttulis oleosis et plurimis minoribus, 3—35
(4) x6,8—8,6 (10,3) u, leniter claro viridia.

Hab. In follls vivis Laburn! anagyreides MEDIK., in sepulcro, Krom@&M2, sparse,
18, V]L 1965 (Z.). Typus In herb. Dr. K. Ce |p, Praha.

Ascochyta meliloti [TREL.) DAVIS. Trans Wiscon. Acad. Sci., Arts and Letters
19 :663, 1919.

' Bas.: Gloeosporium melllot! TRELEAS., Trans. Wiscon. Acad. Scl., Arts and
Letters 6:120, 1906. Syn.: Ascochyta caullcola LAUBERT, sec. DAVIS 19 :663,
1919. A. lethalis ELLIS et BARTHOL. Fungi Columb. No. 1808.

Skvrny okrouhlé a2 ellipsoidni, 3pinavé hnédé, se Sirokym tmavi dervenym ne-
bo zahn&dl¢m lemem, &asto splyvavé, 2—5 mm v priméru. Pyknidy kulovits,
vystouplé, hn#dé, tmavii kolem dsti, 100—180 x v priiméru. Konldie podlouhle
elipsoidni, pfimé, ztidka jednobuniéné, s drobnymi méloZetnyml kapkami 25
(3)x9 (10) w, velmi slabd svétle zelené, aZ hyalinnf. Davis uddvé vealikost
konidif 3,5—5,5x 10—18 u.

Na listech Melilotus officinalis LAM., ro:ztrouSené, na vyslunné stranl rad
Zdounkami, 13. X. 1965 (Z.). Vyskytuje se téZ nékdy | na stoncich.

Ascochyta mulgedil Cejp sp. nov.

Skvrny na obou strandch viditelné, dosti vellké —1,5 cm v priim&ru, Sedo-
hn#édé, uprostfed bdlavé a fasto prodéravélé, vétiinou okrouhlé, mirn& protfhls,
pak podélné, se zietplngm okrajem. Pyknidy na povrchu skvrn, spife hustd na-
hlou&ené, skoro kulovité, asi 100 v priimé&ru, bledZ okrové hnédé nebo me-
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dové. Konidie elipsoidni, dolej8i C4st Casto ziZend, rovnd, s jednou pfehrddkou,
na obou koncich zaokrouhlené, se 2—3 velkyml kapkami, a &asto se dvéma sotva
zietelnymi kapkaml, na mistech pTehrddky nezaSkrcované, 3—3,5x 10—12 4, ve-
liké, velmi slab& svétle zelené.

Na Zivych listech Mulgedium (Cicerbita) macmphyﬂum DC. v doméci zahra-
dé v Kromé&¥Fizi, 29. VIII. 1965 (Z.].

Maculae amphigenae, satis magnae, 1—15 cm in dlam., griseo-brunneae, in
medio albescentes et saepe perforatae, magna parte rotundatae, leniter elonga-
tae, deinde oblongae cum limbo perspicuo. Pycnidia in summo macularum, po-
tius dense urgentia, fere globuliformia, cca 100 4 in diam., pallide ochraceo-
brunnea aut mellta. Conldia elllpsoidea, In parte Inferlorl saepe coarctata, recta
cum uno segmento, In utraque parte rotundata, cum 2—3 magnis guttulis, et
saepe cum 2 vix perspicuis guttulis in septis non ungulatis 3—3,5x 10—12 u, le-
niter pallide viridibus.

Hab. In foliis Mulgedii [(Cicerbitae) macrophylii DC. in hortulo, Kromé&fiZ,
29, VIII. 1965 [Z.). Typus in herbario Dr. K. Cejp, Praha.

! o

Ascochyta pisi LIBERT, Exs. No. 12, 1832.

Syn.: Sphaeria [Depazea/ concave BERKELEY, Ann. Natur. Hist. 6:363, 1841;
Ascochyta pistcola (BERK.] SACCARDO, Sylloge fung. 3:397, 1884.

Skvrny skoro okrouhlé, Zlutohné&dé, tmavEé hnéd# lemované, &asto uprosti‘ed
skvrn temn& hnédé, 2—4 mm v priméru. Pyknidy leZ! asi uprostfed skvrn, svétle
hnédé, nahloudené, nékdy vyniklé, s dstim kulatym, pletivoe pyknid je sloZeno
z hranatych bun&k, 5—7 x v priiméru, 60—85 (90) u v priimé&ru, s dstim asi
35 u velik§m. Konidie podlouhlé, na obou koncich zaoblené, pfimé nebo Easto
ohnuté, s jedinou velkou olejnou kapkou a jednou pfehrddkou, zfidka s vice
pifehrddkami (3—4), a ¢asto uprostfed za3krcené v mistech pi¥ehrddky (3,5)
4—5x(12) 13,7—17.2 u veliké, slabé svétle zelené aZ hyalinni.

Na listech hrachu Pisum sativum L. ssp. arvense A. GR. v domaci zahradé
v KroméfriZi, dosti hojn&, 8. VIII. 1965 (Z.). — Tento druh byvd uvddén z listd,
stonkft a z lusek také na hostitelich Phaseollus a Clcer z N&mecka, Francis,
Portugalska, Itdlle, Anglle a z Belgie. Je znfm také ze Severni Amerlky, DAVIS
(1919) je] uvéadl napfiklad z Wisconsinu také na rodu Vicia a na listech Lu-
pinus perennis. ProhliZime-1i zprdvy rbznfych troplckfch stanic, vidime tam, Ze
tento druh se také v tropech objevuje dostl hojn#, tak¥e mfZeme tente druh
povaZovat za kosmopoliticky. i

Ascochyta podagrariae BRESADOLA, Hedwigla 33:207, 1894.

Skvrny na hof'ej3f stran# listu, hné&dé, temnéji olemované, n&kdy skoro okrouh-
&6, pozdé]i Casto splyvaji, rozmanit® veliké. Pyknidy Colkovité jen na hofe)st
tastl skvrn, erné, 100—150 g v priméru. Konidie vélcovité nebo valcovité elip-
soidnf, s Cetnymi kapkami olejnymi, uprostfed s jednou piehrddkou, a tam
lehce zadkrcené, 3,5—8,5 x 13,5—24 y, hyalinnl.

Na Zivych listech Aegopodium podagraria L., v lese Zéamecku, vychodné od
Kromé#fiZe, 24. VII. 1966 (Z). — Velmi se podoba drubu Phyllosticta aegopodii
[CURR.]) ALL., kter§ {e velmi rozsifen na tomto hostiteli, 1i8f se zejména tvarem
a velikost{ vytrusi.

Ascochyta sambuci SACCARDO, Michella 1:168, 1879, Sylloge fung. 3:387, 1884.
Skvrny nepravidelné, riizn& veliké, od 5 mm aZ do 1—3 cm v priim., tmavohné-
dé, za sucha bélavé, Casto s koncentrickymi kruhy, bud uprostied listkd nebo
tasto na okraji, velké skvrny uprostied prodéravélé. Pyknidy madloletné, tefkovi-
té, uprostfed s otvorem, 70—90 g v priim., tmavé aZ Cerné. Konidie vfetenovits,
na obou koncich zaoblené, fasto k jednomu konci mirnd ziZené, s jedinou pie-
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hradkou, nezadkrcené, (2,5) 3x11,5 — 12 (12,5) p veliké, hyalinni az velml slab&
zelené.

Na listech Sambucus nigra L. ve Chiibech, v lese v Cvrovské doling, ca 350 m
n. m., 10. IX. 1966 (Z.).

Tento druh je pomé&rn& dosti hojny; byl sbirdn v N&mecku, v Italll, Francli,
v Sev. Americe a na Slovensku (BAUMLER, Fungi Schemn. 3:673, 1891), je zné&m
i z Moravy [PICBAUER, Preslia 28 1956, leg. H. Zaviel). Vedle tohoto hostitele
byl sbirén | na Sambucus nigra L. var. lacinlata hort. a rlizngch jingch varietdch
¢erného bezu.

Ascochyta scrophularice KABAT et BUBAK, Hedwigla 47:359, 1908.

Skvrny jsou znatelné na obou stranéch listu, zpoldtku jsou okrouhlé, pozdEji
nepravidelné a veliké, nékdy koncentricky uspofddané, hn&dé nebo koZové hné-
dé, uprostfed usychajici, bez lemu, v&t3i navzéjem splyvavé. Pyknidy na hotejsi
strand skvrn, nejprve zakryté epidermis, pozdéji protrhdvajici, tetkovité, Cerné,
kulovité, nebo jen shora sméfklé, 120—170 p v prim., otevirajici se ostiolem
z pevného, temn&hn&dého pletiva, sloZeného z velkych bunék. Konidie vilcovité,
na obou strandch zaoblené, pfimé, 2 bun#&né, s velkou olejnou kapkou v kaZdé
bufice, zFidka bez kapek, s |ednou pFehrddkou, nezadkrcované, 2, 6—3 x 10—12 x
veliké, velmi slab& svétle zelené.

Na Ziv§ch listech Scrophularia nodosa L., Chiiby, v lese Cvréovska dolina, 10.
IX. 1966 (Z.). — Byla zaznamenédna plvodn& z Clech z okolf Turnova [leg. Fr.
Kabét). Ddle byla sbirdna v Bulharsku (ATANASOFF a PETKOF 1930:10).

Ascochyta staphyleae SYDOW, Hedwigla 38:(138), 1899.

Skvrny na obou strandch listu zfetelné, okrouhlé nebo rizného tvaru, 3—-5 mm
v priim., fasto splyvavé, pak v&t3f, temn& hn&dé, pozddji uprostied b&lavé, lemo-
vané fzk¢m tervenym lemem. Pyknidy roztrou$ené, zpravidla jen na svrchni
strand, tetkovité, ferné, malé, 80—100 u v prim. Konidie podlouhle elipsoidni,
na obou koncich zaoblené, nejfastéjl s jedinou pfehrddkou, zfidka jednobuné&Cné
a s 1(2) velkou olejnou skvrnou a s v&tSim poftem drobnéjSich skvrn, pFimé,
(2,6) 3—3,5x6,5—10 p veliké, svétle zelené aZ hyalinnf.

Na listech Zivgch Staphylea elegans ZAB. v Podzémecké zahrad@ v Kromé&fiZzi,
roztroudens, 3. X. 1965, 13. V1. 1965 (Z.).

Ascochyta syringae BRESADOLA, Hedwigia 33:207, 1894.
Syn.: Phyllosticta syringae WESTEND. p. p.

Skvrny jsou zietelné na obou strandch, dosti veliké, asi 5—8 mm v prim., tasto
spojené, nepravidelné, koncentrické, urrostfed b&lavé Sedé, na okrajl temnéj!
lemované, Pyknidy totkovité, jen na svrchnf stran# skvrn, Casto v houfech se-
stavené, pfikryté epidermis, pozdé&ji s otvorem prodé&ravéjicim, 120—130 g v prim.
Konidie zpolédtku bez pPehr§dek, pozd&ji s 1 pfehrdadkou, nezasSkrcovaneé, fasto
prohnuté, jinak pFimé, se 2 olejovymi kapkaml, dlouze vélcovité [2,7) 3—3,0 x 5—
8,6 (10) u veliké, slabé svétle zelené.

Na Zivych listech Syringa vulgaris L., v Podzémecké zahradé v Kromerizi, 3.
X. 1965 (Z.). — V llteratufe se uddvd, Ze Phyliosticta syringae WESTEND. ma
men3{ kondie 5,2—8,5(7) x3—3,5 x4 a je také piitomna mezl Ascochyta syringae
BRES. Proto se zdé pravd&podobné, Ze je to mlad3f stadium druhu A. syringae
BRES. Je zndma ze Saska a z Bavorska (ALLESCHER 1901) a z Durynska (DIE-
DICKE 1915), jinak je zndma z Anglie (GROVE 1935]. Zd& se pravdépodobné, Ze
bude v Evrop& vieobecn& roziifena.

Autofi d&kuji za veSkerou technickou pomoc ing. K. Dolejfovi CSc, odb.
asistentu V3Z v Suchdole u Prahy.
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Souhrn

Je popséno 18 druhli rodu Ascochyta, které vdtdinou nebyly v Gzem! Moravsko-
slezského zaznamendny. Popsany jsou 2 nové druhy, Ascochyta laburni CEJP a A.
mulgedil CEJP. Ascochyta compositarum var, parva DAVIS byla poprvé z Evropy
zaznamenéna na jiném hostitell neZ v Americe. Rovn®Z | u druhfi, zndm¢ch od-
jinud z Evropy, byly zaznamendny na jinfch hostitelich.

Summary

Eighteen species of the genus Ascochyta were described from the region Mo-
ravia — Silesia, these were unknown. Ascoechyta laburni CEJP and A. mulgedii
CEJP were described as new species too sclence. Ascochyta compositarum var.
parva DAVIS was at first known in Europe on a different host than {n America.
The new host of the species occuring in European countries are described.

Adresy autorQ: Prof. dr. Karel Ce |p, DrSc,, Praha 2, Benfitska 2. — Hynek 7Za
viel, Krom&FiZ, Svatopluka Cecha 10.
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1. SEPTORIA FR. .
Contribution to the knowledge of imperiect order Sphaeropsidales
from Moravia. II. Septoria Fr.

Pomocny rod Septoria FR., nadleZejici mezi skolekosporické Deuteromycety iddu
Sphaeropsidales (Phyllostictales), m4 u nds velké mnostvl druhil, skoro tolik,
jako rod Phyllosticta. Systematickym studiem tohoto obséhlého rodu, vyzna&uji-
ctho se blavn& dlouhymli, tenk¢mi v§trusy, bud prehrddkovanymi nezietelnymi
septy, nebo nepfehréddkovanymi nebo jsou v naznafenych piehrddkdch jen zie-
telné tukové kapky, se u nés zabyvalo jen mélo autorfl. Krom# mykofloristickfch
studif PICBAUEROVYCH a BAUDYSOVYCH préavé z Moravy se v poslednich le-
tech timto problémem zabfvém jd se svymi spolupracovniky [(CEJP a JECHOVA
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1967, CEJP a DOLE]S 1967), krom& n&kolika mdlo pFispsvkd spiSe ekonomického
rdzu od jingch autord. Tento rod mA tenkosténné pyknidy a tvoil skvrny, které
jsou podobné skvrném rodu Phyllosticta nebo Ascochyta. Pyknidy jsou vétSinou
kulovité nebo Eotkovité s apikdlnim otvorem vytstovacim, jejich stéiny jsou bla-
nité a nejCastdji temné&jsi kolem vyusfovaciho otvoru. Charakteristické jsou ko-
itldle, vétSinou nitovité nebo drkovitd, protdhlé, pFimé nebo mfirng rfizné zkrou-
cené nebo ohnuté. Na listech rostlin, zifdka na stoncich, zpiisobujf anthraknosy,
jez nékdy, zejména jedné-li se o ekonomicky dileZitou rostlinu, zpiisobuji ne-
pékny vzhled rostliny nebo zplisobuji i jeji zanik.

Materidl a metoda — viz dPfivéj5i pPispivek u rodu Ascochyta nebo u rodu
Phyllosticta [CEJP 1966). Velkery zde uvedeny materldl je ze SirStho okolf Kro-
méfiZe, sbirany jednim z autord (Hynek Zaviel) aje ozna¥en jako [Z.) a je
uloZen v perbdfl dr. K. Ce]pa, Praha.

Septoria astragali ROB. ex DESMAZ., Ann, Sci. natur., sér. 2, 19:345, 1843.

Syn.: Phlegospora reticulata ELLIS et EVERH. Proc. Acad. natur. Sci. Phila-
delphia 1891:81. — Phleospora astragall (REB. ex DESMAZ.] POTEBNIA, Arb.
naturf. Ges. Unlv. Charkov 42, 1908.

Skvrny nepravidelné, zelenc3edé, pozdéji nafervenale hn&dé, uprostfed bledst,
3—4 mm v primé&ru, na stoncich protdhlejsi. Pyknidy mdlotetné, kulovité, n&kdy
vystouplé, kolem otvorll skoro cerné, 85—120 4 v peiméru. Konldle nifovité,
zkroucené, piimé s vice pfekdZkami, aZ s 10, na koncich zaoblené, 74—826
(86) x 2,6—3 [3,5) &, hyalinni. >

Na Zivgch listech Astragalus glycyphyllos L. na myting v lese Zémetku, vy-
chodn® od Kromé&fiZe, 9. VIII. 1965 (Z.). — V Amerlce se tenlto druh vyskytuje
1 na Lathyrus paluster 1. a snad | na né&kterych druzich rodu Vicla (ELLIS et
EVERH., 1. ¢, GREENE 1950). POTEBNIA (1910) popisuje a zobrazuje pyknidy,
jeZ Jsou mladstho stadla, a t&ém chybl hofejdl &ast perldia. TETEREVNIKOVA—
BABAYAN uvadi tento druh, parasitujici na riznych druzich rodu Astragalus,
tak na A. candolleanus BLISS, A. mucronatus DC., A. ketzhovellianus MAND.,
téZ na Caragana arborescens L. Tento druh je roziifen v Evrop&, USA, Kanads,
S8SR {Estonsko, Arménie].

Septorla cerastil ROB. ex DESIIAZ.,, Ann. Scl. natur., sér. 3, 11:347, 1849,

Skvrny svétle Zlutavé, pozdé#jl popelavé 3edé, nepatrnych rozmérl. Pyknidy
na obou strandch listu nebo osnlch &éstech, sviétle hnédé, uprostied skven
gulovité aZ CocCkovité, Cerné, 80—100 u v priméru. Konidie nifovitd, rovné nebo
jen mirn& prohnuté, s nezfetelnymi piehrddkami, 3—4 nebo i vice, 25—32x 08
az 1y, vellké, hyalinnf. -

Na wvadnoucich listech Cerastium arvense L., nékdy | na stoncich, na trav-
natém svahu silnice jiZnE od Drahlova na Krom#fiZsku, 29. IV. 1966 (Z.). —
Tento drub je zndm 2z Belgie,” Francie, Italie, Némecka, Norska na Cerastium
vulgatum L. {C. holosteoldes FR.), C. triviale LINK.

Septoria curvata (RABENH. et Br.] SACCARDO, Sylloge fung. 3:484, 1884.

Bas.: Septosporium curpatum RABENH. et BR., Kranh. d. Pflanzen p. 14.

Skvrny nepravidelné, skoro okrouhlé, viétSinou na spodnf stran® listu, nebo
json mirn® podlouhié, nékdy s tmavifm okrajem, Zlutavée. Pyknidy kulovits,
ponékud protaZené, na obou strandch skvrn, s velmi tenkfmi st&nami, &etné,
malé, cerneé, brzo Siroce oteviené. Konidie vélcovité, ponékud zakfivend,-na obon
koncich Siroce zaoblené, s 1—2 piehrddkami, 34,4—51x2—3 (3,3) u, vellké,
hylianni nebo svétle zelené, ALLESCHER (1901) udédvd wvelikost konidii 40 aZ

80 x 5—6 u.
Na Zivych, Casto viak uvadlych listech Robinia pseudoacacia L. na biehu tind
u StrZe, severnéd od KroméfiZe, 7. VIII, 1963 (Z.). — Tento druh tvoil &asto
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epldemle na akétech {BRUNAUD, Acta Soc. Linn. Bordeaux 1888:101). Je popsén
z Némecka, Francle, Anglie, SSSR (Arménie), z Ceskoslovenska [BAUMLER],
Holandska a z USA. Je to druh podobny Septoria robinlae DESMAZ. Ann. Scl.
natur. 11:349, 1949, kterd mé konldle vidy jednobun&tné a mé&F u tohoto druhu
25—-28x25u a mé negravidelné skvrny.

Septaria galeopsidis (LASCH in RABENH.?) WESTEND., Bull. Acad. roy. Sci.
Belge, sér. 2, 2:574, 1857.

Bas.: ? Ascochyta galeopsidis LASCH In RABENH. Herb. Mycol. 1:1058, 1846. —
Syn.: Septoria cotylea PATOUILLARD et HAR., Bull. Soc. Myc. France 21:85, 1905.

Skvrny na spodnf strand& listu, témé&F zelenavé nebo hn&dé, nepravidelné a
hranaté, uprostied se svétlej§im stfedem, temné#ji lemované, ohranifené listo-
vymi nervy. Pyknidy roztrouSené, hné&dé, tefkovité, tenkosténné, 80—100 ¢ v pri-
méru. Konidie nifovité, nékteré delsf, védlcovité, piimé, zkroucené nebo chnuté,
nejvice s nezfetelnym! septy, nebo méné&, nejvys se 3—4 septy (17,2) 345 a2
38 x 1,5—2 g, hyalinnf nebo slab& svétle zelené.

Na Zivgch listech Caleopsis tetrahit L. u lesa Zametku na poll, vfchodné od
KroméfiZe, 16. VII. 1964 (Z.) a tamtéZ na G. pubescens BESS., 9. VIII. 1965 (Z.).
Byla sbirdna nékolikrdt v Cechdch (CEJP a JECHOVA 1887, 111). — Je znéma
z Evropy, USA a Kanady. Z Evropy je zndma z Itdlie, N&mecka, Belgie, Francie,
Norska, SSSR (Estonsko, Arménie), Ceskoslovenska. Napad4d rfizné druhy konopic
[ Galeopsis speciosa MILL., G. tetrahit L., G. grandiflora DOM. Podp., na G. tetra-
hit L. je nejhojn&|5f). Rhodospora galeopsidis ALLESCHER, Ber. bayer. Bot. Ges.
4:35, 1896, je fen zimn! forma tohoto druhu [(PETRAK 1925). Sbér na Galeopsis
pubescens BESS. m#él viechny konidle bez pfehrddek a men#f konidie [15—20,5
(30) x 1,5—-1,7).

Septorla tnulae SACCARDO et SPEGAZZINI, Michelia 1:190, 1878; Sylloge fung.
3:547, 1884.

Skvrny jsou rozmanitého tvaru, za sucha jsou hnédavé ¢Eervenavé. Pyknidy
jsou poloZeny uprostfed skvrn, tedkovité, Gofkovité, na vrcholu s otvorem, slo-
Zené z rezavého pletiva s velik¢mi bufikami, 100—120 ¢ v priiméru. Konidie pfimé
nebo mirné zakfivené, hiilkovité, na obou koncich zaokrouhlené, s nezfetelnygmi
pfehradkami (24) 34—41,2x 1,5—2,5 4, veliké, hyalinni.

Na Zivgch listech Inula britannica L. v moklad& na myting v lese Zdmeéku,
zdapadné od Zahlinlc na KroméfiZsku, 28. VIIL. 1965 (Z.). — |e popsdna ze se-
verni Itdlle z listh fnula sallcina L. Z naSeho hostitele je zndma z N&mecka
(P. SYDOW, Mycotheca marchica No. 4460) z okoli Berlina. Ddle je zndma
2z Inula salicina L. z SSSR [Estonsko, MARLAND 1948:202).

Septoria lychnidis DESMAZ., Ann. Scl. natur!, sér. 3, 11:347, 1849,

Syn.: S. melandril PASSERINI, Atti Soc. Critt. ital. 2:22, 1879;— 8. lychnidis
var. puslila TRAIL, Scott. Natural. 9:89, 1887, — 8. lychnidicola BRUNAUD, Ann.
Sci. natur. Charente Infér. 1890:77; — S§. melandrii-albi BAUMLER, Verh. Ver.
Matur. Heilk. Pressburg, N. F. 14:47, 1902 (1903); — 5. pusilla (TRAIL) BUBAK,
Ndvenytany Kozlem. Beibl, 6:49, 1907.

Skvrny na obou stranéch listu, nepravidelné, n&kdy okrouhlé, hnédé tervenavé,
nékdy bledé fervené, rezavé lemované. Pyknidy vétSinou na povrchu, roztroudené,
hnéde, oteviraji se otvorem, 70—80 u v primeéru. Konldie &drkovité, pfimé nebo
zakfivené, za mlada s tetnymi kapkami olejnyml nebo Jen s jednou pirehrddkou,
pak s mnoha pfehradkaml (aZ 7], na obou koncich zaokrouhlené (24) 37 aZ
585x (1,7) 2,53, slab8é svétle zelené.

Na Zivgch listech Melandrium album L. na uvelnéném bfehu Feky Moravy
u KroméiiZe, 9. VIII. 1965 (Z.). — Je zndma z N&mecka, It4lie, Francie, Anglie,
Norska, SSSR (Estonska), Ceskoslovenska, z Lychnis flos-cuculi L., L. chalcae-
donica L., Melandrium album L., M. rubrum GARCKE.
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Septoria lycopersici SPEGAZZINI, Fung. Argent. pug. 4. Anal. Soc. Sci. Argent.
12:115, 1881 (1882).

Skvrny dosti tetné, nejprve velmi malé, pozd#|i se zvétsujf aZ do 1 cm v prii-
méru, ¢asto okrouhlé, ndkdy vyduté, na listech a asto vSech zelenfych &éstech
rostliny, Spinavé Sedohn&dé nebo temnéji zelenavé. Pyknidy jsou na obou stra-
néch, spide vyniklé, skoro kulaté, Setné, pletivo jejich fe blanité, olivové zeleno-
hnédé. Konidie &etné, nifovité, fasto na konct ztluStélé, zprohybané, s cetnymi
kapkami olejn§mi, pozd&ji s Cetnymt (4—10 | vice) pfehrddkam) sotva znatel-
nymi, na koncich ostré, nékdy zakulacené [34) 683—65 (110) x 3—3,5 u, veliké,
hyalinnf. Na zavadajicich listech Solanum lycopersicum L., Kromé&F(Z, domédct
zahrada, hojn&, 9. IX. 1966 (Z.).

Tato septorie byla popsdna z Argentiny, kde tvofi skvrnitost listd rajcat, a
brzo byla zjist&na ve Spojenych statech roku 1893; pfed prvnl a druhou své&tovou
vdlkou to byl dostl vzécny druh, dnes je hld3en odevSad, kde se rajCata péstujf
(napfiklad z Anglie roku 1908, z Norska 1927, nejprve na rajtatech, péstovanych
ve sklenicich, z SSSR 1962, z Ceskoslovenska 1967 [CEJP a JECHOVA 1967:114)
atd. Ve své parasitické &innosti se tento druh neomezuje pouze na Solanum ly-
copersicum L., byl zaznamenén také na rodu Capsicum, Physalis, Petunia a
Cyphandra (cf. [@RSTADT 1965). Li3f se velmi od Septoria dulcamarae DESMAZ.,
ptedeviim skvrnami a velikostl konidil.

Septoria petroselint (LIB.) DESMAZ., Mem. Soc. Sci. Lille 1843, sec. Kickx 1864.

Bas.: Ascochyta petroselini LIBERT, Pl. Crypt. Ard. 1834:252.

Syn.: Phaeospora petroselini (LIB.), WESTEND., Bull. Acad. roy. Sci. Belg. 12,
sér. 2:252, 1845, — Septoria apll CHESTER, Bull. Torrey bot. Club. 18:373, 1891. —
Septoria petroselint DESMAZ. var. apll BRIOSI et CAVARA, Fungi Paras. 1891:144.
— Phyctaena magnusiana ALLESCHER ex BRESTADOLA in Allescher, Bot. Ver.
Landshut 12:62, 1891 (1892), non §. magnusiana ALLESCHER, Ber. bayer. bot.
Ges. 2:9, 1892. — Septoria apii ROSTRUP, Gartner — Tidende, Ktibenhavn 9:180,
1893. — Septoria apii CHESTER var. magnusiana (ALL.) DOROGIN, Mater. Fito-
pat, Rossii 1:70, 1915. — Septoria apit CHESTER var. macullformis LAIBACH,
Z. Pflanzenkrankh. 30:183—4, 1920.

Skvrny viditelné po obou strandch listu, zahn&dlé, pozd&)i b&lavé, nejtastéfi
okrouhlé nebo hranaté, ostie odd#lené, nékdy splyvavé pak vétsi. Pyknidy jsou
obyfejndi po obou strandch skvrn, pom#érné mélo hojné, ¢asto vystouplé, jasné
hniédé, tmavsl kolem otvoru, 90—120 (150) x. Konidie nifovité, pfimé nebo né-
kdy zkroucené nebo aspoii ohnuté (33) 34,5—47,2 (59) x (2) 2,5—3 u, s neurCi-
t¢mi prehrddkami, kdyZ jsou viditelné, je jich nejvice 3, zfidka 5.

Na Zivfch listech, trochu zavadajicich, | na stopkdch, Aplum graveclens L. a
plisobf zhoubnou nemoc na listech celeru tim, ¥e pokryva listy Zetnymi skvrna-
mi. Je rozdifen po celé Evropé a Severn{ Americe. Na poli, v zahradnictv!, se-
vernd od Krom&fiZe, 24. VIIL. 1965 (Z.). Hojn# se vyskytuje sem tam v obcho-
dech se zeleninou na celerovfch listech.

Septoria rubi WESTEND. Exs. No. 938, 1854; Saccardo, Sylloge fung. 3:486, 1884.

Skvrny zaokrouhlené, hné&dolervené, uprostfed bélavé, ferveng olemovane.
Pyknidy na svrchni stran# listu, mélodetné, trochu smafklé, Siroce oteviené,
hnédoferné. Konidie nifovité, s nezietelnymi nékolika kapkami olejnymi a s fet-
r¢mi nezietelngmi pfehrddkami, 24—45 x 1—2 g, velike, hyalinnf.

Na Ziv¢ch listech Rubus idaeus L. v Hostynskgch vrsich, na mytiné na Chlumu
f12n8 od Bystfice pod Hostynem, 28. VIII. 1966 (Z.). Ve spolefnosti Phyllosticta
argillacea BRESADOLA. — Je to dosti hojny druh, zndmg témé&F z celé Evropy
a ze Severnf Ameriky, kde se vyskytuje na rfiznych druzich rodu Rubus.

Septoria seneclonis WESTEND., Bull. Acad, roy. Belg. sér. 3, 19:121, 1852.
Skvrny jsou na horni &asti listu, jsou bud okrouhlé nebo nepravidelné, Sedo-
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hnédé, uprostied bélavé. Pyknidy jsou ponofeny, &erné, dst! oteviené. Konldie
véalcovité, pfimo nebo zkroucené, na obou koncich ptiSpitatslé, s nejasnymi 3 a2
4 prehrddkami, spiSe jednobuné&&né, 37—54 x 1,7—2,5 u, hyalinnt,

Na Zivych listech Senecio fluviatilis DC. v lese Zé&mecku, zlpadn& od Zéhlinic
na KromérZsku, roztrouSen#, 28. VIIL. 1985 (Z.). — Tento druh byl plivodn# po-
psdn na Seneglo sarracenicus L. v Belgill s nedplnym popisem, byl viak popsédn
dédle na daldich druzich starfkd /5. nemorensls L., S. fuchsit [GMEL.) DUR.,
S. campestris NEILR. Je znam z Neémecka, Belgle, Svycar, Itdlie, Madarska a
Sibife.

Septorla stachydls (LASCH?) ROB. ex DESMAZ., Ann. Sci. natur., sér. 3, 8:19,
1847.

Bas.: Depazea stachydls LASCH. sec. SACCARDO.

Skvrny jsou na obou strandch listu, skoro olivov# zelené, pozd#ji bledd hn#&dé,
tém&F uschlé, okrouhlé nebo nepravideiné, roztroulené, nékdy splyvavé, 5 a?
10 mm v priméru. Pyknidy jen na hornf stran& listu, velmi malé, hn&doderns,
70—80 (100) g v prhméru, otevirajici se otvorem, nahloutené Konidie hilko-
vitd, nékteré zkroucené, jiné ohnuté, bud nezfeteln# s pFehrddkami, velm! Gasto
se tfeml zfeteln§mi septy, 20,5—24 x 1,5—2,5 i, veliké, hyalinnf. MARLAND (1948)
uvad! wvellkost konldif 30—40x 1,7—2 g, GROVE (1935) 50—70x1,5—2 u, ALLE-
SCHER (1901) 30—40x1,7—2 p.

Na Zivgch lstech Stachys silvatica L. v Hornfm lese u KroméfiZe, 20. VIII.
1963 (Z.). CEJP a JECHOVA (1967), CEJP a DOLE]S (1967) uvdd&|l té62 jeden
ZavfifellQlv sbér od Strabiova. — Je to druh dosti roziffeny v celé
Evropé, USA a Kanadd. Vyskytuje se té% na Stachys pelustris L., S. annua L.,
S. recta L. a S. alpina L. Z Evropy je znédma z Némecka, Itdlie, Belgle, Francie,
Anglle, SSSR (Estonsko), Norska (TRAIL, J@RSTAD) a z Ceskoslovenska. Sbéry
z Moravy byly promichdny druliem Phyllosticta stachydis BRUNAUD, Miscell.
mycol. 2:35, 1891.

Septoria stellariae ROB. ex DESMAZ., Ann. Sci. natur., sér. 3, 8:22, 1847.

Skvrny b8lavé, na cobou strandch, ostife ohranitend, pozd&ji splyvavé, malé,
nékdy svétle hnédé. Pyknidy na obou strandch, velml malé, temn#& hn#dé, 34 aZ
60 u v priméru, otevirajlcf se otvorem. Konldie nl{ovité, piimé nejdastéjl, n&kdy
zkroucené a ohnuté, s p#ti nezfetelngml pFehrddkam!, &asto bez nich, [51) 89
az 86X1,5—2,5u, veliké, hyalinni nebo svétie zelené. JORSTAD ([1965) udédvé
velikost konidif na Stellaria medla 22—96x1—15u na S. crassifolia  EHRH.
22—82x15—2u 8 MARLAND (1948) délku konidif 40—70x, GROVE (1935) ve-
likost 50—70x1,5—2 u.

Na Zlvgch a stirnoucfch listech Stellaria media VILL, na thoru u VéZenské
cihelny, ji2n& od KroméiiZe, 20. IX. 1963 (Z.). (CEJP a JECHOVA 1967). — Je
to dosti hojn§ druh v celé Evropé&, Sibifi, Kanad#, Austrdlil. V Evrop& je znédm
napliklad v Némecku, Italil, Francil, Anglll, SSSR (Estonsko), Norsku, Dénsku.
Vyskytuje se na ptadincich, Stellaria media VILL., S. graminea L., §. crassifolla
EHRH., §. holostea L.

Septoria viscarine ROSTRUP, Medd. Gronl. 3:573, 1888.

Syn.: Septoria purpurec — cinecta KABAT et BUBAK in BUBAK, Oesterr. hot.
Zeitsehrift 54—27, 18904 (nom. ELLIS et EVERHARDT, Proc. Acad. natur. Sei.
Philadelphia 1893:1683).

Skvrny okrouhlé, bled® hné&dé, obklopeny &Sirok¢m Cervenym pruhem, 2—3 mm
v prliméru. Pyknidy na povrchu skvrn, 50—60 g v priimé&ru, tmavé hn#dé. Ko-
nidie vélcovit® nifovité, vétSinou pfimé, jen nékteré mirnd prohnuté, oiupslé na
koncich, 8 nezietelnou jednou prehrddkou a s velkymi kapkami olejnymi, 17,5
aZ 20 x 1—2 u, vellké, slab@ zelené.
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Na listech Viscarta alpina DON. a byl u nés ji2 nalezen (Kabadt Turnov, in
BUBAK, 1. c.) a je zndm déle z Norska [J@RSTAD 1965).

Souhrn

je popséno 13 druhQ rodu Sepforia, které jsou zajimavé svfm rozdifenim na
Moravd. N&které byly nalezeny fen ndkollkrdt v Evropd a tyto nélezy prispivajl
k jejich rozsffeni v Evrop#, po ptipadé k celkovému svdtovému rozsifenl. U né-
ktergch druhfi byli zjisténi jini hostitelé, vétSinou druhovd zpfizn&nl. Z ekono-
mického hlediska je zajimavy vyskyt Septoria lycopersicl! SPEG. na rajcetl, na
Morave. Vzdcné nalezené druhy jsou Septoria astragali ROB. ex DESMAZ, §. inu-
lae SACC. et SPEG., S. viscariae ROSTRUP a {iné.

Summary

Thirteen species of the genus Septoria were described and are by their
distribution of the region Moravia, very interesting. These are seldom found in
FEurope, the findings contribute to the total world distribution. New hosts ere
also secured. From the economic point of view Septoria lycopersict SPEG, also
occured. These species are rarely found i. e. Septoria asiragall ROB. ex DESMAL.
S. tnulae SACC. et SPEG., S. viscarine ROSTRUP etc.
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Vladimir Teyrovsk?

NEKOLIK POHLEDO NA MORAVSKOSLEZSKE DZEMI
JAKO POLE ZOOGEOGRAFICKEHO VYZKUMU

&

{Prednéika-lejetén, proslovena 14, bfezna 1968 na veferu, uspolfddaném brnénskou
pobotkou Cs. zoologické spolefnosti pfl CSAV a Pllrodoviédeck§m klubem pFl Morav-
ském muzeu v Brné k autorovfm narozenindm.)

Touto krédtkou piedn&skou se vracim tak trochun do roku 1926, kdy jsem po-
dobné thema, totiZ ,Morava jako problém zoogeograficky“, zvolil pro svou pred-
nd3ku habilitani.

V této souvislostl musim ihned poznamenat, Ze objektivnl | subjektivn{ sku-
tetnostl, z kterych [sem vychézel prl koncepcl oné, pred 42 roky. proslovené

i1



ptednédky, doznaly za tu dlouhou dobu velké zmény. Po strénce objektivai:
v mnoha v¢znamnych bodech se zmé&nil obraz zvifeny fizemi, o které nam tu
jde; po strance subjektivni: zjidfovani té&chto zmé&n | né&které dalSf poznatky,
ziskané v ondéch uplynulgch (zvlasté poslednich dvou) desetiletich, nutn& vedly
k revizi zésadnitho postoje v posuzovan{ jevil ve faun# tohoto dzemi | aplikace
pFisludnfch maéfFitek. Konkrétng: Nékdejdi mdj vfchozi postoj byl determinovén
hlavn# z&jmem faunistika, pFedeviim a mocn& ovlivnéného zoologickou syste-
matikou, v niz jednotlivé skupiny jsou posléze, po v§Ctu jingch znakd, charak-
terisovany I Gzemnim roziifenim; to nutné vedlo nejen mne, nybrZ | Cetné dalsi
tehdejdf podobn# orientované pracovniky, k jistému statickému nazirdnl na né-
které zoogeograficky v§znamné jevy, zaznamenané v tomto Gzemil. Teprve po-
znatky z pozd&j8ich let, ziskdvané vyzkumnou praci vlastnf i jingch autord, zna-
menaly ve svfch diisledcich odklon od tohoto statického nazirdnf — postupny
prechod k dfislednému chépéni té&chto i riznfch jinych dosud zndmgch jevi
v na3i fauné& nikoliv prosté jako né&jak¢ch vice méné definitivnich vysledki
pochodu osfdlovédni tohoto Gzemf riiznyml Zivotinymi formami, nybrZ jako pou-
hych dil&ich svédectvi o etapach tohoto pochodu, kter§ s intensitou v podstaté
nezméndnou pokrafuje ddle a jehoZ ni&které diléi slozZky miZeme proto i v pFi-
tomné dobé& velmi dobife sledovat.

Toto obecné konstatovan! je ndm v¢chodiskem | zdrovefi hlavnim pilifem dal-
Siho vykladu.

Onen prve piipomenut§ poddtefni postoj, ono statické nazirdni, spoluurcovaly
oviem i pondkud romantické pPedstavy o Moravé jako styéném zoogeografickem
tizemi, jaké jsem si nejen J4, ale | nékteff moji kolegové ufinili za svych praZ-
sk¢ch studif: byly to pledstavy jakéhosi vyhranéného protikladu jiZnfho, takFka
{i2 hrani&nfho tizemi proti Gzemim severn&jl leZicim: dozvidali jsme se napiiklad
o pfitomnosti kudlanky né&boZné na jiZni Moravé, o velkych cikddach, o velkém
vodnim krouZkovci Criodrilus lacuum [HOFFMSTR.) v tinich podél Dyje, o mou-
divladdcich, ktefi podle tehdejdich literdrnich udajd byli na Moravé préavé |en
ndkde u Dyje, a Jin6. — KdyZ jsem roku 1921 pfisel jako asistent na zoologicky
istav pfirodovédecké fakulty Masarykovy university, podnikl jsem svou prvni
exkursi do jiZntho okoli Brna a dostal se tak k Jisté zétoCin& Svratky u Rebe-
Jovic: v materidlu vodnich plostic, ktery jsem tam nalovil, Jsem zjistil v pozo-
ruhodném mnoZstvi jedince né&kterych druhfl, které v pfedchozich m¥ch sbérech
z Cech bgvaly jen skrovn& zastoupeny a které vibec nebyly zaznamenany
v SPITZNEROVE seznamu moravskych ploitic, tenkrate ji2 skoro 30 rok( sta-
rém, ale zatim jediném. Podobné zkuSenosti jsem mél tenkrdte i na Jingch vod-
nich lokalitdch v okoll Brna. Pfipomenuty Spitzneriv seznam se opird hlavné
a ptevahou o zji5t&ni na Hané a v Jesenikdch, tedy o zjiSténi ze severni Maravy.
A tak mne s ohledem na b&Zné zndmostl o kllmatu JiZnf Moravy u srovnéni
s Cechami a severni Moravou ona prvni z|i5t&nl z okoll Brna vedla k predb&Zné
hypotéze o vy38im teplotném optimu oné&ch druhd, kterou jsem si pak v piistich
letech ov&foval dal$imi srovndvacimi terénnimi studiemi a konfrontacl jejich
vysledkdl s tim, co odjinud bylo v literatufe zaznamendéno,

Ale uZ tyto prvé zkufenostl stallly ve mné posilit ono ponékud nadneseneé,
i jingmli pracovniky sdilené nazirdni na fiZni Moravu jako tzemi, jedine&né
preferujici Zivo&isné formy, zévislé na vyS3im teplotdch a majici tudiZ takto
ve vztahu k celku moravskoslezského Gzemi jakés! monopolnf postaveni dil&fho
aseku na sever pfedsunutého padsma 3ifen! rliznych jiZnich druh@i. PFedstava, Ze
tyto jiZnl druhy na Moravu pronikly jen touto cestou, to jest od Dunaje proti
toku feky Moravy a pak | Dyje a jejich pfitokd, pfedpoklad, Ze takov§ch druhd
je daleko vice nei kolik uv&déjf rizné priruCky a pPehledy jako zvlasté vyznalné
ptiklady, ved! oviem k tomu, Ze v mocné se rozvijejicim v§zkumu fauny Moravy
v obdobf pfed druhou svétovou védlkou byl jJednotlivfmi naSimi pracovniky pfed-
nostn®, ne-li vfluénd, v&novdn zfetel {i2nf Morav® Pfineslo to velm! Cetné a
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cenné vysledky, aviak pfl nedostatku nebo mezerovitostl paraleln# probihajicich
rovnocennych vfzkumnych graci v severné&jl leZicich &astech moravskoslezského
tzemi zté2i bylo mo2no provadét néleZitou a uZiteinou konfrontaci dat z jihu
s odpovidajici daty z ostatnich okrski. '

Bezd&&né utvrzovéni piedstavy o onom zvld3tnim jedinefném postaveni jiZni
Moravy jako predpoli néstupu jiZnich forem pfi soufasném pievaZné statickém
pojeti funkce tohoto pfedpoli mélo v zépéti jistou tendenci k apriornimu zkres-
lovéni vfznamu téch fakt, kterd by mohla byt v rozporu s touto pfedstavou a .
s timto pojetim. Byla-ll n&jakd fiZni Zivoti$n& forma dodateCng zjiSténa na né-
jakém mist# severné od dosud zndmé severn! hranice jejiho rozSifenf na Mo-
ravé, bylo pozorovati sklon predpoklédat, Ze pravd@podobné toliko né&jakou va-
dou dFiv&jitho prlizkumu byla tam ona forma pFehlédnuta, nezaznamenéna;
tedy nenahlédnout, e (jak tomu naopak ve skutetnosti vét3inou byvd) na toto
misto teprve pomé&rn® neddvno immigrovala (se statickym pojetim druhovgch
aredlfi, jakému je ddvan vyraz onfm poukazem na nefiplnost pfedchozich prizku-
mi, se setkdvime Casto u zadlatefnik(, at pracujf v kterémkoliv Gzemi); ale at
uZ jakkoliv staticky &l dynamicky jsou & byly chapény takové dodatefné néle-
zy v jejich pii&inné souvislosti, zminénd ptedstava jedine&ného postaven{ jiZni
Moravy byla nutn# spiata s pFedstavou podunajské niZiny jako jediné cesty, kte-
rou se k ndm takové ji%ni formy dostaly a z niZ odbo&ivie, postoupily do tvalli
dolnich tokli moravskych fek. Pokud 35lo o druhy, zaznamenédvané u néds pravé
jen z jiZni Moravy a jiZniho Slovenska, byval na snadé predpoklad, spatfovat
v nich — bez jakéhokoliv dalStho provéfovéni — formy vice méné lizce vazané
na vy33! teploty. A pledstava onoho monopolnfho postaveni zmin&né dunajské
cesty se uplatiiovala takika automaticky i tam, kde 3lo tfeba o druhy nikoliv
vyslovend {iZni, nybrZ n&jaké vychodni provenience, i kdyZ byly ¢asem zazna-
menéiny | znafnd daleko na sever od jihomoravského okrsku svého pFevaZného
viskytu, ktery k takové piedstavé svadél.

Klamnost této pfedstavy v jednom z piipadi, o jakych jsem se pravé zminil,
pokusil jsem si teoreticky dovodit pfed 30 roky. V Clanku, ktery jsem o tom
napsal, jsem zérovefi povolanym specialistim nastinil moZnostl dal3i prdace na
konkrétnim piipadu, o ktery 35lo, jejiZ v¢sledky by ukdzaly, nakollk lze v tomto
konkrétnim specidlnim piipad® ptripustit hypotézu, kterou jsem tam mezi Fadky
vyslovil.

Slo tu o velkou, zprvu Ctervend&, pozd&ji modie zbarvenou buchanku Diaptomus
amblyodon (MARENZ.), kterou viddme v jarnich tlnich Inunda&ni oblasti Dyje
a Moravy a kterd je ndpadné& uZ pii prvém pohledu svym chvileml KrouZivfm
vznédenim ve vodd&. Byla tenkrdt zjisténa v tehdejdich Vychodnich Prusich, od-
kud dosud nebyla zndma, a autor zprévy o tomto ndlezu, LUCKS, uvedl ve svem
sdélenf fadu mist ve sti'ednf Evropd@ pro vytyfeni zdpadni hranice rozsifenf této
buchanky, druhu zfejm@& sibifského plvodu. V zdjmu dopln&ni jeho dosti meze-
rovitfch ddajit o této zépadni hranici jsem tenkrdte pro3el vSechna v literatufe
a? dosud zaznamenand zjiSt&ni této buchanky na Moravé Ono Lucksovo zjiSténi
a diivéjsi zpréavy o jejim rozsifeni ve vychodni a stfedni Evrop& ukazovaly na
to, jak se Siroka fronta, JiZ Sifeni této buchanky od vychodu k zépadu postupuje,
tii5tI o Karpaty do dvou proudii, severniho a jiZntho; podle tehdejSich na3ich
znalost! dosédhl jiZni proud nejzédpadné&ji aZ k Vidni, odkud také byl tento drub
ropsén. jeho pfitomnost na jiZni Moravé lze tedy chédpat jako néasledek vybo&enf
oné fiZni fronty smérem k severu. Na Moravé viak byl tento druh zaznamenén
nejen z konéin jiZn& Brna, ale také u Olomouce a KroméfiZe, tedy dosti daleko
na sever od pruhu jihomoravskfch nalezit. A tu se vnucovala otdzka: ,Jak
klasifikovat tato posléze uvedend nalezist® na Hané? — ]de tu stdle jesté o ja-
kysi ,pfedvoj” jiZniho proudu, pfedsunut§ na sever, anebo snad uZ spife o jiZni
pifedvoj proudu severntho, kter§ k ndm pronikl Moravskou branou?” — Hledat
odpovéd na tuto otdzku jevilo se tehdy Gkolem velmi vdéfnym uZ i proto, Ze
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sém LUCKS ve svém sdéleni bezdéfné naznadil jakysi klf&¢ k jejimu moZnému
Fedenf: uvedl toti2, Ze oni jim sbirani jedinci nékterymi morfologickymi podrob-
nostmi neodpovidaji zcela pfesn& origindlnimu popisu, ktery byl vypracovdn na
zhkladé materiflu z Rakouska. — Bylo mi tehdy jasno: KdyZz uZ se vnucovala
ona pripomenutd otdzka vzédjemného ptibuzenstvi, lze jejf vyfeSenf s velkou na-
déji ocekdvat od srovnévactho na variatn® statistickém zkoumdéni zaloZeného
studia onéch v naSem pPipadé& Kritickych znakli u materidlu z rliznych nalezi¥t
jak moravsk¢ch, tak 1 nejbliZSich zndmych vnd hranic nadeho statu.

Takova studia by tedy piedné& pfispé€la k prohloubeni nafeho pozndnl zoogeo
grafického v§znamu Moravské brdny na strang jedné a jiZni Moravy na strané
druhé a tim | k novému podtrieni v§znamu piedeviim moravskoslezského tze-
mi, ale posléze | Ceskoslovenska viibec, jako oblastl, zaujimajici klifové posta-
veni v zoogeografil stfedni Evropy i v feSeni riznych zoogeografickfch olazek
obecné&jsi povahy; a za druhé: takova studie by byla zérovefi pFisp8&vkem k ta-
xonomil forem druhu D. amblyodon — a tak-zdrovei dokladem uZitku, ktery
véd& vyplyva z oblasného spojenectvi obou zde dotéengch disciplin.

Co jsem tenkrdte o véci napsal ve snaze vzbudit u naSich odbornfkd, zvla§te
mladSich, zacinajicich, zdjem o prdci na této otdzce, zapadlo bez ohlasu; &la-
nek vy3el roku 1938, a udélostl, které pak ndsledovaly, vylutovaly podniknout
takovou a takto zaméfenou prédci a dovést I do konce s vyhlidkou na néjaky
kloudny vysledek. Podniknout ji dnes znamené zdroven vzit v dvahu, Ze uply-
nulo 30 rokii; 1 kdyby tehdy nadhozend hypotéza o dvoji provenienci morav-
skych pfPedstaviteli druhu D. amblyodon byla, objektivné vzato, sprévnd, pro-
kazovat tuto jeflf sprédvnost dnes by bylo asi mnohem obtiZnéjs{, ne-ll nemoZné:
nutné musime poditat s nepfetrfitym dal3im 3Sifenim uvedeného druhu, at do
naSeho dzem! & z nadeho GUzemi jinam do sousedstvi & uvnltf naSeho dzemi,
takZe situace, nahizejici se snad k ieSenli, je dnes, po 30 letech, pravd&podobng
uz velmi sloZitd a nepiehledné.

Vratme se vSak k druhim nepochybné jiZni provenience a ukaZme alespoii na
dvou ¢€i tfech prikladech klamnost on&ch piedstav, o jak§ch jsem mluvil zpo-
Géitku |

V materidlu u vlastnich sbérii vodnich plo§tic z okoli Bfeclavé roku 1926 jsem
zjistil vice jedinclh druhu Cymatia rogenhoferi [(FIEB.]; jsou to klestanky, do-
ritstajict délky asil 8 mm, a od stejng velk§ch a na prvni pohled podobngch
kleStanek rodu Sigara F. je snadno a bezpetn& rozeznédme podle hiilkovitych
pifednich chodidel (v rodu Sigara jsou tato chodidla lopatkovitd). Druh Cymatia
rogenhoferi byl do té doby zndm z konéln kolem Stfedozemniho mofe a z jiZ-
néj8ich ¢astl stfedn! Evropy; jedinf thfi na obvodu mésta Bieclavd, ve které
jsem fjedince tohoto druhu tenkréite opé&tovnd& sbiral, byla tedy od toho roku jeho
nejsevern&jsim zndmym nalezistém v Evropé&, V Z4dné jiné tlni v okolf Biecla-
vé, ve kterfch jsem thned nato po tomto druhu pétral, ani kdekoliv jinde na
JiZni Moravé nepodafilo se mi jej tenkrat zjistit. A tak kdyZ zahy potom ona
tlfi padla za ob&{ stavebnimu ruchu, nebylo jisto, zda tato kledfanka zlstava
i naddle ¢lenem nasi fauny. AZ po nékolika letech byla na Moravé znovu sbi-
rana, tentokrate uZ v nejbliZsim okoli Brna, kde pfedtim zaznamenédna nebyla;
po dalsi fadé let jsem ji zjistil uZ | na Hané, a to v jednom ptipadé& dokonce
severnéd od Olomouce., Viechny tyto nélezy svéd&i o tom, Ze je to druh velml
expansivn!, a lze déle i soudit, #e k jeho 3ifeni na jiZni Moravé plispé&l jako
sekundarni ¢initel | zmin&ny stavebni ruch na periiérii Bfeclavd, kdy vysouse-
nim zminéné tiné a snad | nékterych mnou neprovéfenych tini daldich byl
jedinci tohoto druhu donuceni k preletim jinam.

Rekl-li jsem ,druh expansivni®, budi? to chépéno v plné 5ifi vyznamu t¥chto
slov: Expansita neprojevuje se jen na nasSem iizem!, kde mohla byt po etapéch
sledovéna, nybrZ | z jinfch okrskit svého né&kdejstho {i2nfho aredlu se tento
druh SIFHl na sever.. A tak .Je] roku 1935 uvédf{ STICHEL { z Braniborska, kam
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oviem ziejm& pronikl nikoliv pffmo od jihu pfelety ples hitebeny & hibety stfe-
doevropsk¢ch vysokohorsk§ch pésem, nybrZ oklikou, velmi pravdépodobné z4-
padni cestou. V souvislostl s tim, co tu bylo naznadeno o nemoZnosti &1 krajni
nepravd&podobnostl iifeni na sever gfimo od jihu pies vysokohorskd pasma, je
ném zmin&né zjisténl druhu C. rogenheferi v Branlborsku klifem k vysvétlenf
pozoruhodnéhio nélezu v na3em Slezsku: na jafe roku 1950 jsem i zaznamenal
nra severnim svahu Hrubého Jesenfku, totiZ ve Velkém jezirku u Rejvizu, sice
v jediném, sami®im, jedinci, nicméné jako doklad dalSfho 3ifeni tohoto jiZniho
druhu na nadem fizemi, v tomto piipadé viak pronikdnim od severu. ProtoZe jsem
roku 1950 vyzkumné préce v Rejvizu prakticky uzaviel, nemohu sdélit, zda ve
Velkém jezirku tento druh trvale zakotvil. 1 pfi pom&rmé znalné vysce nemusilo
by byt takové zakotveni teoreticky pF¥edem vylufovéno; mocné prohfati vody
u biehit tohoto rafelinného jezirka v teplejSfm obdobi roku mohlo by totiZ velmi
dobie odpovidat stanovidtnim né&rok@im tohoto jiznfho druhu v dob#& jeho lar-
vélnfho v§voje.

Jiné piiklady: Teprve asi pred 30 nebo 40 roky zatal se v moravskoslezském
fizemf intenzivnéji 3ifit a své stavy zvySovat vychodomediterdnni druh [schnura
pumilto (CHARP.); je to druh z &eledi $idélkovitych, coZ jsou zndmé drobné, dtlé
vdZky, pom#rn# pomalu a nevytrvale létajfcf, vétSinou modie a fern@ zbarvene.
1 pfi tomto 3ifen! a zvy%ovénl stavd |e stdle jesté na Moravé pomé&rné nehojny
a mélo roziifen, tfetaZe tu v riznf¥ch okrscich nachdzime dost! mist, Kterd by
mu vyhovovala; naprot! tomu ve Slezsku jsem se s nim setkdval pomérné EZasto
a v hojném po&tu jedinc. O JIné véaZce, Sympeirum depresstusculum (SEL.],
mohu pak ffci toto: je z rodu onéch viZek spiSe men3ich té&lesnych roz-
mérfi, které létaji hlavn& a2 v pozdnim létd a pofdtkem podzimu, vyznalujl se
hbitym, by{ tasto pferufovanym letem, a v&t&inou jsou ferven& nebo hn&dé zbar-
veny; Sympetrum depressiusculum e rovnEZ druh vychodomediterdnni prove-
nience jako prve zmin&nd Ischnura pumillo, a z moravskoslezského tzem?! byl
a? ‘doneddvna zndm jen z velm! malého poltu mezi sebou velm! vzdélenfch mist,
mimo jiné od Ostravy, kde jsem je] poprvé zjistil roku 1850.

KdyZ jsem roku 1951 poprvé pracoval na OsoblaZsku, nalézal jsem na navité-
vovanych lokalitdch druh Ischnura pumilio v dostl hojném (tfebas nikoliv zvI&sté
ndpadném) poftu jedinci, ale mezi zéstupci rodu Sympetrum NEWM. jsem ne-
zjistil ani jednoho jedince druhu §. depressiusculum,; z druhfi tohoto rodu po-
letovali tam mimo jiné v dosti hojném poftu jedinci druhu S. sangulneum, ktery
je v nadich krajich celkem b#iny a piednostn& vézén na vody slatinného cha-
raktern. — KdyZ jsem na OsoblaZsku znovu pracoval o deset let pozd&jl, roku
19681 a 1962, patfil tam druh Ischnura pumilio k druh@m nejhojnéji zastoupenym,
velmi rozéifenym, a spolu s nim patfil k nim i druh Sympetrum depressiuculum,
pied deseti roky tam vibec nezaznamenany; naproti tomu onen u nés jinak
h&Zn¢ druh S. sangulneum byl nyni zaznamenén v mizivém po&tu jedincd. Toto
se zdd svedéit o zvl4§tdE ostré konkurenci mezi obfma jmenovanfmi druhy rodu
Sympetrum; zaslouZ! jist® dalStho zkouménf, v fem konkrétné spofiva tato kon-
kurence, v nfZ tu vrchu nabyl druh S. depressiusculum, stanovistni vazbou dostl
blizk¢ zmin&nému druhu S. sanguineum.

Zoogeograficky pozoruhodnou ovSem zlstdvd ona pfitomnost a napadnd hoj-
nost dvou u nds nikoliv b&Znych vychodomediterénnich druhft prdvé v kondéi-
ndch pod severnfm svahem Hrubého Jeseniku. Ze tam druh Sympetrum depressius-
culum postupuje — a to dostl rychle — ddle k zdpadu, ukdzaly pozd&j8f moje
nalezy v podhiff Rychlebskych hor [VI€ice u Jeseniku], kde jsem je] dfive, to
jest v roce 1962, ani nikdy predtim nezjistil. A onen vyskyt u Ostravy byl zie|-
mé& jednou z etap ¢ malym odbofenfm v, postugném 3ifeni tohoto druhu v prubu
severné karpato-sudetského pésma.

Pf{tomnost obou jmenovan¢ch druhli vychodomediterdnnf provenlence v nasi
faung je, jak patrng, vysledek jejich pronlkdnl na naSe Gzeml dvéma proudy:
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jiZnfm &ili ,dunajskou® cestou, a severnim &ili .sarmatskou” cestou. Ono né-
padné pronikénf, postupné zdomdcnénf a pozoruhodné rozmnoZenf na etapéch
této severni cesty je oviem — zvl45td& u druhu Sympetrum depressiusculum —
zavislé na dostatku vhodnych specidlnich biotop; 3ffenf druhu nelze sl také
Fedstavovat jako nejaky jednosmérny a jednordzovy dé&j, asové uzavieny v pros-
toru, kter§ uZ jednou byl osazen: zakotvil-ll druh na ndjakém stanovi3ti mimo
hranice svého dosavadniho areédlu jako jakysi ,pFedvoj“, ¥ se odtamtud viemi
smeéry, to jest z&asti 1 proti sméru, kterym na toto stanovistd pronikl, a osazuje
dodatetn& | rznd z ondch mist, Kterd za predchoztho postupu osazena nebyla;
pfitom plvodni ohnisko Sifeni produkuje v ka?dé z daldich generac! novou vinu
emigrujicich jedincd, a takto produkované nové a nové viny mohou optovn#
zesllovat stavy jedincl v pdsmu jiZ osazeném | v pédsmu od generace ke gene-
raci postupné pfedsunovaném. UvéaZime-li toto vie, nejevi se ona ndpadnd mnoZ-
stvi jedinch obou jmenovanych druhti vaZek na OsoblaZsku jevem tak paradox-
nim, jakym by se leckomu zprvu mohla zdét,

Z celého mého vykladu vyplgvd, Ze piftomnost druhfl jiZnf provenience ve fau-
né moravskoslezského tzemf nenf vysledkem pronikénf jedind duna)skou ces-
tou; podobné jako druhy vgchodni provenience, mohou se i rfizné z v¢chodnfho
Stfedomoff postupujici druhy dostdvat na nade tzem! oklikou podél severnftho
ibo¥f karpato-sudetského horského pésu. Nelze sice vylufovat moZnost, e n&-
které druhy, proniknuvsl nejprve do jiZnf Moravy a rozsifivdf se tu postupn#
na sever, postouplly posléze Moravskou branou aZ do fizemf severnd zmindného
horského pésu, ale stejn# nelze vylufovat anl moZnost opatnou, totiZ pronikén
Moravskou branou ze severu do jiZn#fi leZfcich #dsti Moravy; u nékterfch druhd
lze proto pfedpoklddat i promisenf obou proudidl ve stfednf a jiZnf Moravé.

V zéjmu dalSl Gsp&8né préce na zoogeografii Moravy a naSeho Slezska je
proto tfeba vyvarovat se jakgchkoliv jednostrannosti & mo6d, jak§mi by! pozna-
mendn diiv8js1 faunisticky v§zkum tohoto ifizemf, Viem jeho &dstem nutno .va-
novat pozornost rovnou mérou. IdedInf postup by spofivat v paralelnd probfha-
jfcich analogickych vyzkumngch akcich vice pracovnfkd v t&chto rfiznfch &ds-
tech, akcf, které by si vyZddaly deldf Fady let a které by oviem podle okol-
nosti revidovaly | dosud tradované tdaje, z nichZ mnohé v disledku postugnych
zmén klimatu | rliznych technickych zdsahdl glovéka do ptirodntho dinf pozbyly
bud z#fistl nebo zcela své platnostl. Takov4 revize u? sama mfiZe b¢t, je-l1i FAdn#
historicky fundovéna, vf§znamnym pFispdvkem k poznénf {istfch specifickgch
vlastnostf pochoddl utvafeni, dotvdfenf a pfetvdfeni obrazu fauny tohoto prosto-
ru, jehoZ vgznam pro zoogeografil stfednf Evropy | zoogeografli obecnou jsem
pfipomenul uZ prve. Netfeba snad né#jak zdiiraziiovat, e pFl v&f této précl je
zérovefl zapotfeb! jistého pohotového a kritického postfehu zoogeografickfch &
faunistickgch dat z dzem! sousednich; nekritické pfecefiovan! v§znamu dunajské
cesty bylo zfejmé& v t@sném vzdjemném vztahu k nedostatku vé¥ného a né-
leZitého zhodnocenf takovych tidaj, jakymi byla napfiklad data o vyskytu kud-
lanky né&boZné v Polsku severn& Karpat.

PovaZuji za zbytefné né#jak zvl45té a ob3frn& tu dovozovat, %e v Zddném pii-
padé neni na mistd, aby takovéto studie & vilbec jak§koliv faunistick¢ vfzkum
byly n&jak podcefiovdny; nikdy nevime pfedem, zda to & ono zji§t&nl, dnes na
pohled pro praxi dennfho Zivota bezv§znamné, neukdZe ¢asem svou dfileitost
| po této strédnce; stru&né& zde jen pFipomenu, %e vysledky mého dvouletého stu-
dia fauny vodntho hmyzu — zvl45td va¥ek — na OsoblaZsku ukédzaly moZnost
ferpat ze ziskanych poznatkl jistou pomoc tam, kde jde o vymezovadni biokli-
matick§ch oblasti, tedy o zdleZitost, t¢kajlcl se zem#délské a leckdy | zdravot-
nické praxe.

A nezapominejme na konec ani na jist§ moment ethick§: na% velk¢ entomolog
FrantiSek Klapédlek razil heslo: ,Etlam in minimis cognoscis pa-
triam |“, &ili desky: .1 v drobngch a vSednich tvorech poznédvad svou domo-
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vinu, svou viast!* — Svého tasu jsem toto heslo obménil a dopinil v pifkaz:
Jatriam In minimis cognoscere et cognoscendo dilige-
rel", v strudnosti: ,Milovat vlast v pozndvani jejich drobnych a viednich tvo-
i [* :

Viem, kdo? se nadéle budou svou v§zkumnou eCinnosti jakkollv podilet na
ukolech zde nastinénfch, nezapominajice ani na pfipomenutou mravn! strdnku,
pfeji hodné radosti z dobfe konané prace!

PRAMENY: Autorovy Clanky a zprdavy (s daldfmi literdrnimi odkazy) v &asopisech a
sbornicich: Cas. Moravského Musea zemského, 1822; — Biol. listy, XIV, 446439,
1929: — Shorn. Klubu piirodov. v Brn&, XII, 88—94, 1929; — XX, 37—40, 18938, — Zool,
Anzeiger, CXXI, 350—351, 1938; — PFrodov. sborn. Ostravského kraje, XI, 277—279,
387—389, 1950; — XII, 258—265, 1951; — Sborn. Vys. 8k, pedag. v Olomoucl, pFir. védy,
11, 147—177, 1958; — Referdty entomol. symposia — Slezské museum v Opavi, 263 a2
284, 1964: a samostatné publikace: .Zvirfena Ceskoslovenska™ (Praha 1931), .Zoogeogra-
fle" [Praha—Olomouc; SPN 1857), Déle: F. PAX: ,Dle Tierwelt Schleslens” (Jena 1821).

Zden#k Rumler:

NOVA EXPOZICE ,ZVIRENA STREDNI A SEVERNI MORAVY"

V kv&tnu 1988 byla ve Viastivédném dstavu v Olomouci zpfistupnéna wvefsj-
nosti nové instalovand zoologickd expozice,! kterd svym obsahem navazuje na
regiondInf expozici neZivé pfirody naseho kraje. Novd expozice se tak stdvd
]adntmzz #l4Ank0 zdkladnfho tematického nédvrhu struktury expozic olomouckého
muzea.

I kdy? je zde urfitd zm&na oproti zdkladnimu nédvrhu, kterd spolivd v tom,
¥e obsah nové expozice tvoFi vfhradné zoologické expondty, neubfrd to na jejim
vfznamu a posldni. Piivodnf ndvrh totiZ pfedpoklddal vytvofeni organického
celku dvou pfFirodov8dnych disciplin — zoologle a botanlky — pod nézvem
.Zivé pFfroda“. Aviak [iZ pFedchoz! expozice Zivé pfirody z roku 1959 byla
axpozic! &istd§ zoologickou, coZ zfejmé& vyplyvalo jednak z nové pronikajfcich
nédzortt odbornfkfi-zoologhh v na%em muzejnictvi® a jednak ze soufasnych moZ-
nosti v té daobé. -

DAvody uskuteédné&ni nové instalace,

Plivodnf expozice, otevfend v roce 1959¢ méla spiS§ prozatimn{ charakter,
| kdy? v dob® svého vzniku byla fist¥ progresivnim a modern& chdpanfm
prvkem ve vyvojl zoologick§ch expozic vlastivédngch muzel. Byla vlastn& la-
kymsi prechodem od traditnfho pojet! Instalace zoologickych expondtd [mnoZ-
stvi materidlu bez hlubst specifity, umisténé v =zastaralgch a nevyhovujicich
vitrindch) k Instalaci expondti s piesnéil vymezen¢m didaktickym cilem [v na-
%em ptPipadd vztahu Zivolicha a prostfedf] za pouZitf modern&js{ techniky [no-
vych vitrin, grafickjch dopliikl apod.].

Ka¥dé expozice se viak stane po urlllé dobé svého trvéani do [isté miry zasla-
ralou jak po strdnce odborné, tak { v architektonickém a vytvarném poletl
0 to vice tato skutefnost plat{ u ,provizoria®, jak¢m byla expozice z roku 1959.
Myslenka, ukézat Zivolichy v zé&kladnfch skupindch pros'fed! [biocenézdch].
nebyla zde propracovéna do takové hloubky. jak by to odpovidalo moZnostem
a typu muzea v Olomoucl. Tim muselo kremé& |iného dojit k tomu, Ze zaFarenf
nékterfch expondtd do typd prostfedi neodpovidalo skutefnosti soudobych eko-
logick¢ch poznatkid. K nesprovnému zaFazen! nemalou mé&rou pfisp&lo také phdo-
rysné &len&nl pfirodnich spolefenstev. Z toho vieho vyplyvala naléhavd nutnost
reinstalace.
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V§znamovd a obsahova strdnke nové expozice.

Zvifena stfedni a severn! Moravy, jak sd&m nézev uvddf, je expozici, kters
ukazuje prirodn! prostfed! regiondln{ oblast! a v n&m v soufasné doh& voln&
Zijfe! Zivocichy. |e samozfejmé, Ze vydet Zivotisnych druhd neni a ani nemfZe
byt dpln¢. Branf tomu pfedev8im druhové bohatsivi nasi zvifeny a potom | jis-
ta omezeni dand modernf instalacl a rozsahem v¢stavni plochy (276 m?); déle
viak také ta okclnost, Ze se mnohé druhy Zivodichil ziskdvaji velmi nesnadno.
Proto Je polftdano podle moZnost! s postupnym dopliiovanim expozice o daldf
expondty [misto rezervovédno).

Expozice je urfena co nejSirdfmu okruhu ndvstdvnikd, a to jak détem pted-
Skolnfho a #kolnfho véku, tak | studujicf mldde?! a dospdlym, ktef pFichéze|f
do muzea s vyhranénym zdjmem. Vecelku jde v expozici o to, aby pfedevifm
primérny (laick§) navStévnik byl seznémen s typem urétitého prostfedi, ve
kterém se miZe setkat s tfm ¢i onfm Zivofichem. Mé&me zato, ¥e touto koncepci
¢ nam podalf vyvolat |eSt& vEtSi zdjem vefejnosti o poznavéni a ochranu
pFfrody v na3f oblastl,

Studijn! posldnil expozice je predeviim v tom, Ze prezentuje pokud moZno
viechny hospodéfsky v§znamné i jinak ddleZité ZivofiZné druhy Zijfcf u nés
a podédva fejich charakteristiku nap¥., zpfisob Zivota rozsiFenf apod. Uvedeny
jsou téZ né&které vzdcné druhy, jefichZ vyskyt v oblasti stfednf a severni Moravy
Je vazan na vyhranéné prirodnf podminky (horské druhy).

Celkov§ pofet vystavenych ZivoZicht se pohybuje kolem Jednoho tisfce. Jed-
notlivé expondty jsou zafazeny v 53 samostatngch tematickfch skupindch (viz
offslovanf v expozicl a katalogu).’ Tyto skupiny jsou pfdorysn# rozvrfenv do
6 oddflfi, z nichZ 4 pFedstavujf zédkladnf pFirednf spolefenstva ([biocenézy). Ta-
kovymi zékladnimi spolefenstvy, kterd {sou charakterizovéna dfileZitymi faktory
ovliviiujfciml nejen tvdfnost a rdz krajiny, ale viibec Zivot jako takov¥, json
lesy, otevlfend krafina (kulturnf step — pole, louky, pastviny apod.), vody v¥eho
druhu véetnd svého nejbli?§the okolf a nakonec prostfed! lidskfch sfidlist.
V tvodu expozice fsou vysvétlovdny ndkteré zdkladn{ odborné pojmy [zviFena,
biotop aj.] a nastinéna zoogeografickd p#isluZnost regionéinf oblasti, vefnd
jejlho charakteru (rdzu). V zdvéru expozitniho celku je kladen difiraz na ochra-
nu pifrody.

Zoologicko-systematické uspoldddni Zivodichd je provedeno poure u entomo-
logického materidlu, kde se to jevilo d¥elné z praktického hlediska (hmyz |e
totiZ umfstén v samostatnych stolov§ch vitrinkéch). Naprotl tomu u obratlovefl
nenf zoologicky systém dodrZovédn vzhledem Kk ekologickému pojeti celku. Proto
Jsou v jednotlivfch zdkladnfch- pFfrodnich spoleenstvech Zivodichovd zaFazeni
v urfitém sledu — po skupindch: savcl, ptdci, ostatnf obratlovei a nskte¥
bezobratll (opakuje se u kaXdé blocenbzy).

V&rny obraz piirodnifch prostfedf nadf oblast! Je poddn u vybranfych tematic-
k¥ch skupin Zivofichfi nendsilnou (nepostaZujfci vlastnf expondty] a pfitom
esteticky piisobfci formou fotodokumentace — #ernobflgmi prisvitkami. KaZda
tematickd tdst — skupinka Zivo&ichi — je provdzena kratkymi texty, které
blize vysv&tlujf fejf vztah k charakteristickému typu prostfedl (biotopu] a na-
opak. Tam, kde to bylo povaZovdno za nutné, byly v privodnich textech nebn
pfimo na jmenovkdch uvdddny podrobn#jii informativn{ lUdaje o fednotlivich
zfistupeich zvifeny napF. nédstin zpfisobu Zivota, uZitetnost, Zkodlivost, vzécnost
druhu nebo jeho omezeny vyskyt podminZny roién{ dobon aj. U mnoha drohf
obratlovcd je poukézéno na rozdily ve zbarven! tého# druhu, Je tomu tak u pif-
kladfi pohlavnfho dimorfismu, vlivu st4¥f, u odchyln¢ch forem pigmentace apod.
Jiné ddaje z biologie, napF. zpfisoby hnizd&ni ptékf, jsou u nBkterfch druhf
dokldddny &ernobfl¢mi fotografiemi, u jingch Jako pfPirozené dopliiky [hnizdo
jako expondt). Dynamika v{skytu hospoddfsky v¢znamnych obratlovedl a u n#-
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kter§ch druhfi také kvantita a kvalita potravy je zaznamendna na vitvarngch
dopliicich — na mapkdch a gralech. Z uvedeného néstinu obsahové stranky
nové expozice je moZno vyvodit Gsudek o naSi snaze poddnf komplexniho obrazu
volnd 2ijicich Zivotichd v naSem krajl na zékladé soudobych védeck§ch poznal-
kit, 1 kdyZ samotné problematika muzeologického zpracovani tohoto tématu
z(stivd nadéle zna&nd sloZitd.®

Technické a vytvarnég stranka nové expozice.

Poprvé bylo pouZito tzv. pdsovych vitrin jako je tomu napf. u nové instalo-
vanych zoologickych expozic Nérodniho muzea v Praze, jejichZ techniku uzpi-
sobenou nasim podminkam, Fe3il n&s architekt. Tywo vitriny tvoti viastni kovovia
konstrukce s dievénym obloZenim spodnich a zadnich Casti. Pfednl a bocni
t&st vitrin uzaviraji tabulovd skia a vytvéfeji tak delSi nebo krat5l souvislou
frontu. Horni Gast vitrin je uzaviena matovymi [mléfnymi) skly v kovovych
ramech, nad kteryml jsou namontoviana osvétlovac! télesa (podrobné Informace
viz projekt). Vhodné phdorysné cClenéni téchto vitrin v interiéru, vyplyvajici
z odbornych poZadavkl expoziiniho scéndafe, dobfe usnadiiuje orientaci névitév-
nika v prostoru. V§¥ka vitrin (180 cm; podlaZi vitriny je od podlahy sélu ve
v§si 50 cm) a jejich diferencovana hloubka [32, 45—50, 80, 100—120 cm) dobfe
vyhovuje riizné velikosti zoologickych preparatd a podstatné zvyhodfiuje zorny
pohled (miniméln& ze 3 stran) na vystavené pfedmaéty.

Velké preparaty zviFat jsou instalovdny pfimo na podlaZi vitrin. Preparéty
mensich Zivodichi — drobnych savcd, ptakdh — jsou rozmistény v prostoru
pésov§ch vitrin pomoc! riizn& dlouhych kovovych tichytek pfFipojenych k zadni
sténd. Kromé prdvd popisované instalace, je nepatrnd gdst obratlovcil instalo-
vana na samostatn§ch a sklem dokola uzavienych podiich, ktera umoZiinji jedté
bliZ&f styk divdka s vybranym expondtem. Bily latexov§ néatér (s béZovym odst!-
nem) zadnfch stdn a podlazi pésovych vitrin je velmi vhodnym pozadim pro
expondty. V zadnich sténdch jsou také misto od mista vé&tsi nebo men3i{ vylrezy
pro priisvitky. Zadn! stény téZ slou2i k upevnéni grafickych dopliikt, fotografli,
textd, pFpadn# | jmenovek Zivo&ichd, V§tvarné zpracovane dopliiky — regionél-
nf mapky, statistika, slovni dvody k pFirodnim spolefenstvim — jsou provedeny
na skle, a to néstfikem riizné ténovanych bronzd. Priivodnf a doplitujici texty
jsou ofotografovdny z tiskaFského obtahu na kifdovém papiruy, podle potFeby
zvitSeny a zpevndny nalepenim na kartény. Jména Zivoichd jsou pifimo na-
tisténa na &titcich z plexiskla. Tyto Stitky jsou piipevnény vetSinou na svitlgch
dFevénych podloZkéch (pFirodni drevo) samotnych exponétd, Venkovni obloZeni
spodnich &asti pésovfch vitrin je také z piirodniho dfeva (modFin].

V¢sledek kolaudace nové expozice.

Z4&pis o provedené prohlidce expozice ve smyslu kolaudatniho #1zeni, provede-
ného 30. 9. 1988, obsahuje tyto zavéry:

a) k odborné strénce (RNDr. Zdendk Kux, vedouc! zoologického oddélent
Moravského muzea v Brn&): odbornd hlediska povaZuji za zcela vyhovujici,
rozdéleni podle biologickych skupin je v Gstavu tohoto typu velmi vhodné.
7 technického hlediska upozorfiuji na nutnost dokonalejsfho t&sn&ni skel, které-
ho je moZno doséhnout bud vloZkami nebo jinym specidlnim t#snénim. Otézka
bezpetnosti sbfrek je totiZ v tomto piipadé prvofadou. Jingch pFipominek
nemém.

b) k v§tvarné a technické strance (ing. arch. Bohumil Turedcek, tlen Sva-
zu architektt v Brn&): po v§tvarné strdnce je rozmistdni vitrin s exponaty
v celém interiéru velmi vhodné a plsob! dobrym dojmem na nav3tévnika expo-
zice. Po technické strdnce by vyZadovaly n@kters vitriny zlep3enf v provedené
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dfevéné konstrukel (pfeklizky |sou vysychénim deformovédny), kde se objevuli
vét3i spary. Bylo by nutné tuto zavadu opravit a zérovefi Fadnd provést bilé
nétéry. Samotnd expozice jednotlivych vystavovanych expondtll je v nékterém
pfipadé pFili¥8 nahromadéna a neptisobi na névitévnika dobrym dojmem. Ovodni
panely jednotlivfch oddild, provedené zlatym pismem na svétleSedém podklads,
jsou Spatnd ¢Citelné (vyhovuji pouze z uréitého bodu) a snad by bylo tFeba
dosdhnout né&jakfm zplisobem vyvéZeni mezi hlavnimi a podruZnymi texty.
Vcelku celd expozice plsobf velmi dobrym dojmem a v rdmci danfch moZnost!
vyhovuje | pFisnéj3im poZadavkam.

Prehled vynaloZenfch ndkladd (22. 10. 1968):
fakturovany materidl a prédce zajisfovana dedavatelskym
zplisobem [prdace zémecnické, elektrikdrskeé, stolafské,

natéralské, pismomalifské) 214.142 Kés
materidl ze skladu dstavu (vé. profilované oceli atd.) 68.741 K&s
ostatnl materiél ' 905 Kis
fotomateriél ‘ 3.700 K&s
vylohy spojené s kolaudaci 428 Kés

tj. ndklady celkem _ 225.918 Kis

V celkovém nékladu nejsou zapo&ftény podily mezd pracovnikQ dstavu, ktei!
expozici pfipravili a instalovali.

FPoznédmky:

! Libreto a séndf — Rumler Z., Stary [, prom, blol., Olomouc 1965-88: projekt
Ing, arch. A, Volejnlkov4d, Olomouc 1967: navrhy v¢tvarngch dopliikd dr. Z. Po-
Filcké-Hadrabova, Olomouc 1967

! Jochman V. a spolupracovnicl: Thematické struktura exposice KVM Olomouc,
Rotenka musefl Olomouckého kraje 1, 1955, Olomouc 1857, str.62—84.

3 S5tépanek 0. Metodika zoologickfch expozic, Metodick¢ list Kabinetu muzejni
a vlastivédné préce pfl N. M. Praha, duben 19682, str, 28—33,

‘Skalnfkov&-Kubi&kovéa: Privodce po vystavd zoologle — _2ivé pFiroda”
1859 (nepublikovéno). .

> Rumler Z, Star¢ |.: Zvifena stfednf a severni Moravy, Katalog muzejni
expozice (v tisku).

® Rumler Z.: K problematice zoologick¢ch expozic vlastividn¢ch muzef (pFilpra-
vovino pro tisk).

Die neue Exposition ,Fauna des mittleren und niirdlichen M#hrens®.

Im Mal 1968 wurde Im Institut fir Heimatkunde in Olomouc eine neu ge-
baute zoologische Exposition iiber die Fauna des mittleren und ndrdlichen
Méhrens gedffnet. Dadurch wurde eine Etappe des grundlegenden thematischen
Plans der Expositionsstruktur in unserem Institut realisiert,

In dem Beitrag werden die Griinde, die zum Bau der neuen Exposition ge-
fthrt haben, erkldrt. Ausserdem wird (ber die Bedeutung und den Inhalt der
Exposition in der wissenschaftlichen, technischen und klinstlerischen Hinsicht,
Gber die Ergebnisse der Kolaudierung und ftber die finanziellen Ausgaben
berichtet. - - : :



Prehled dosud vydangeh praci z oboril prirodovédngch:

¢ 1

¢. 10,

& 1L

Strnad Vladimir,

Skandindvst! trilobiti ze souvkd CSSR wve sbirkdch Vlastivédného ustavu
v Olomouci

(19683) 22 str. & snimky

. Salansky Karel,

Geofyzikélnl vyzkumy na generdini mapé& listu Olomouc [1863) 30 str.
a prilohy

Zyka Vaclav,

Charakteristika vod a plvodu vysck§ch obsahft dusitpnand ve vodach
svrchnich vodonosnych horizontdt jlhovychodnf Moravy

(1963) 31 str.

. Zyka Vaclav,

Geochemické prostfedi a rostliny

(1965) 30 str. a tabulka

Flasar Ivo,

Prof. dr. Friedrich Anton Kolenati

(K stému v¢roél dmrti vynikajiciho teského pFirodovédce)
(1965) 20 str. & snimky

Bedn&f Zdendk — Ho3ek Emil — Macek Jifi — Pllc Otto,
Horni hranice lesa v Jesenikdch a co s ni?

(1966) 23 str. a tabulky, snimky

Kabelik Jan,

Komplexn{ a ne zcela objasnéné otravy potravinové rostlinami
(1966) 37 str.

. Kettner Radim,

Geologickd stavba Drahanské vrchoviny
(1966) 23 str. a pFilohy

. Picha Bohumil,

Pfehled geofyzikdlnich méreni pro vyhleddvani rudnich loZisek v esen!-
kdch a pFilehlych oblastech v letech 1959—1865

(1968) 28 str. a pFilohy

Picha Bohumil,

Prehled geofyzikdlnich méfeni pro prizkum nerud, pro stavebn! geologll
a hydrogeologil v Jesenikdch a pfFilehl§ch oblastech v letech 1959—1985
(1968) 20 str. a piiloha

Zyka Véclav,

Geochemické prostfedi a organismy, L

(1966) 30 str.

. Zfka Vaéclav,

Geochemické prostfedi a organismy, ILa
(1968) 46 str, a tabulky

. Pleiferovd Anna,

T&Zk6é mineraly Slichovych vzorkfi z okollf Rejvizu a Zlatfch Hor ve
Slezsku
(1968] 9 str. a tabulky

Viechny uvedené prédce jsou k dostdni ve Vlastivédném dstavu v Olomouci, nam.
Republiky 5.

V tisku je ddle prédce

c. 14.

& 15.

Stary Jaroslav — Martinovsky Jaroslav,
Tiplicoviti Cernovirského lesa u Olomouce
Opravil Emanuel,

Roz8ifen! buku v &s. Kvarteru
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Legenda k obrézkiim na obélce:

1.—4. Zdbéry z nové zoologické expozice ve Viastivédném dstavu v Olomoucl.
(Foto [. Jury$ek.)

a) Céast expozice zvifeny vod.

b) Celkov§ pohled do sdlu s expozici zviteny; v popfedi ukézky zvifeny lesnich
prostled!.

¢) Usek expozice se zvifenou lldsk§ch sidlist a jejich okoll.

d) Celkovy pohled na &ast expozice.

Zpravy Vlastlvédného dstavu v Olomouci & 140. Vydal VlastlvEdny dGstav v Olomoucl,
nimésti Republiky 8. Redigoval V. Burlan. Vytiskly Moravské tiskafské zivody, o, p.,
prov. 12, Olomouc, Lenlnova 15.
© Vlastivédn§ dstav Olomouc.
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