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Katarfna Ditrichové
NEZNAMY LIST VACLAVA HANKU

Pri spractvani zblerok Vlasteneckého spolku muzejného (kniZnics) v Olomoucl,
bola popisovand a] kniha Véclava Hanku: Ostatky slovanského bohosluZent
v Cechdch. Praha, Synové Bohumila Haase 1859. XXI s. sign. K - 5141. Knilha je
zndéma, ako Gpravou textu do dvoch stlpcov, tak aj svojim pismom. Priviazané
si: Hradecky zlomek Evangelif, Karlinsky zlomek ze Zaltdfe, Hesso-Kasselsky
zlomek, Turnovsk¢ zlomek, Ex Martyrologio Cerroniano, Universitni zlomek, Pe3-
tansky zlomek, Praskolesk§ zlomek, PraZské zlomky, Trutnovsky zlomek z bre-
vidife, celkom 74 strin. TieZ je vlepend navitivenka, Umrtné oznfmenie a list
Véclava Hanku. Zaujimavy je list, pravdepodobne dosial nepublikovany. List je
z 10. srpna 1853 — Praha. Bez obdlky, adresét nie je uvedeny, ale podla vlast-
nickej prezenéne] pozndmky na predsddkovom liste knihy [Vlast. spolek muzejni
v Olomouct | + Dr. prof. Kuzmdny ve Vidnl) ide o exempldr z pozostalostl prof.
Kuzményho; ziskany nezndmym sp8sobom do kniZnice Vlasteneckého spolku mu-
zejného v Olomouci. Pétranie v evidennych poméckach knlZnice neobjasnilo
spOsob nadobudnutia [vykazy darov v CVSMO a kartotéke)., Mala som moZnost
poznaf dve varianty vydania tejto knihy. Varianta prvd — vy35ie poplsované; va-
rianta druhf — exemplér bez priloh, uloZenfy v SVK Olomouc sign. 118271.

Karol Kuzméany, doktor evangelického bohoslovia, superintendent augsburského
vyznénia, vynikajicl spisovatel a buditel slovensk§ (narodil sa 16, nov. 1806 v Brezne a zo-
mrel 14, aug. 1868). Po skon&enf normdlne] Skoly doma, Studoval v DobSine], Gemsrl,
Bratislave, Jene, Lipsku, Halle, Berline; po 5tddlach prijal miesto na gymnédziu v Kef-
marku., Vydival vlastny Casopis Hronka, kde svojlmi Ceskyml bdsfiaml ukazoval cestu.
Brdnil poéziu svetsbOlu, prato¥e &loveka hlboko dojfma, ale sdfasne odridzal Ipief na
nej a volal po aktivite. NeZfastn¢ spevec, kior§y spieve nemym horém a hluchym doli-
nédm, ktory v zdfalstve rozbffa svoju harfu o skaly, to je citovy posto] Kuzményho,
Z ktorého vysla celd 3tdrovskd romantika, k¥m nepreila k akiivnemu a bojovnému ro-
mantizmu, V Zalospeve nad smrfon Karla Hynka Méchu brdnil jeho poédziu protl ne-
priaznive] feske) kritike. Mazval |u ,hviezdou, mlhajdcou lesky nebeské".! Horlitel pre
slobodu nédrodov., UZ predtym roku 1838 len fo sa Mi] objavil, nastala hromadnd krl-
tické poprava. Jedine dva hlasy sa ozvaly na obranu a to jeden hned, priflel zo Slo-
venska, kde Kerol Kuzmény, bésnlk hymnického vzletu, v tasopise’ Hronka Méchiv
M4] priradil k najlepSim bédsfiam svojho druhu v nade] literatire a Chmelenského po-
sudok odbylo slovami: .Neznédme mufe, ale nevime, kterak to bez zardénf kritikou na-
zvatl mohl," coZ mu u Celakovského vynleslo Zestn§ nézov .slovéického halamy" a ,hru-
bého pecholka”, jenZ by zaslouZll ,holf na zd4da odpov8d“.? A druh§ o Styrl roky ne-
skoriie v Prehe — Karel Sabina vyklad&: .2e u v3ech nérodf genidlnf bésnlcl,  ktei
bud v Cele véku stojice, bud Je] doceia pledZice, prdvé& od svfch krajanfl nepochopeni
zhstdvall — ., ., . Jsouf to duchové wvystoupivi! z okresu Ctendalfdm obylfejn¢m nepovs-
domého, jeito city a my3lénky — bud vypéstované v temnotdch obecenstvu neprozral-
ngch, bud cflfci po v§dindch wviednimu  lldu. neptistupngch — protofe z kofenil ¥tvota
ndrodnfho nepochézejf, v nfirodu se neujmou . . . Mnozf jim se obdivujl, mélokdo v3ak
jilm rozumf. ,Takovi jsou .genidlni Shelley" & .nesmrteiny Byron", takovy je na% Karsl
Hynek Mécha.'"? o

Kuzmény obrdtll svoju pozornosf{ a] k ostatnym slovanskym nérodom. Z Micklewicza
prelo2il baladu Switezlanka a Névrat otca, z Puikina bédselt MNa usnutf a Petrohrad.
A sdcasne upozorfioval na [udovd plesefi, Jeho hdsne a plesne v krdsnych, rydzich ver-
goch, silné duchom | citom (r. 1848 Kto.za pravdu horf v sviite] obeti . . ., Do boja
Slovania za trOn, rod a slévu) boly uverejfiované v rozlinych Easoplsoch, V Sesdo-
slatych rokoch uverefnil pondSky na ludové plesne pod nézvom Ohlas plesnf sioven-
skgch (Lfpa 1880) v nich vedel privolat na adresu vlidndce| vrstvy:

«Vad sa eSta zosypd hromy na Krivdni,
A potom sl povieme: Vy pénl; my pénil*?

MA miesto medzl prvfmi slovensk§ml Iyrikml. Slovom urfuje program a formu podzlie
tak, ako Ich mala o niekolko rokov uskuto®nif bdsnickd ¥kola Stirova, ‘



UdrZlaval neprestajne styky s Kollarom, Safarfkom, Hankou, Rosclszewsk¢ym riadite-
Tom kniXnice Ossolifiskych v Lvove. Roku 1849 po revoldcid bol dondten¢ odist do
Viedne, kde bol profesorom na evang. bohoslovecke] fakulte, Tam pracoval pod spra-
vou Safarfkovou na terminologickom slovntku a neskorile prlepleval do Risgroveho
nautného slovnika, Plsal Cesky, slovensky, nemecky o latinsky. Jedna jeho praca bola
odmenend pruskou zlatou medailou. Nebudem vypoé&itavaf, o napfsal, nebolo mojim
clelom podat vyZerpdvajice pojednanie o Kuzmdnym, len poukfizaft ne vzfahy k uve-
denym osob&m & k uvedenym nérodom.

List, ktorf uvereffiujeme v origingle, doknzuje udrliavenie vzdjomnych stykov V
Hanku s K, Kuzminym,

Védclav Han k a. _Knthovnikem, prvnim bibliotekdélfem Viastenského musea se nestal
anl — jak Kkdysl navrhovall druhové Jungmanovl ve svém avantgardnim plénu &sskdho
musea £ roku 1817 — Jan Nejedl$, anl Josef Linda, bisnik ZaFfe nad pohanstvem a druh
Hankdv, ani FrantiZfsk Palacky, n','rhrﬂ Vaclav Hanka, kdyZ se nadobro vzdal pomy#lent
na skriptorské mfsto v Olomouct."* Hankovl bolo uloZeno, aby dal prvi podobu muzel-
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Véaclav Hanka Kurménymu. Navitivenka — priloha 1.

ne] kniZnicl. Musim podotkndf, Ze o V. Hankov! bolo napfsané vela a Tudm! povalane]-
8iml, miia zau]ima ako muzejnik-knihovnik a Jeho préca v muzejne] kniZnici. Roku 1824
zatal s katalogizéclou mennou, ale pred komislou neobstdl a necobstil ani po druhy
raz, e roku 1828 po trete] komdisil mohol zataf s katalogizéciou a za jeden rok spolu
so skriptorom skatalogizoval 7000 diel. Vaclav Hanka bol povereny préacou aj v inych
oddeleniach. Nikdy nebol dosf uzndvany, fo a] dnes preliva v mazeu v hodnaoteni
knthovnicke| préce. VZdy kritizovany, a2 po smrtl vyjadril sa jednatel Musejne] spo-
loénostl W. W. Tomek: . . velezaslouzllému V. Hankov! . . "0 A elte Jedna zmienka,
Ze za spridvy Hankova] a tn uX roku 1854, dostalo sa Rnitulr.l Mnsnu krdlovstva Eeakého
po prvy raz privo akéhosl povinného v';usku? U V. Hanky Je treba obdivovaf jeho
obetavosf, tvorivosf a mraventiu pracovitos{, ktord ja bez pompy. Je treba obdivovet
jeho lasku ku knihe, ako k pam#tniku Ceskej a siovenskej minulostl nérodnej, &eske|
a slovanske| vlastenecke] historli, feske| a slovanske| tvorby literdrne].

Variabilita v nézorech na V., Hanku bola u¥ za jeho Zivota. T4 pokradovala i po
smrtl. Mnohotvarnos( jeho &innostl k tomu pondkala, Hanka — prvy knithovnik Nérod-
ného miizea musf byt obdivovany a s vdaénosfou spomfnany ako nednavn§, hiboke
fundovany pracovnik, s vadnivym zaujatim pre osobny prines k historil. Bol ako by
sme mohll dnes povedaf ,zirivim knihovnikom",
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Literdrna pozostalost je uloZend v Literdrnom archive Narodného mdzea.®

Pokdslme sa o vysvetlenle genézie tejio pamiatky. Ako uZ bolo uvedeno, kniha
bola vydand roku 1859. Pravdepodobne hned po vydani knihy zapoZital Kuzmény
Hankovl tri glagolské zlomky, ndm bliZsie neznimej proveniencie. Hanka po-
tvrdil prijatie zlomkov na svojej navitivenke staroruskym zdelenim, ktoré priné-
tame v prilohe 1. (Meno na navitivenke Je tieZ uveden#é starorusky.) Zdelenie
na navitivenke nie je datované, ale bolo to pravdepodobne v prvej polovicl roku

Viclav Hanka Kuzménymu, List — priloha 2,



1859, ako to vysvita z datovania druhého Hankového listu z 10. srpna 1859 —
priloha 2. Kuzmény obidve pisomnosti viepil do Hankovej knihy a to tak, fe na-
vitivenku umiestnil na zadna stranu predsddky, list na zadné pridoStie. Doda-
toéne k listu bolo vlepené Hankovo Gmrtné oznimenie z roku 1861; na jeho ru-
be je zbytok poStove] zndmky a praZske| poitove) petlatky.

Spbsob, akym Kuzmény zaobchddzal s uvedenymi dokladami, ukazuje pa do-
51“;‘-“1’”“ Kuzményho a tie na véZnosf, ktord@ u neho Hankova osobnost poZi-
vaia.

Priloha 1.

Véclav Hanka Kuzmanymu,
NavStivenka 74X 43 mm, bez dat.

Glagolidesklje otrivkl ja porja-
dofno polutil | vozvradlujus

5 blagodarnostju pervy| udob-
nyj slutal. Na dnjach budut
dopetatany Ostatkl slav. bogoslu-
zenija u Cechov.

Priloha 2.
Védclav Hanka Kuzméanymu.
List papleru 145X 227 mm, blely, v pravom hornom rohu je slepotlafovd znatka: v ova-
le dva kozéci na koiioch obrétenf vlavo a dolu v Gsedl népls azbukou BIIEPE/Ib (Vpe-
red(). Praha 10. srpna 1859,

Vysoce distofng Pane!
Ralite odpustiti Ze tak pozdé ty tri laskavé mi
zdélené kousky pergamenu glagolského pis-
ma. odvddim. Radbych byl aspofi Jeden pro na-
S5e Museum k porovndn! ruky s emmauzsky-
mi podrZel, ale nemaje k tomu prdva s po-
dékovdnim vroucim vSecky navracuju. Taky
sem Cekal na bezpetnou prFilefitost a tehdd?
se 2ddnd dlouho naskytnout! nechtéla.
PrlloZené pFi tom ostatky prosim milostivé
pHijati a podrieti v laskavé paméti

oddaného
Vait Distojnosti
Praha 10 srpna 1359. Vdceslava Hanky
Priloha 3.
Umrtné ozndmenle Vdclava Hanky )

269X 215 mm — fotografickd reprodukcia.
Pozndmky:

! Dejiny slovenskej literatdry. Bratislava, Osveta 1960, 879s. str. 180.

*Vicek, Jaroslav: Diijlny Ceské literatury III. Praha, Statnf nakl. krdsné Iit., hudby
a uménf 1850. 781s. str. 161.

3 Dtto. str. 181.

% Dejiny slovenskei literatiiry. Bratislava, Osveta 1960, 879s. str. 182,

5 Nérodnf museum 1818—1948. Praha, nékl, Nérodnfho musea 1949. 80s. str. 48.

& ptto. str. 52.

7 Dtto. str. 52. =

® Batha, Frantifek: Seznam literdrnfch pozdstalosti a korespondenci v Literdrnim
archivu Ndrodnfho musea, Knihovna a Literrni archiv Ndrodnftho musea v Praze. In-
ventife a katalogy sv. 2. Praha, Nér. mus. 1958, €8s.
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Cfslo 195: Hankae, Véclav — bibllotekdF Nérodnfho musea (1791—1£81).
9 Za rady prl prepise a spracGvani textu dakujem M, Piskove| m N. Horalfkovi.

Zusammeniassung.

Ein unbekannter Brief von V. Hanka (1859) wird behandelt, Durch diese Verbffent-
lichung des Originals wird der Kontakt zwischen V. Hanka und K. Kuzmany bewlasen,
Dieser Brief ist eln kleiner Nachtrag zum literarischen  Nachlass, der Im Archiv des
Natlonal Museums In Frag aufbewahrt wird.

Milada Piskové
Z KORESPONDENCE ELISKY KRASNOHORSKE

V druhé poloving devatendctého stolet! vychézel v Olomouci Cesky beletristic-
k¢ tasopis Koleda (1876—1881). Jeho prvnimi redaktory byli profesor Jan H a-
velka, jeden z piednfch nédrodnich pracovnikdi na Moravs, po n&m ufitel ma-
titni 8koly v Olomouci Frantifek Bayer. Prvni redakce listu si stanovila pro-
gram délat dobré ¢tenf pro Sirokou vefejnost, posilovat v lidu nérodni uvédomeé-
ni, Casopis zvetejiioval préce beletristické, populérné-v&decké stati z rfiznych
obori, pfeklady dél slovanskych autorfi (Mickiewicz, Turgendv, Tolsto] al.], in-
formace o spolefenském a kulturnim dénf. Uvddé&l mladé talenty a spolupracoval
s tadou vyznamngch spisovatel. V dob# Bayerovy redakce pFispivall do Koledy
J. V. Slddek, Adolf Heyduk, Karolina Svétl4, S. Podlipskd, Fr. Barto§, Fr. Herl-
tes, A. Jirdsek, V. Bened-Tieblzsky a dalsl.

Céast korespondence Koledy, dopisy adresované Fr. Bayerovi, Je uloZena v Iite-
rdrntm archivu Vlastivédného dstavu v Olomouci. Pod signaturou LSb - 7 je za-
fazen dopis Elisky Krdsnohorské z roku 1878, privodni dopls k jejimu prvnimu
a fedinému pPispdvku do olomoucké Koledy, kterfm byla béseii Sen husitky.
Tento piisp&vek vy3el v Koled& roku 1879, v prvnim &isle nového ro¢nfku, za no-
vé redakce Casopisu. Joset Velefa, FrantiSek Vymazal a Jar. Tich§ cht&jf rozSirit
ndplii listu. M4 slou2it predeviim Ceské inteligencl, pomoci I organizovat nérod-
ni Zivot na Moravé a pfitom vzdSldvat 1id, probouzet v n&m ndrodni uvédoméni.
Casopis Koleda sshrél v¢znamnou roli pifl vytvédfenf zdkladd tzv. moravské kri-
tiky, jeZ pozdé#jl podstatn® zasdhla do boji o realismus.

Béseii Sen husitky byla napséna v dob& kdy vznlkaji nejcenn&jsi bdsné E.
Krésnohorské, Autorka vydala sbirku Ze Sumavy (1873), kterou Jaroslav Vrch-
licky | dnednf kritlka oznalujl pro jejl ldeovou hodnotu jako bdsnicky¢ &in, Ce-
lym rozséhlym dilem ElSky Krdsnohorské prolind oddand sluiba utlafované
vlastl. Lidové tradice nédroda, jeZ ve svych bédsnich obhajuje, husitstvi a obrozenf
jsou pilifi jejtho nérodnfho uvddomént. V dal3ich letech vznikd druhd nejv§znam-
ndjsi sbirka poezie E. Krésnohorské K slovanskému jithu (vyd. 1880}, v niZ se
hldsi k mySlence slovanstvi, V balad& Sen husitky vzpominA béasnifka nejslavnéi-
§1 doby na3i historie, déj se odehrdvd v Case prvni vitézné husitské bitvy. Sen
mladé matky je pfedpovéd! zrady husitského bhnuti. Autorka ukazunje na kon-
trast krdsy idedld a cild husitstvi a krutost boje za je]ich uskuteZnénl.

Dopis E. Krdsnohorské [dvojlist, bily, 275X215 mm, psdno perem na v3ech
dtyf'ech stranéch) vysvétluje zpoXdénf literdrnich pFispévkldl jmenované a jefl pfi-
telkyn& K. Sviétlé. Pisatelka se vyjadfuje velmi pochvalné& o prdvé vydané knize
Franti§ka Bayera, jde pravdépodobnd o Struéné déliny literatury &eské. Literdr-
ni{ pozfiistalost E. Krdsnohorské je uloZena v Pamétniku nédrodniho pisemnictvi

v Praze. Dopls otiskujeme presn& podle origindlu, ve shod& s dneidni pravopisnou
normou je upravena pouze interpunkce,



Velecténg pane i

Pro razné prdce nebylo mi k mému %alu dosud moine zaslati literdrni lakgs
pHMspévek Vadl Koled®, na skrovny diikaz, jak velice |I prelt a pro smér | piso-
bent jejt st [t vazim. RatteX priloZenou zde bdsen* v tom smyslu laskaveé pFl-
jmoutl.

K VaStm défindm literatury® opravdu mohu Vdm blahopidti, nebot dochdzefl
v Ctoucim obecenstvu zaslouZeného uzndni. Ze i Zurnalistika neodporutufe knthu
Vasl tak vSeobecné, |ak [est st pMtl, tim — ralte prominouti mé pFmost! — oYy~
davatelstvo as! hlavné& vinno bude, nebof | jd musim Vdm, velectényj pane, ddtl
tuté? odpovéd, kterou fsem fiZ v néktergch Sasopisech Getla, %e totl? p. nakla-
datel® také Zenskgm listdm VaSe d&|iny nezasial k ohldSeni. Mdm plak svd] vg-
tisk a neopomenu zdafilou a zdslufnou prdct Va%i Stend¥kdm spého Casopisu od-
porutitl a dovollla fsem sl pozndmku onu jen pro upozornéni Vale; mdt splso-
vatel zallsté prdvo 2ddatl, aby vydavatel se o Gspdch prdce jeho staral. PFefl
knize Valt nejhoinéjstho rozsiFeni, vidouc, Ze spiisobild lest buditl interes pro
literaturu a sprdvné o ni ndzory.

Milou fest mi fe¥t& povinnosti ozndmiti Vdm, ¥e pani Svétld zajisté do 15. t. m.
prdel Vam za3le,; coZ by se bylo jit stalo, kdyby choroba oént #f dovolovala
vlastnorutné& psdtl, kdelto se diktovdnim prdce fej! prodluZufje, Jest to opét obrd-
zek z hor Ceskfch, kdeX genius lejl md svdj nejmilejs! domov. Pani Svétld prosi,
abyste zvldStnosti mluvy v prdcl té laskav® SetFil, jsemt ostatnd pFesvddéena, Ze
L bez prosby té byl byste zaflsté co nelSetrnéjt v nt zachoval rdz pohorské miuvy
a nesetFel s ni veSkergich zndmek pivodu jejiho, jak# Sinivafi nékteré redakce.

Prejtc Valemu zaslouZilému listu nejStastndj3i novy rok, mdm dest byt Vdm
D Gcté oddand

E. Krdsnohorskd.

V Praze dne 10. prosince 1878.

Poznémky:

1 Adresétem byl FrantiSek Bayer, &esky spisovatel, redaktor Koledy v latech 1877 aZ
1878. Narodil se v RoZnové r. 1853, zemfel r. 1925 v PFerové,

? Rukopls bésnd Sen husitky, publikoveny v Koled# r. 1879, & 1, se v [{terdrnfm
archivu VUO nezachoval.

*Bayer, Frantifek: Struéné déjiny literatury Gesks. Sepsal . . . V Olomouci 1878,
278 s.

¥ Kniha vy#la nékladem olomouckého knihkupce Vladimfra Zdkovského (nar. 1843).

¥V ro¥nfku 1879 byla oti§téna v Koledd povidka na pokrefovén! od Karollny Svétlé
Tata Vaviincova,

Puu:l_ta Iiteratura:

Cernoch, J.: Olomouc. Literarn{ Morave — mésta a kraje I. Kolo, r. 1931, s. 89
al 01,

Déjiny Ceské literatury III. Praha 1861, s. 203 n.

Fischer, R: Olomoucky pemdtnik 1848—1918. V Olomouci 1938, s. 371,

Frey, |.: Literdrnf mifstopls Moravy a Slezska, Brno 1933, 18 s.

Hfsek, M.: Literdrn{ Morava v letach 1849—1885. V Praze 1911, 311 s.

Koleda. List belstristicky. R, 1—6.

NeSpor, V.: Dijliny m#sta Olomouce. V Brnd 1938, 347 s.

PesSat, Zd.: Pfedmluva k vfboru z dfla E. Krdsnohorské 1. Praha 1858, s, 5—19.
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Zusammenfassung
Aus der Korrespoadenz von Elifka Krésnohorska

Im literarischen Archiv des Olmitzer Museums befindet sich ein Brief von Eilska
Krdsnohorskd, Er betrift thre Mitarbeit mit der Redaktion der Ze!tschrift Koleda
[1876—1881). Wir geben den Brie! genau nach dem Origlnal wleder, nur dle Infer-
punktion wurde elnigermassen gefindert.

Jarmila Skopkové

NEJNOVE]3] REGIONALNI PERIODIKA V KNIHOVNE VLASTIVEDNEHO USTAVU
V OLOMOUCI

Knihy a asopisy, které jsou uloZeny v knihovn& muzea, jsou zhruba dvojiho
charakteru. Jde jednak v patfiném rozsahu o knihy odborné a ideologické,
které jsou k dispozicl muzejnim pracovnikdim & lidem, kteff s muzeem spolu-
pracuji, jednak jde o knihy a periodika, jeZ jsou sbirkovymi pPedméty. Tato
druhé funkce knihovny je pak v souladu s celkovym posldnim o dokumentacinf
finnosti muzef, Sbirkovyml kusy jsou wvSechny rukopisy tykajici se tematlky
muzea, staré tlsky vyddvané do roku 1800, literatura obrozeneckd a literatura
regiondlni, coZ znamend knihy, ¢asoplsy, noviny, prileZitostné publikace aj., sou-
visejfcf s oblast! muzea obsahem, osobou autora, mistem vyddni a u literatury
vydané do roku 1948 mistem vytiSténi. DileZitou souddst literatury reglonalnf
tvoff perlodika pFisluiné oblasti — zévodni &asopisy, vesnické noviny, Skolni
tasopisy, z nichZ mnohé jsou rozmnoZoviny netiskaPskymi technikewni. Z&vodni
tasopisy majl {iZ dlouholetou tradici; zafaly vychézet brzy po osvobozeni, Mnohé
z nich zanikly jako diisledek nejrozmanitdjSich zmén; vedeny jsou ve vé&tSiné
pFipadft neprofesionély a z téchto diivoddl je mnohdy jejich vyddvéni ohroZeno.
Pokud jde o néplii zévodnich Zasopisfi rozpad4 se obvykle do dvou hlavnich
tematickgch &astf, V politické &dsti pretiskuji nejdiileZitdj8i zprdvy z dstfedn’ho
tisku, v druhé pak informujf a reagujl na vnitfnf problémy zéavodu.

Také na3e knilhovna, v&doma si dlleZitosti reglondlni dokumentace, se zamg-
flla na soustfedovédn{ reglondlnf literatury, ShromaZdovén! reglondlnich periodik
je velice nesnadné, anl po maximélnfm usilf se nedd predpokladat, Ze by se
podalilo vSechny tiskoviny tohoto druhu podchytit. Mnohé Casoplsy, které byly
registrovdny v souplsech regiondlnich Casopisdi, z nichZ jsme vychézell, v dobég,
kdy jsme se snaZill o jejich podchyceni, Jiz pFesialy vychdazet. V roce 1968 né-
které podnlky pPerufené vyddvani obnovily, v Jinfch nejsou vyddvény dosud.
Viétsinou zdle! jen na pFisluinych pracovnicich jednotliv§ch Institucf, pochopi-li
dfileZitost reglondlnl dokumentace, podaji-ll nim v tomto sméru informace a zda
se uvolf pravidelné zasflat vBechny vydédvané Casoplsy, zpravodaje a noviny.
Mimoto po omezeni centrdlni evidence vychézejl v jednotlivich zé&vodech, insti-
tucich a zé&jmovych sdruZenfch rlizné p¥ileZitostné tiskoviny, JejichZ polet
vzrostl zejména v minulém roce. Jejich obsahem Je okamZitd, bezprostiedni
reakce na nejrizndj8i celostdtnl situace, jsou odrazem jednotlivich opatfent
aplikovangch ve vlastnim zévodé.

Noviny okresnich nérodnfch vybordt a okresnich vybord KSC se zamé&fujl vedle
nejdileZit&j8ich zprév politickfch celostdtniho a mezindrodniho v§znamu na
hospodéfské a kulturni zprdavy lokdlntho charakteru. Zavodnl Casopisy soub&ing
s politickymi udédlostmi pfindSe)! rozbory a hodnoceni pFisluinych pracovnich
kolektivQ celého podniku, Informujf o nové soustavé Pizenl néarodniho hospo-
défstvi, Mnoho mista bylo vénovéno dvahém o Gfasti pracujicich na novych
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forméch Fizeni formou podnikovfch rad. Rovn&? kulturn{ zprdvy a usneseni
ZV ROH se prolinaji vieml zdvodnimli Casoplsy. V§razn® zménily svou néplii
vesnické noviny. Vedle hospodéfskfch a drulstevnich problémd specifickgch
pro urcitou obec ¢i JZD se jasné prokdzalo politické oZiven!, zdjem o sounile-
Zitost s politickymi zm&nam! celého spolefenského pohybu, Publikace riizngch
istavli, knihoven, divadel nebo z&jmov§ch krouZkidt byvaji obvykle vylutng
odborného charakteru s nejrozmanitéj$im zamé&Fenim.

Soupis novin, Casopisl a prileZitostngch publikaci sbirkového charakteruy,
ziskanych do oddéleni ¢asoplsft knithovny Vlastivéidného dstavu v roce 1968—1969:

1. Bulletin. Olomouc, Kulturni stfedisko.
2. Bulletin. Olomouc, Vyzkumny astav zelindfsk§.
3. Co a Jak. Reklamni noviny. Drogerie radl svym zdkaznik@m. Olomouc, Dro-
gerie.
4. Divadio OldFicha Stibora v Olomouct. Rofenka. Olomouc, Divadlo OldFicha
Stibora. .
. Dolany 1964—1372, Dolany, MNV.
. Dvacet let primyslu mlédéné vyZivy. Zébfeh na Moravé, Priimysl mlééné vi-
Zivy.
7. Flora Olomouc 69. Zpravodaj sekretaritu mezinfrodnf prehlidky kvétin,
ovoce a zeleniny.
8. Grygov 68. Mesiénf zpravodaj. Grygov, Osvétovd beseda.
9. Historle ¢s. optického prdmyslu, historie znalky Meopta. Prerov, Meopta.
10. Hlas MEZU. Podnikovy zpravodaj. Mohelnice, MEZ.
11. Hranickg cementdF. Casopis pracujicich Hranické cementdrny, vdpenic a v{-
robny osinkocementovych trub. Hranice, HCV,
12. Informadini zprdvy. Olomouc, Milo zédvody.
13. Informdtor Okresniho domu osvéty. Olomouc, Okresnif dlm osvéty,
14, Kam za kulturpu, poulenim, zdbavou a sportem. Kulturni kalendiF mésta
Vyskova. Vyskov, M&stNV a SdruZeny zdvodn{ klub.
15. Kdy, kde, co v olomoucké kultuFe. Kulturni zpravodaj. Olomouc, Park kultury
a oddechu. )
18. Kromé&FiZskd Jiskra. Okresni noviny. T¢denik OV KSC a rady ONV. Krom#tiZ,
OV KSC a ONV.
17. K 69. Zpravoda] mésta Kromé&fiZe. KroméfiZ, Dm kultury.
18. Kudy. Listy mladfch. Olomouc, Méstsk§ vybor CSM.
19. Kultura PFerova. Prerov, Méstsky ndrodni vybor.
20. Kulturn! zpravodal. Prostéjov v kultui'e, osvit& a sportu. Prost&jov, Méstské
osviétovd beseda.
21. Kulturni Zivot Sumperka. Sumperk, Kulturnf zafizenl.
22, Listy prdtelim divadla. Informace Ctlenim pPatel divadla. Olomouc, Divadlo
Oldiicha Stibora.
23. Mald monografie Vliastivédného Gstavu v Sumperku, Sumperk, Vlastivédny
dstav.,
24. Metodickd sdéleni k vyudovdnl cizim jazykidm. Olomouc, Kabinet pro v§zkum
modernich metod vyufovéni clzim jazyk@m.
25. Mé&sidnt pFehled pFedstaveni. Olomouc, Divadlo OldFicha Stibora.
26. Mirovd sména. List zaméstnancl n. p. Sigma. Olomouc, Sigma ZV ROH
a vedenl podniku.
27. Mohelnice 69. Kulturnf kalend4¥, Mohelnice, Spojen¢ klub ROH.
28. Moravské Zelezdrny 1907—1967 Olomouc. Olomouc, Mor. Zelezérny.
29. NaSe slovo. Tydenik Okresnfho nérodntho vyboru Sumperk. Sumperk, ONV.
30. Nd§ smér. Olomouc, Dopravni stavby.
31. Nd§ Zivot. Tydentk okresntho vyboru KSC a rady ONV ve VySkovs. Vy3kov,
OV KSC a rada ONV,
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: 32.
33.
34

35.
38.

: 37.

| 3a.
39.

40.
4].

42,
43.
44,
45.
48.

6.

Nové PFerovsko. Orgédn rady Okresntho nérodntho v§boru. Pferov, ONV.
Olomoucky rybdF, PrileZitostny informéator CSRS. Olomouc, MO CSRS.
Olomoucky stavbaf. Casopis pracujicich n. p. Pozemn{ stavby. Olomouc, Po-
zemni stavby.

Padesdté vyrodi vznlku CSR. Olomouc, Okresni kulturni stfedisko.

Padesdté vgrodi vzniku CSR. SoutdZni pofad. Olomouc, Okresni kulturni stfe-
disko.

Pokroky prdskové metalurgle. Casopls v§zkumného dstavu pro praSkovou
metalurgii v Sumperku, Sumperk, Vyzkumng§ dstav pro pré3kovou metalurgil.
Programy &lnoher, operet, oper a baletd. Olomouc, Divadlo OldFicha Stibora.
Prostéjovsky odsvdF. Casopis pracujicich odévniho primyslu v Prostéjov.
Prostéjov, Od#évn! primysl.

Privodce kulturou ZdbFeha. Zébieh, Osvétové beseda. ]
Prehled &innosti Stdtni vé&decké knihovny za rok 1964, 1965, 1966, 1967.
Olomoue, Stéatn! v&deckd knihovna..

Pferovsky stroja¥. Tydenik zamé&stnancl Pferovskych strojiren. Pferov, Pie-
rovské strojirny.

Rozkvét. Okresni noviny Novoji¢inska. T¢denfx Okresni ndrodni v¢bor, Novy
Ji¢in, ONV.

Ruch prdce. Podunikov§ &asopis pracujicich n. p. Moravskych Zelezdren. Olo-
mouc, ZV ROH a vedeni podniku Mor. Zelezéren.

Sbornlk pisnt na pomoc aktivim pro oblanské zdlefttosti. Olomouc, Dim
osvety.

Severomoravské lesy. Casopls lesntho hospodéfstvi Severomoravského kraje.
Krnov, Statnf lesy.

. Slovo odbornika. Rady, informace, zajimavost, noviny podniku. Olomouc,

Drobné zboil.

. Stdtnt védeckd knthovna v Olomoucl &tendFdm. Olomouc, Statni vadecka

knihovna.

. StaubaF OSP, Zévodni &asopis pracujicich OSP Nov¢ [Jiin, OSP Olomouc,

OSP Opava, OSP Pferov, OSP Sumperk. Opava.

. Strd# lidu. Obdenfk OV KSC. Olomouc, OV KSC.

. Strd# lidu. Tgdenik ONV Prostéjov. Prostéjov, ONV.

. Sumvaldské noviny. Sumvald u Unidova, Osv&tovd beseda.

. Traf. Casopis Zeleznit&Fl provozniho oddilu Pferov. Prerov, CSD.

. Tribuna stroja¥d. Informétor pracujicich Unifovskych strojfren. UniZov, Uni-

¢ovské strojirny.

. Trilcky mési¢nik. Trsice, MNV.

TFiska. Sumperk, Severomoravské dievalské zdvody.
Unibovsky kovdk, Casopis pracujicich Unitovskych strojiren. UniZov, Uni-
tovské strojirny.

. Vesnleké noviny. Troubellce, MNV.
. Volby 1968. Informadnf bullettn Okresnf volebnf{ komise v Olomoucl. Olo-

mouc, volebnf komise. J
Vgzkum v chovu skotu. Bulletin V§zkumného Gstavu pro chov skotu. Rapo-
tin, V§zkumn¢ dstav pro chov skotu.

. Ze St&pdnova. Vesnické noviny MNV. Stépdnov, MNV.

. Z knthovnické praxe. Olomouc, Stdtni v&deckf knihovna.

. Zpravodaj. Olomouc, Sigma, n. p.,

. Zpravoda] KMS. MésiEnik OB Medlov, Krdlové, Stfelice a Troubelice.

Zpravoda] Morapia. Maridnské Udoll u Olomouce, Moravia,
Zpravoda| ndkelskg. Noviny OB. Néklo, Osvétovd beseda.

. Zpravoda] Okresnlho domu osvéty. Kvéten 1968. Olomouc, Okresnf dim

osvety.
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68. Zpravodaj Okresnt odborové rady v Olomoucl. Olomouc, Okresnf odborové
rada.

69. Zpravoda| Strojni traktorové stanice Olomouc. Olomouc, ZV ROH a vedeni
STS. Priloha Ziovy zpravodaj.

70. Zpravoda) okresntho aktivu Stdtn! pamdtkové péle a ochrany pFiroedy v Kro-
méFil, Krom#fiZ, Stdtnl pamétkovd péfe a ochrana piirody.

71. Zprdvy MOS. Pferov, Moravskéd ornitclogické stanice.

72. Zprdvy Vlastlvédného muzea v Prostéjové. Prostéjov, VlastivEédné muzeum.

73. Zprdvy Vlastivédného Gstavu v PFerové. Pierov, Vlastivédny dstav.

Literatura: Jflemnick¢ Fr.—Pospi31]1 Fr, Noviny a <&asopisy v Ceskfch
krajich 1985—1967.
Zprévy Kabipetu muzejnf a vlastlvBdné préce prH Nirodnim muzeu, Praha 1861.

Milada Piskovd
SEZNAM LITERARNICH POZUSTALOSTI ULOZENYCH V ARCHIVU VOO

PrevaZna t4st archivntho [fondu Vlastivddného dstavu v Olomouci vznikla
z dlouholeté &lnnosti prvntho feského muzea na Moravs, Vlasteneckého spolku
muzejniho v Olomouci. Archivdlie zde uloZené dokumentujf viastni muzejnf fin-
nost spolku a jeho nédstupce Krajského vlastivédného muzea (pozdéjl Vlastivéd-
ného tdstavu), Dary, odkazy a shératelskou €innosti vznikla druhé &ast archivu,
kterd obsahuje vesmé&s literdrn!{ poziistalostl. Pfedb&Znou zprdvu ¢ stavu muzej-
niho archivu publikoval ve Zprdvéch KVM, r. 1958, s. 67 n,, Jan Skutil Jeho
informace je tFeba doplnit. Od roku 1956 se literdrni C4dst archivu zvétSila a pri-
rustky, zfskané soustavnym regiondlnfm v¢zkumem, konkrétn& literdrni sbirka
a pozhstalost Fr. S. Prochdzky. Roku 1958 byla do muzea ziskéna rozsahld pisem-
néd poziistalost spispvatelky BoZeny Mritfkové. V rdmci delimitace roku 1985 byla
preddna Stdtnfmu archivu v Opavd, pobofka Olomouc, literdrnf pozdstalost J.
Vyvletky, V Okresnim archivu v Olomouc! jsou dnes uloZeny materidly Matice
%kolské, inZ. Josefa K&fra, literdrnf poziistalost J. Kuxe, pisemnosti Obce ptitel
Slovanského gymnasia, LéCebného fondu vePejnych zamé&stnancd, Spolku pro
komorn! hudbu, Spolku pro opravu orloje, Okraglovactho spolku Olomouc a lite-
réirni poziistalost dr. R. Fischera.

Prehledny seznam literdrnich pozlstalost!, uloZengych v archivnim fondu VOO,
m4a slouZit k orientaci vlastivB8dnych pracovniki a badateldl. Pozfistalosti jsou
dale postupng zpracovdvany formou Inventdfd a katalogl, nejvfznamnéjsl inven-
tafe budoun publikovény. Dosud vy3sla tiskem literdrn! pozilistalost Maurice Reme-
%e (Prdce odboru spolefenskych vdd VOO &. 23). Pozfistalost! jsou zhruba uspo-
faddiny. Pokud jde o zpflisob uspofddani, pFevzall jsme bé#Znou formu,
tj. rozflen&ni na osobn! doklady, korespondenci, rukopisy, tisky a ostatn{ ma-
terldl. V korespondenci uvddime jména odesllateld | adresdtd v abecednim pofa-
di, tfidime ji na pfijatou, odeslanou a cizl. Literrn{ pozfistalosti, jejichZ seznam
uvelejiiujeme, lze rozdélit podle vfznamu na pozlstalost! s vfznamem celostét-
nim, sem patfi fond B. Mritikové a podnlkovy archiv nakladatelstvi R. Promberg-
ra — (soufasné fsou to jedny z nejkompletngjSich fondQi) a na pozilistalosti
viastivBdngch pracovnikil, které maji vfznam pro studium dé&jin a vlastividy
moravské, napf. fond Havelka, Wurm aj. Pokud jde o rozsah pozistalosti, za-
hrnujeme pod nézev poziistalost | fragmenty (napf. Wankl, Pitting-Persing).
Zvliasini oddil tvofi tzv. literdrni sbirka, vznikld z dart a uméle sesbiranych 11-
terdrnich pamétek, Obsahuje mimo jiné literdrn{ korespondenci sebranou Adolfem
Kubisem (dopisy Sv. Cecha, ]. S. Machara, A: Novédka, C. Ostravického aj.). V li-
terdrnf sbirce je zafazena také Cdst korespondence olomouckého Casopisu Koleda
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(1877—78), nikolik rukopist Cefika Kramoll$e, {ragment korespondence B. M.
Kuldy, rukopisy Hynka Babitky (1876), Antala StaSka a dalSich.

Literdrn! sbirka, dokumentace p8veckého spolku NeSvera a esperantskd sbirka
nefsou uzavfenyml fondy. Tento archivni materidl se doplifiuje z vyzkumi, sbérd
I prlleZitostnych darfi, u poslednich dvou nardstd fond Cinnosti obou dosud
existujicich spolkf.

BUCHAL — Neustupovsky, Fr. |. (nar. 1884), lesmistr, spisovatel

CERNIK, MUDr. Lev Frantifek (1878—1943), odborny I&kafF, vlastiv8dn§ pra-

covnik

ESPERANTSKA SBIRKA, pisemnosti esperantského krouzku v Olomouci a tis-

ky z let 1904—1952

HAVELKA, Jan (1839—1886), profesor Slovanského gymnasia, zakladatel Vias-

teneckého spolku muzejniho v QOlomouci, redaktor Casopisu VSMO

HOUDEK, Vitézslav [1856—1916), redaktor Casopisu VSMO, vlastivédny pra-

covnlk

CHYTIL, Alois (1877—1949), redaktor

KOTT, Frantiek Stépdn (1825—1915), profesor némeckého gymnasia v Olo-

moucl, slovnikat

8. KRATOCHVIL, FrantiSek (nar. 1878), vlastivddny pracovnik, sbh&ratel

9. KUBIS, Adolf (1876—1958), P'editel Néarodn! jednoty, redaktor

10. KUSY, MUDr. Emanuel (1844—1905), lékaF, v¥deck¢ pracovnik v oboru pFf-
rodnich véd

11. LAUS, Jindfich (1872—1941), profesor n&meckého ufitelského dstavu v Olo-
moucl, kustod p¥Firodovédeckého muzea v Olomouci

12. MAREK, MUDr. Jaroslav (1888—1954), odborn¢ lékaf

13. MARTINCIK, Richard (nar. 1875), typograf

14. MRSTIKOVA, Bo¥ena (1876—1658), spisovatelka

15. NAKLADATELSTVI PROMBERGER, podnikovy archiv z let 1884—1948

16. NESVERA, pé&vecky spolek v Olomouci, zaloZen r. 1921

17. PODIVINSKY, Stanislav (1877—1947), profesor redlného gymnasia v Prerovd
a Slovanského gymnasia v Olomouci

18. POSPISILOVA, Marie (1857—1928), kustodka nédrodopisného odd#leni VSMO,
pledsedkyné Pittingea

19. POTTING-PERSING, hr. Emanuel (1819—1899), kanovnik, zakladatel Ostavu
hr. Pottinga pro vichovu teskfch divek v Olomouct

20. ERIDEJHAZKA. FrantiSek Serafinsk¢ (1861—1939), redaktor, bdsnik a pFekla-

ate

21. PRIKRYL, ThDr. FrantiSek (1857—1939), d&kan, archeolog

22. REMES, MUDr. MofFic (1868—1959), pfedseda VSMO, redaktor Casopisu VSMO,
geolog a paleontolog

23. SLAVICEK, Karel (1876—1954), knihaF, ndrodnf pracovnik

24, SPRINGER, PhDr. Jan [nar. 1893), profesor Slovanského gymnasia

25. SEVCIK, FrantiSek BedfFich [1824—1896), profesor videfiské polytechniky,
spolkovy a nédrodni pracovnik

26. SEVCIKOVA, Frantiska (1856—1937), ndrodni pracovnice

27. TOMEK, JUDr. Ferdinand (nar. 1847), funkcicndf Matice skolské a Zerotina

28. VLASTENECKY SPOLEK MUZEJNI! V OLOMOUCI, registratura z let 1883—1950

29, EUAIC, FrantiSek (1866—1939), profesor stfednich 3kol, hudebn{ kritik a pe-

agog

30. WANKL, MUDr. [indFich (1821—1897), zakladatel Vlasteneckého spolku mu-
zejntho v Olomouc!

31, WURM, P. Igndc (1825—1913), domsk¢ vikar, poslanec zemsk§y a fFiSsky, za-
kladatel VSMO

32, ZACHA, Josef

NP ;R e W N
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Antonin Burget

REZOLUCE K VIII. SJEZDU KSC A OTAZKA POZEMKOVE DRZBY
V OLOMOUCKE OBLASTI

Studium a zpracovén{ d&jin olomoucké oblasti! po roce 1945 fe jiZ n&kolik
let stfedem zA&jmu historiki olomouckych vysok§ch &kol i pracovnikd muzef.?
M4lo z nich vSak zaméFilo svou pozornost k historil handckého venkova.’ Vy§-
znamnym pFinosem pro studium d&jin venkova v povdlefném obdobl se stalo
zpMstupnaénf rozséhlého archivniha fondu rezolucf k VIIIL sjezdu KSC! kter§ Je
uloZen v archivu DOstavu dé&jin soclalismu v Praze.

Predsjezdové diskuse probihala v jarnfich mésfcich roku 1946 a v tomto obdobf
fe rovnd% v pribshu pPidslové Fzen! zkonfiskované pidy. Presto vSak rezoluce
vénujf pozornost pozemkové drZbs.

Povédledné pozemkovd reforma byla provedena ve tFech etapédch. Prvnf elapa

probfhala v naSem regionu od roku 1945 aZ do poloviny roku 1947. Jejl nédplnf
byla konfiskace pidy N#mcfi, Madarii, kolaborantd a zrddc.’ Podstatné zmény
v pozemkové drZb# plfinesla zmin&nd agrarni operace v pohraninich oblastech
regionu a v byvalfch ndmeckych obcich na Olomoucku a LitovelskuS Novf oby-
vatelé tdchto vesnic dostdvali pFidély piidy o vyméFe 8—13 ha a vytvatell zde
kompaktni skupinu stfednfho rolnictva. Ve vnitrozemnf oblasti se staly néplni
této etapy pozemkové reformy pfredeviim konfiskace plidy némeckgch, madar-
skych velkostatkait I velkostatkd kolaborantské domdc! agrarni burZoazie.” Men.
& pozemkové celky byly rovndZ konfiskovény zdejSim N&mclim a doméicim
zradcim. Ve vnitrozem! propadlo konfiskaci pPFes 40.000 ha pddy’ Na plidu
zem#d&lskou pFipadlo jen 8800 ha a zbytek tvofila plida lesni a nezem#d&lska.?
Zkonfiskovand pfida byla podle dekretu presidenta republiky urfena pro tak
zvany drobn¢ pFid&ll® Zdjem o piidu byl nesmirn& veliky. V Citové na Perovsku
se uchdzelo o 98 ha zkonfiskované velkostatkdFské pldy 114 Zadatelll; v Pavlo-
vicfch na témZe okrese bylo 106 pffd&lcim poskytnuto 71 ha pfidy;" v Drahano-
vicich na Olomoucku bylo rozddleno 84 ha 204 pifd8lciim.’? Velky zéjem byl
{ o tak zvané drobné konfiskéty: v Grygov# se délilo 87 pfidéleti o 23 ha, v Ra-
tajich na Olomoucku 34 pfidslcd o 14 hal®> a ve Viesovicich na Prostéjovsku
11 pFid&lcd o pouhé 2 ha zemd&dslské plOdy.'
- Desitky drobnfch i stfednich rolnfk@t byly malymi pfidély neuspokojeny.
V mnoha obclch se konfiskdty vilbec nenachdzely. Otdzka zfskén{ dalsi pldy
se tak stdvd na jaFe 1948 st&Zejn! zéleZitosti venkova. V handckych vesnicich
se rodf velké socldinf hnutf rolnictva. Jeho ndpln! se stdvd poZadavek prohlubo-
van! demokratickfch opatfenf v agrdrnf oblasti. Mluv&im rolnikli se stivall
vesnické organizace KSC.

V prib&hu predsjezdové diskuse jsou z handckého venkova odesildny desitky
rezoluc! proklamujicich poZadavek dpravy pozemkové driby ve prospéch ma-
fitelft nesob¥staingch usedlostf. Rezoluce lze rozd&lit do tFfl skupin, Nejpocet-
ndj¥ skupinu tvoFf rezoluce poZadujfci likvidaci velkého pozemkového vlast-
nictvi., ,PoZadujeme urychlené uskutetn#n{ hesla — PfQida patff tém, kdoZ na nf
pracujf“, volali drobni rolnfci ze Skrben® na Olomoucku!’ Pozadavek ,Trvame
na dal¥im vyvlastiiovan!{ pidy" se ozgyval v rezolucich z Kralic na Hans, Velké
Bystfice, SluZina na Prost&jovsku a mnoha dalSich obcich z Olomoucka, Lito-
velska 1 Prerovska.l® Druhou, rovn#Z podetnou, skupinu tvofi rezoluce zabfvajlict
se cirkevnfm majetkem. ,2d4ddme, aby ve3keré cirkevn! statky byly postdtnény
a piida vrdcena tém, kteF{ na nf pracuji“.l’ PoZadavek odn&tf plidy cirkvi prosa-
zovall v rezolucich rolnfci z Horky na Morav# 8 Velké Bystfice na Olomoucku,!?
Kojetina, Myslechovic na Litovelsku a z mnoha daldich obcl.

Tret! skupinu tvolf rezoluce vyjadiujfcf ostr§ protest proti vsem formam
vykoFistovan! rolnfkQt zévislfch ma ndjmu plddy a.pozemkovym spekulantdm.
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_Odebrat pidu a vfrobnf prostfedky t&m, kteff na nf saml nehospodaif . .." se
ozf§va v rezolucfch z Lutina® a Skrben& na Olomoucku,2 Bfezcli na Litovelsku,®
Morkovic na PFerovsku.?3 ,Urychlené vyFeSenf ndjmu“ je zakotveno v rezoluci
z HrdiboFic na Prostdjovsku.® Stejné poZadavky obsahovaly rezeluce z Nasobil-
rek na Litovelsku? Grygova a Majetina na Olomoucku.®

Nelze uvéd#t vSechny obce olomoucké oblasti, kde byl hiad po pidé a kde
nesobéstanl rolnfcl byll fasto zcela zdvislf na pachtu, zatimco v obhci byly de-
sitky hektart tak zvané spekulanf{ plidy nebo pildy zbytkovych &l cirkevnich
statkd.

Velké socialnf hnutf pracujfctho rolnictva, které se na vesnicich olomoucké
oblast! v jarnich md#sfcich roku 1946 rozvinulo, bylo pFedzvdsti dalSich demokra-
tickfch opatfen!, kieré KSC prostfednictvim ministersiva zemBda&lstvl prosazo-

vala,

Poznfimky:
1 Dlomouckou oblast vymezu|l okresy Olomouc, Prostéjov, Prerov,- Sternberk, Litovel

a Hranlce.

2 viz ,Bibliografii dr. |. Barto$e, Listy kabinetu reglondlnfch déjin fllosofické
fakulty UP, rof. 1868, L. )

3 Antonfn Burget, K bojl KSC na Prost&jovsku za uskutefndni egrérnich demokrat.
pfemé&n, Zpravy vlastivéd. muzea, Prostdjov 1965;

Antonin Burget, Zmény v ekonomickém posteveni stfedomoravského rolnlciva
a dynamika Jeho socldlni struktury v pribéhu prvni etapy povéle&. pozemkové
reformy, Soclologica, Olomouc, v tisku, 1968. _
Antonfn Burget, K pozemkové drZbé na stledn! Moravéd v prib&hu 1. etapy po-
vAle®né poz. reformy, Institut soclologle venkova a historie zem#&d&istvi, 1068,
v tisku.
Antonin Burget, K pofdtkdm zem&ddlského osidlovani stfedomoravského pohra-
ni&f po 1. svét. vélce, Stlednf Morava, 1968, v tisku.
jan Spa&il, Kolektivizace v Olomouckém kraji v obdobf mezi IX. a X. sjezdem
KsSC, Acta UP, Supplementum 15, 1868.

4 Jde o velm! rozséhly fond FE. 10 byv. Archivu Ustava dé&jin KSC, nynf Ostav défin
socialismu v Praze.

5 Viz dekret pres. republiky &. 12/45 Sb.

® Rozsah konfiskac! v pohranifnich Cdstech olomoucké oblasti a v byv. némeckych
obcich na Litovelsku a Olomoucku:

Okres Polet Vyméra Potat
os{dlov. obel zkonfisk. pldy zkonfisk. usedlostl
Hranice 22 5.887 ha 1.077
Litovel B 2.013 ha 1.080
Olomouc 14 4,489 ha 423
Sternberk 62 24.883 ha 2.414

St. A Brno, fond G-108, kart6n 100.

7 Na Hranicku p&t velkostatkd, na Litovelsku 7 velkostatkd, na Olomoucku 2 velkao-
statky, na Prost8jovsku 3 velkostatky, na Plerovsku 3 velkostatky a na Sternbersku
lesni velkostatek Liechtenstelndv.

St. A Opava, pobofka fanovice, fond N&rodnf pozemkov§ fond; fond Reditelstvi
stdtnich lesd a statkd,

} Tamté¥.

! Tamté?.

1 Podle dekretu pres. republiky & 28/45 Sb., byla zkonfiskovand pida pFid&lovana:
a) deputétnfkdim a zemédélskfm d&InikQm,

b) zem#ddlelm s dosavadni v¥mérou pldy do 13 ha,

c) virobnim zem#d&lskfm drufstvlim,

d) obcim, okresim a stdtu pro velejnéd dfely,

e) pro stavbu rodinného domku nebo na zFfzen{ zahrady.
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Il Spisovna ONV v Prerové, fond Zemé&da&lstvi, slocha Konfiskace.

12 Archiv okresni pobofky GFadu Geodézie a kartografie v Olomoucl, fond Konfiskace
1945,

13 TamtéZ.

M Archiv okresni pobolky dfadu Geodézie a kartografle v Prostdjovit, sloha Konlis-
kace 1845.

15 Archiv Ostavu dé&jin soclalismu v Praze, fond &. 10, archivni jednotky ¢. 5—16.
V obdobl od 13. 2. 1948 aZ do 5. 3. 1948 do3lo celkem 294 rezoluci z clomoucké
oblastl.
Skrbeii & rez. 258; fond. ¢. .10, archlv. jednotka €. 5.

1 Fond. & 10, arch. jednotka &. 5.

17 Fond. & 10, arch. jednotka &. 10; ¢&. rez. 2.333; €. rez. 678 . . .

13 Tamté®, . rez. B78.

19 Tamt&Z, ¢, rez. B88, & rez, 756...

¥ Fond. & 10, arch. jednotka &. 15; &. rez. 733.

2 Tamté?, . rez. 258,

2 TamtéZ, ¢. rez. 476.

2 Tamté?, & rez. 1110.

M Fond. &. 10, arch. |ednotka ¢, 18; ¢, rez. 254

¥ Tamté¥, ¢ rez. 1109,

% Tamt&¥ &. rez. 261; & rez. 107.

Bohuslav E1id8-Z4a¢ek
HISTORIK HANE
(In memoriam dr. Vojtéicha Janoudka]

Dne 11. bfezna 1969 zemi'el v Prost&jové dr. Vojtéch JanouSek. Ve svém roz-
sahlém a zéisluZném Zivotnim dile spojil ve vzdcné jednotd pidsoben! stfedoSkol-
ského profesora s v8deckou praci uzndvané hodnoty. Jak sdm prohladoval, chtél
prohloubit dé&jepisné vyufovédni na Bkoldch a postavit je na v&decky =zé&klad.
Oznadeni nepiizeit osudu zni jako [rdze, v Zivotopise dr. Janouska je to viak
skute¢nost. Drtivé osudové rdny spolu s kiehkym zdravim v3ak nemohly zabra-
nit, aby nevvtvolil na stovku prac!f, v nichZ osviétlll minulost Hané a zejména
mésta Prostéijova.

Dr. Vojtéch Janou$ck se narodil 13. 7. 1897 v Slatinicfch u Olomouce, studoval
na gymnasiu v Prostéjové a v Olomouci, po studiich na Masarykové universitd
v Brn& piisobil jako profesor redlky v Prost&jové. Za véalky byl v r. 1939 odvle-
¢en do koncentrafniho tdbora, naposledy v Buchenwaldu, po védlce byl nespraved-
livfm zésahem zbaven dfadu feditele redlného gymnasia a propuftdn ze Skolské
sluZby. Jako pFednf vlastivEdn¢ pracovnik a konservitor stdtnfho pamétkového
tifadu se zaslouZil o zlep3enf kronikéfské préce v prostéjovském a plumlovském
okrese a dva svazky Vlastivédy moravské — Prost&jovsky okres s déjinami Pros-
téjova a Plumlovsky okres jsou jeho dilo.

I v nejt&28ich dobdch svého Zivota veédecky pracoval a vysledky publikoval,
Prvnf skupinu jeho pracf tvoii pfispévky 2z d#jin rodné obce- Slatinic a okoli,
zejména SmrZic a zfivafné prdce z déjin selského stavu, jimiX¥ obohatil déjiny
venkova moravskym materidlem. Je to vylideni d&jin selského stavu na Morav¥
od rozboru prdvniho postaven{ venkovand na dsvitu fesk¢ch dé&jin aZ po vyliéeni
vzestupu selského stavu od r. 1848 a galeril vyznamn¢ch rolnfk®t a organizdtor(
{ buditeld, kteF{ pfispéll rdznou a nepoddajnou povahou handckého kmene k Ces-
kému rdzu moravskych mést.

Do druhé skupiny patif Cetné studie z dé&jin plumlovského panstvi a Prostéjova
od nejstarSich dob aZ k nejnové&j5i dob&. Obdivuhodné bylo rozpéti JanouSkovych
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z4jmd. Dovedl napsat studif o nejstardim osfdlenf Plumlovska a Prostéjovska
{ zachytit kulturnf a spolkovy 2ivot Hané, t&locviln§ ruch, umélecky Zivot, prd-
myslovou vyrobu a techniku.

Do treti skupiny zafazujeme objevné a diikladngm archivnim materidlem ové-
Fené piispiivky k dé&jindm dalnického hnuti a primyslové vfroby na Hané a zejmé-
na v Prost&jovd. Jancufek dovedl korigovat i prace takovych znalc dé&jin sociél-
ni demokracie jako Solle, president ZApotocky a]. Je 3koda, Ze rozsdhld préce
k stému vyro&l{ odfvnfho prdmyslu v Prost&jové se r. 1959 v kterésl kancelall
podivnym zplisobem ztratila.

Pracovat jako stfedo3kolsky profesor a vytvolit Zivotni dflo®, které by piedtilo
po mnohé strdnce i dfla mnohych pracovnfkQ vysoko3kolskych, je véc obtiZnA.
Po této strdnce byl dr. Janou3ek zjev neobvykly. Je jen litovat, Ze Fadu pracf jiZ
nemohl uvefejnit. Je pro nas pfikladem tfm, jak pifekondval malé poméry, malé
Ildi a malé moZnosti tviréim dsilim.

* Soupls praci Vojt. Janouska je uvefejndn v Zprdvach vlastivédného muzea v Prosté-
jové r. 1867. Str. 4—7.

Vaclav Burian

Z MATERIALU O UBYTOVANI VOJSKA NA VENKOVE V 19. STOLET! (HROMADNA
VRAZDA V DEDICICH R. 1883)

Ubytovén! vojenskfch fjezdeckych jednotek na venkovd, které trvalo hluboko
do 19. stoletf, zasahovalo velmi vyrazn& do struktury Zivota selsk§ch vrstev;
presto ziistdvé tento ndmét celkem nepoviimnut regiondlnimi historiky, ndrodo-
pisci 1 sociology. Dosud jsou nevyuZity napf. archivnl fondy néktergych dfednich
instituc! s celozemskou pflisobnostl,' mnohé by se dalo vylist napf. z matrk
a agendy vojenskfch souddl 1 narafnich pramenf, lecco by povédély i pomistné
ndzvy [cvididté pro jizdu)? a ptidorysné uspoiddéni hospodéfskfch budov v rémci
statku.? NeudrZitelnéd poméry byly piff&inou, Ze napf. na tdboru lidu 20. srpna
1871 u Nosélovic vystoupil kfetkovsky starosta FrantiSek Jachymek s oZehavym
tématem ,Jak roziesit ubytovani vojska, zvia&t§ jlzdy".' Jen okrajovd se pil této
piflezitost! zmiffujeme o tzv. klepatkdch, umisténych pfed kaZdym selskym stat-
kem, v n8mZ byl ubytovdn Jezdec, na nichZ se ohlaSovala doba krmenf vojen-
skych koni’® Takovou klepatku se slam&nymi vichy ndm zobrazil na soudobé li-
tografii blatdcké svatby z r. 1858 malii Franti$ek Kaliwoda (1859)° a retrospek-
tivnd patrnd podle Vyhlidalova popisu Petr Pistélka [1887).

Zfistane trvalou zdsluhou handckého spisovatele Jana Vyhlfdala (1861 aZ
1937), #e shroméZdil ve svych spisech fadu pFib&h@, popisujicich celé ovzdu3f
pobytu Jfzdy na handckém venkové, pFedev8im projevy zvile pFisiudniki pluki
z rlznych mist monarchie.® Jednfm z pFib#hd, kter¢ uvadi podle J. Kuchticka, je
trojndsobnd vraZda, spichand husary v roding obchodnika PospiSila v Dédicich
roku 1863, PouZivdme doslovného piepisu podle zdznamu dvodem k dal3im ma-
teridlim, které maji souvislosti s udédlosti:*

Nejhroznéjsich vraZd dopustlll se husalt v Dédicich u Vydkova roku 1863.
U tamnéj$the obchodnika Jakuba Pospisila schdzivall se husafi, aby si zahrdli kar-
ty, Jedli a pili. Manielka Pospisilovd byvil v mlddi v Uhrdch, naucila se madar-
sky, toZ snadno s Madary zvangmi: KIi§, Myers, Martony a Kuliger se domluvlla.
Fo dase vofdel, nasekavie dluhgd, pFelofeni byli do N&m. Prus. Pospisll marné
upominal dluZnikd, a kdy? to nepomohlo, udal fe u velltelstvl. Za to vofdet hro-
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zili mu, %e fef uSkrti. Dne 23. ledna 1863 po velernim odtrouben! zminéni husakl
odebrall se do Dédle, pr§ za nevdstami; u Pospidild [i2 spall. Probudill je vak
voldcl, aby pry |'m prodall paplru na psani. PosptSil, nle zl8ho netule, vpustlil
tF husary dovnit¥, kdefto &tvrtg Kik Sel s druhé strany stavent na sird? do dvor-
ka, by z kuchyn& nikdo nemohl uniknouti. Pospisil voldkdm dal, Feho ddali, za-
tim voldel popilell a pFepolitdvall utrZené penize v pFihradé uschované. V okam-
2ku, kdy PospliSil k pFihrad® se bliZil, hodil mu Myers uchystanou oprdtku na
krk, zatdhl, nate¥ Kullger mu pomohl Pospiiila ulkrtit, Mrtvého pak povdsill na
dvefe krdmu. Sramotem tim probudila se manZelka Pospl§lla a b3%ela ze sv&tnice
se podivat, co se déje. Vojdel jI hned chytili. Padnouc na kolena, prosila, by i
uletfill, Ze |e v polehnaném stavu, ale bez mblosrdenstvl ji utloukll, uSkrtill
a ples postel svdzall. Sestra |ell, dvandctiletd Kldra, bydlict na fas u ni, kdyZ
vidé&la, co se stalo, unlkla nepozorovdna ze svétnlce a kuchynl béfela na dvdr,
kde |t vSak Ki¥ zadrlel a do svétnice dovlekl; tam |t utloukll, uskrtill a k sestfe
pFivdzall na postel.

Vraldy tyto spdchdny na svdtek nejsp. Jména [efl§, prdvé kdy v Dédicich fed-
nalo se ¢ zafizen{ pront besedy.

Na druhy den, xdy? lidé do krdmu se dobgvali, nikdo jim neotviral, proto sta-
rosta dal dvete vypdditl a tu sd&sili se u hrozného divadla. Po pachatelich nebylo
vSak zndmky. Asl k 10 hod. dopoledni pFi3el hadrldk k tehdej¥imu hostinskému
Deutschovi proddvat sklenicl od cukrovinek, jif na%el na cestd z Ném. Prus. 2i-
dovi-hostinskému byl ndpadny ndpis na sklenici. Takovy§ viddval na sklenicich
Pospisilovgeh. Celéd pFedstavenstvo s hadrldkem vypravilo se thned na miste, kde
sklenlée nalezena; po cest® sbirall | jiné vécl z krdmu PospiSitla a poznall podle
3lépéft ve snéhu, 2e cestou 5It husati do Né&m. Prus. Ozndmlle se to didstojniku
v Ném. Prusich, a pFi pdtrdni nic se nevy3etFilo, prg viichni vojdei byli tu noe
doma. AZ kdyZ se pohrozilo, ¥e kdo neprozradi vintky, bude trestdn fjako pro-
vinilec, ozndmlla vdova PospiSilovd a tFl rolnict o svgch veojdetch, %e nebyli v no-
cl doma. Husall tvrdoSiin& vSe poplrall.

V' Brné vygslechy nlc nepomdhaly. Posléze ddni spolu do vézeni a s nimi au-
ditor-soudce, pFesiroleny za prostéhe vojdka do roztrhangch, zakrvdcengch ¥atd.
Ve vézen! na husarech vyzvédél, ¥e oni jsou vrahy rodiny PosplStlovy. Odsouzent
byll na smrt provazem a v Prostéjové povéSeni, Myers, kdy¥ kat mu ddval oprdt-
ku na krk, neprofeviv lltosti, zvolal: ,Adlé, Moravo®; Martony pri kata na cesté
k 3lbenle! Xddal, aby ho nezahraball, %e by se mu dévdata smdla... Nejmladsi
z nich Ki§ dosta! mllost, ale ta pFisla, kdy¥ u? visel... []. Kuchtitek),
Bhis | I F oo R s L Al R o MR LT (el (0 RWTART

Matri¢ni zdpis dé&dické fary'® zachycuje o zavraZd®ngych osobéch hlavnf ddaje
s datem dmrtf, komise a pohfbu:

23/25 [dnner 1863

H, Nr. 117

Jakob Pospisil, Kaufman in Dédic 25 ].

Dominika Ehegattin des [akob Pospidll Kaufmanns in Dédie 22 |.
Klara Tochter des Anton Werner Tiischleres in Wischau 12 .
Alle drei an Stick u. Schlagfluss in Folge Erdrosseles laut
Commision ddato D&dic am 24. Jdnner 1863.

Udalost se stala ndmétem | pro anonymni textales kraméfskgch tiskd, vyilgch
ve dvou varintdch,' které se vcelku shodulf s vyprdvEnim, jeZ publikoval P, Vy-
hltdal, v nékterfch tdajich je v3ak popis uddlost! odli¥ng (svédectvl déve&ky,
detaily vraZedného skutku ap.). Prvnf uvddime text, vytiStény a vydany olomouc-
kym tiskafem Antoninem Halouskou:*
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Nowd pjsefi | o | prehrozném mordu, | ktergy se stal | w méstedku Dédicjch
/ w kragt Brnénském, w orkesu Wisskowském dne 23. ledna r. 1863. /

1. Poslechnéte, o kiestane to smutné zpjwdn|| Gaké hrozné ne- | prawosti we
swate se konagj, Nic na swété nén| dobrého slisseti, /| Ach GeZ|3, Maria, Jozef
ustriite wssickni. /

2. Mantelowé a manlelky slisste co se staio, To prdwé w mésjel | lednu tHt
a dwacdtého, To w kragi Brnénském, okresu Wisskow- | ském, A to w méstelku
Dé&dliejch, dob¥e lidem zndmém. |

3. Tam bidlel ctihodng kramdF, ndboing s manZelkau. M&ll také | we swém
domnd u sebe sswagrowau, Ach! nesstastng to defi, kterg | se pFbifzll, Smutnd
desdtd hodina, kterd w nocl phissla. /

4. Chodili k nému ka?dy den spolu tFl chlapici, KaXdg sobd wypll [ co chiél,
nic mu neplatili, On byl &low&k dobry, neXddal hned po / njeh, Toho se smutnyg
nenaddl gak mu zaplatég|. |

5. Gednoho dne po polednl zase k nému pFissll, Ony po ném zase [ chtéll, on
nechtél gitm ddtl, Prosil gich by mu powinnost geglch za- [ platill, Tu ont s we-
likau zlostl skdkall gak stekl]. /

6. Kdy* mu sskody nadélall, ssel glch omeldowat, Ritmalster | gich hned za-
wolal, nechal glch potrestat, Tu se teprw welkau zlost! /| welmi rozzloblll, Za-
dalf se spolu radit eo mu uéinégt. [

7. PHsslt k nému w nodnj dob& kdy? byli we spdnku, Prdwé bylo | deset ho-
din, wzall st zdbawku, Zalall bauFlti, by ssel otewriti, Aby [ glm ssel papjr dati,
Ye ho potFebugl. | '

8. On byl Slowék welmi dobrf nedal se prositl, Zebral se rychle | s posteie,
ssel gim odewfjti, Ach, Gezj§ Maria toho se nenadal, Ze | gest geho Ziwobytl
posledn| hodina. /

9. Gak gim sdm swidg krdm otewrel, hned do ného wessli, Geden [ za nima
zamikal, dwa ho uchopili, Tu geg hned do swétnice po | zemi tdhali, Dwandct
ran do téla geho smrtelngech mu dall. | -

10. Ach Ge¥i$, Maria, Jozef, kfestané rozmilj, Nebo musite za- / plakat, co wdm
wjce powim, ManZelka pak mild, kdyf to uhljdala |/ Padla hned na swé kolena
prosila pro Boha. |

11. Tu se feny uchopili na zem gi swallli, A k ld%ku gi prlwd- / zall, djté sni
wy#ialt, Ach Bofe rozmilg, gaké to trdpenj Musela [ bolestné trpét pul hodlny. |

12. Swakrowau také zabllt oba powésilt, Aby sob& lidé Fekli, [ Ze tu byll zio-
dégl, Per}.'ze pobrall, tak se uradll, A pak potom | wssickny spolu dwefma pri¢
uprchit.

13. Kdy? tu noc ten mord pdchali, ssla gedna déweéka Okolo | toho domelku,
u okna zustala na né se dlwala, ¥alostn® plakala, | S plafem se domu wrdtlla,
wssechno ozndmila. /

14. Tu gegi otec nemesskal, k auFadu pospfchal, Gaky hrozng / mord w tu
chwilt w domé& kupce se stal, Tu hned nemesskall, ku | prdwu béZell, Co se
u nlch prthodllo, wssechno ezndmill. /

15. Tu se chtéll preswé&diti, gaky mord spdchall A kdyZ prissll do | swétnjce
wssichny ustrnull, Gak w krw| lekela ta nesstastnd Yena, /| Ty dwa zase po-
wssenj, pFibit] hiebema. [

16. Ach to bylo naflkdnj nad tem mordem hrozngm, Obzvldsst | kdyZ byl po-
hfeb gegich, smutné nakikdn|, Gegich pak pFdtels, bra- [ tFl, sesiry milé, KaZdy
to chtél uhlidat! gak gsau zohawen]. /
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17. A tak wy milj kfestané zanechegte zlosii, Zigte w tomto | swsté spolu
w ldsce a swornostl, Bih ndm dd wssem mile swaté | poZehndnf, Potom wds po
smril pFlgme do swého krdlowstw|.

Konec.

Wytlssténa a k dostdn| u Antonjna Halausky w Olomauc!.

Oba texty vznikly bhem soudntho Fizeni, tedy b&hem roku 1863, také druhy
text!? jeXtd nezna vysledek a proveden! rozsudku:

Opjs mordu, | ktery se stal w méstedku Dédfejeh w krajl Brnén- | ském, bijz
mésta Wisskowa dne 23. ledna r. 1853.

Rozmil| kfestané! Gak hrozné neprawost! lide w tomto swdte [ pdchag|, %e
nén| mofno wypsati kollk wridé se tento nastdwagje! | rok 1863 wssady na wsse
strany sialo. — Bih nds trestdé nemoci, / drahotau pddem dobitka, a pFece se
nechceme polepssit, a nemdme | Boha w mysli a geho swaté ndbotenstwj. /

W mesteckd Dédfefch, w kragl Brnénském, blj¥ Wisskowa | stala se dne
3. ledna roku 1863 ukrutnd, hroznd wraida. 2il a | bjdlel tam hodny, gessté
mlady kramd¥F, kterf nedawno se oZenil. /| Swoge mladd %ena wzala k sobs 12 le-
tou sestru, rodite geg! gsau | we Wisskows. |

Chod|ll k tomu kramaFl kaXdy den spolu tM chlapjel, kterg | st tam nechaly
nalegt dle ljbostl, ale nikdy mu nezaplatili. On byl | dobr§ &lowdk neXddal hned
od nych, myslel *e oni samy budau | pamatowat, swug dluh zaplatiti. Kdy? se
to ale dlauho nestalo, | tak on gjm lednau u* wjc nechtél nalegt a 2ddal, by mu
platili. Tu | oni se welice rozzloblly, skakali gako wztekly a délali mu w ge-
glch | wzteku wsseligaké sskody. Na to kramdb ssel k ritmaistrowy st sté- | ¥o-
wat a ty tFl chlapfel byll potrestanl.

KdyZ ont swig trest byll wytrpdli, poradili se, gak by se | mohly na kramdk
mstft. Msta gegleh brzy se ukdzala. Na weler dne 23. ledna w deset hodn, kdyZ
kramdf ul swug krdm mél za- | wreng, pFissly ty t¥j chlapjel, uderili mu na
dwele a 2ddall, aby | otewrel, Ze ont chtégt koupit gessté pap|r a pera, co mag|
tuze na | potFebu. On w dobrém myslu otewrel gim, oni kro&ill wssichny [ tFi
do kramu, posledn| za njma zawkel, pak porazilt kramdre, | kter§ na nic zlého
nemyslel, na zem, tdhall ho po swétnjel a daly | mu dwandet ran smrtelngch
do téla: Geho ubohd manelka vy- / skodila s postele a kdy? to uhlidala, klekla
na kolena a prosila pro Boha; nic ale nepomohlo, swalill gi také na zem, pak gi
prlwa- | zall k postel| a usmrtlll gl. — Ona chuddk trdpila se pres pul [ hodiny
v bolestech, nef zemfFela. Swogl sswagrowau, 12tyleté | djté také zabfll, pak ge
wsslchn| powésili a wybrali penjze a wsse- | Ijké cennjté wécl, aby ljde Fekli,
Ze se zlodégl dobegwall. Udélall | to wssechno tak, gak to méli dijwe mezi se-
bau umluweno. / '

W toem &asu, co se ta hroznd udalost stala, ssla jedna dé- | wedka okolo do-
mu, gak slyssela htmot w domé, ptibljtela se k |/ oknu se podjwat. Ona w *a-
lostném plé&l wrdtlla se hned k swému | otel, a wyprawowala mu co ona wjde-
la. On hned wstal z po- /| stele, obleknul se s bé%el k obecnjmu ourFadu, odtud
se to hned | oznamilo k soudu. Kdy¥ ty panj pryssit se pFeswddéit, gaky [ ukrut-
ng mord se stal, tu bylt wssichny gako uraZen| leknutjm, | gak do swétnice
pryssli, Ubohd, nesstastnd Zena lelela we swé | krw| a druhy dwa byly po-
wéssenj na hrebykdch. /

Bylo to wellke nafFlkdnj a leknutf, kdy? ptysslj pratele | od jeho strany a od
strany manZelky s Wisskowa.
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Na pohreb téch tfech powraldéngeh pFlssle ze wssech stran [. pkes pét ilsje
lldu a driel pan [ardF Dédjck§ u hrobu, w ktergm | byll wssechny tF pocho-
wan|, krasnou gimawau Fes, ptt které | kakdy pFltomng plakat musel.

Alkollw ty tFl zlotinel, ktefy tu ubohau kramdfskou ro- | dinu na tak hrozng
zplisod o Zlwobytl pHprawlll, za to weljce / té2ce potrestan! a ten mord s gegfch
smrtau oplatit! budau, zdstane | to pFece wellce truchljwd wée, e se takowd
ukrutnd udalost mezt ndm! statl mohla. Gest to dukaz, %e moc hF|ssnjku mezl
ndml Zigau | a musfme zwldsst w tomto milostiwém roce pdna Boha prosit | aby
milostiwé polepssil duch lidsky a aby nedopustil tak ukrutné, /| %e nenagdeme
slowa dost je popsatl.

O popravé viniki se zmifiuje v kronice Krallc rektor Igndc Grydil (1817 aZ
1886),'* jehoZ zépisem, ktery dopliiuje n&které tidaje, uzavirdme soubor materidld
k udélost!, které jsme timysln& nezpracovali (jejich edice je pouze ukézkou lat-
ky, kterou lze pouZit v budoucnu pfibrdnfm ostatnich nutngch pramenfi — soud-
nich spisf, novinél'sk§ch zprév ap.):

L. P. 1863 v Prostéjové na staré stFelnict od 4ho pluku 6té eskadrony husarl
jeden den 4 husaFl provazem na Sibenicl vedle sebe odpraveni, pak Jak se |de
z Krdlic u kravského Prostéjovského mosta pFl slinlei vpravo od cvyklu roli
vedle sebe zahrabanl byli, prote e v Dé&dicich u Vyikova kupca jeho téhotnou
Zenu a sestru v noci pfepadll a zavrafdili. .

! Jde hlavné o materidl, uloZeny v StA Brno, a to ve fondu A § [zemsk§ vgbor, sign.
H), A 11 (zemsk¢ sndm), B 1 (gubernium), B 13 [moravské mistodrZitelstvi — presl-
dum), B 14 (moravské mistodrZitelstvi — vieobecné odd#leni, sign. 81/18), B 23 (krajsk¢
tifad Brno].

2 Napf. v KomoFanech, o, Vyikov Rajtrperk (Reiterberg), v PodbFeZicich RajCurlja
(Reltschule] ap.

*Cf J. K&fr, Lidové stavitelstvi na Hané, Ceskoslovenskd etnografie, ro¥. VI, 1958,
5&243. — V. Burlen, Vesnickd sfdla a lidové stavby na VyZkovsku, CE, rol VIII,
1860, str. 53. |

¥ Moravskd orlice, 1. 9. 1871. — Vojtsch Prochézk a, FrantiSek J4chymek, rolnfk
a starosta v Krelkovicich, Vyikov 1838, zvld#tnl otlsk z v§rolnl zpravy Prvnf{ kontrl-
butenské spofitelny ve VySkové za rok 1837, str. 15, str, 27, pozn.?,

Jan Vyhifdal, Vojenské obrizky, Pod handckou oblohou, svazek V, Prerov 1838,
str. 18, 18.

¢ Hanakische Bauernhochzeit. Svatebni veseli na Hané. Litografie na jednotiivfch
listech & tabld. Reprod. viz J. R. Baefé k, Lidové umén! na Hané, Velky Tynec 184,
sir, 89, obr. 51 (Jan K@ hndel v pFisludné statl c. d. na str. 88 se domniva, %e zo-
brazend klepafka je slavobréna), Srv. té2 moje price PamAtky z véXe olomoucké rad-
nice, Zprdvy Viastividného dstavu v Olomoucl, 1962, & 100, str, 11, & 143 a Supple-
menta k pisemnym a lkonograflckfym pramenim hanéckého kroje, baakp 114, roé&. 52,
1805, str. 210,

"Vyhltidal, L c., str. 17.

8 Tamt., str. 15nn.

9 Tamt., str. 22—23,

10 5tA Olomouc, konsistoF, duplikdty matrik Dé&dice, dmrtnf

1 yyskovsko, Vlastivéda moravsks, Brno 1965, str. 228,

12 yiastivédny dstev Olomouc, muzeum Litovel, 53/3.

3 Tamt.

" pamétnf kniha méstetka Kralice, str. 183.



Lubor Machytka
SOUCASNE UZITE UMENI V OLOMOUCKEM MUZEU

V prvnim &tvrtletf roku 19689 byla v olomouckém muzeu uspolFddéna vystava
soutasného Ceskoslovenského uZitého uméni pod nédzvem Vylvarnd Kkultura
v soutasném byté. TéméF v téZe dob& probihala v olomoucké oblasini galerli
vistava skla Ladislava Olivy a zanedlouho potom bylo uZité uméni v¢znamné
zastoupeno na tamtéZ konané vystavé liberecké skupiny vytvarnikii. Tato kumu-
lace vystav soulasného uZitého umeén! neni nédhodnd. Navazuje na podooné
akce pofddané v Olomoucl v poslednich letech a svedff o vzristajici pozor-
nosti a pé&i, kterou tomuto vyznamnému dseku hmotné kultury vénujl olomouc-
ké muzeum a galerle, | o zéjmu na3{ vefejnostl o tu ¢ést umélecké tvorby,
ktera by se méla stdt nedilnou soucdsti domédciho Zivotniho prostfedl. Z uvede-
nych tFf pFehlidek byla rozsahem nefv&t8i vystava Vytvarnd kultura v souCasném
byt#, Jejim komisafem byl ]. Hejzlar z Ustavu bytové a odévni kultury v Fraze,
odkud pochéizela podstatnd €ast exponétll. Daldf zapdjcill nékteff wytvarnicl
pFfimo a fada kusit pochézela ze sbirek uméleckopriimyslového oddéleni olo-
mouckého muzeal

Nejpocetneji byla na vystavé zastoupena keramickd, sklarskd a textlnl tvor-
ba. V oboru keramiky prevaZovaly origindly naSich prednich vytvarnikd A. Bar-
tofe, V. Davida, V. DolejSe, D. Hendrychové, L. Jakubé&ika, A. Kroupové, |. Pfchy,
]. Radové, ], Sulienky a L. TEhnika, Nékteré z vystavenych praci jsou, resp.
byly urieny pro sériovou vyrobu. V obchodech je vSak nenajdeme — snad s v§-
jimkou nékterych vaz od ]J. Pgchy. A tak zlstavaj{ pro 3ir3l vefejnost nedostup-
né napf. porceldnové figurky s modrou ,cibulovou® vyzdobou od V., Davida
I tvorba L. Jakubfika, tfebaZe nékteré z jeho praci jsou vyslovné koncipovény

jako uZitkové pledméty, dokonce jako esteticky uSlechtily obalovy material

(l&hve na boroviéku, hrnce na marmelddu apod.).

Podobn§ zdsadni rozpor mezi praci v{ytvarnika a nerealizovanym primyslo-
vfm vf§robkem existuje téZ v oboru skla. Také zde byly vystaveny na Jedné
strand pfevaZné origindly cenové naprosté vEtS5ind naSich obfanlt nedostupns,
a na druhé stran® vyvzorované préce (napf. ndpojové sopupravy), které nejsou
b&Znd v obchodd k dosténi. K tomu budiZ dovoleno poznamenat, Ze 1 pro muzea
fe ziskéni kostry takové ndpojové soupravy za daného stavu nasi vyroby a eko-
nomiky Gkol nad lidské sily. Rozsahem nepatrnou v¢jlmku z tohoto previdla
tvolf nékteré druhy lisovaného skla — napf. vyrobky podle ndvrhu A. Matury,
zatimeco lisované sklo L. Olivy je v obchod@ vzécnosti. Skldfskd tvorba, doku-
meéntujici vysokou drovefi naseho soutasného skla, byla na v§stavé reprezento-
véna pracemi P, Hlavy, V. Jelinka, A, Matury, L. Olivy a V. Sotoly.

7 oboru soudobé textilni tvorby mohlli nédvStévnici spatFit gobeliny B. Felcma-
na, ddle gobelin, dekoradni latky a art-protis K, Hamzikové, krajky B. HanuSové,
gobelin ]. Hanzelky, dekoradnf textilie |. Hladika, gobelin H. Lendrové, koberec
od K. Starcové-Tajovské, koberce s dlouhym vlasem od V. Thainové a zéaclony
a tapiserle ]. Trojanové-Pavlitové. Anl textilni obor neunikl obecnému pravidlu:
cenové téZko dostupné origindly vedle vzorl urfenych pro sériovou v§robu,
av3ak nerealizovangch.

I kdy? pottem nevelikd, pFece v3ak svou Grovni mimofddnd byla kolekce
dievofezeb V. Keutmana. Lidskd | zviFec! postava Jsou Jim podény v umélecky
velmi G&inné zkratce za piného vytdZeni v3ech moZnosti, které poskytuje mate-
ridl. — Né&kolik kustt soudasného sedaciho nédbytku (]. H4la, R. Hofman, V. Vrba)
a osvétlovacich t&les (P. Grus, A, Matura) doplfiovalo Instalovany soubor, dodé-
vajic mu misty ndznak interiéru,

Tak byl na vystavé poddn obraz nadeho soufasného primyslového vftvar-
nictvi a uZitého umé&nf, obraz, ktery si ne¢inil Zddn§y nérok na fGplnost a kom-
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plexnost, Dliraz spot{val na podnétu k diskusi, na jisté provokaci divdka, Obdob-
nd& mél byt provokovdn i vyrobce, ten se vSak nedostavil. Prace vysoké umélecké
hodnoty (jejlch ocenéni ve svétovém méFitku je po vystavdch v Bruselu a
Montrealu dostateénd zndmé) vznika]l Cfasto za nepiedstavitelné téZkg¢ch pod-
minek pro vytvarnika. — od nedostatku spolefenské objednavky aZ po nedosta-
tek zdkladniho materidlu. To je jedna stranka vécl. Drubhou vystiZné formuluje
]. Hejzlar v pfedmluvé katalogu vystavy takto: ,Stejné jako na jingch podob-
nych vystavdch zde vznikd pocit tak trochu z |iného svéta, ze svéta, ktery je
zcela jing neZ ten, ktery nas denn& obklopuje. VZdycky, kdyZ prochézime té-
mito prostorami, pPFipaddme sl jako v jakémsi imagindrnim muzeu unikétd.
Uviédomujeme si, jak hlubokd& je stdle propast mezi timto projektem lidského
¥ivotniho prostfedi a vSednl skutenosti.“? Tyto rozpory se projevujl jako df-
sledek tdZkych chyb v minulosti a jejich FeSenl si vyZadd je5t& velmi dlouhou
dobu, nebot nejde o izolovany problém, nybrZ o otdzku spjatou s podstatold nasi
ekonomické reformy. T&mito rozpory byla tedy zcela nevyhnutelné a zdkonits
poznamendna | olomoucké vystava.

Z ¢istd muzejniho hiediska se tu v3ak dostdvdme feSt& k dal3i, dosud nevy-
slovené otdzce, a to k otdzce poméru muzejnl préce k soutfasnému uZitému
uméni{ a primyslovému vystavnictvi, zejména pokud jde o tvorbu a dopliiovani
muzejnich sbirek. Ve své zdsadni formé& pfirozen& neexistuje tento problém pro
specializovand muzea uméleckoprimyslového typu s davno vyhranénym a vy-
jasnénym programem, jako jsou napf. Uméleckoprlmyslové muzeum v Praze,
uméleckopriimyslové oddéleni Moravské galerie v Brnd a Muzeum skla a biZu-
térie v Jablonci n, N. Otdzka se déle prakticky neklade ani u mensSich & ma-
lych vlastivédngch muzef, kterd nemaji anl tradici, ani hmotné a finan&ni pfed-
poklady, ani potfebné personélni vybaveni, Pokud tu existuje — obylejné v ram-
cl Sirsiho shirkového fondu — soubor prfedméti uméleckoprimyslového cha-
rakteru, jde a patrn# { v budoucnu vZdy piljde o ndhodné akvizice. V§jimku by
mohla v ojedin&lgch pifpadech tvofit soustavnd dokumentace mistni vgroby.
NejproblematiZtéjsl se ndm jevl otdzka soustavné dokumentace uméleckého pra-
myslu a uméleckého Femesla ve siledn® vellkych a vétsSich vlastivédnych mu-
zafch obecného zaméFeni, tedy v regiondlnich vlastivédnych muzeich. Patrn#
zde nebude moZno formulovat obecn# platny postup. Mnoho zéleZ{ na tradici,
na stdvajicich sbirkov§ch fondech, na rozpottovfch moZnostech ndkupu a per-
sondlnim vybaveni toho kterého muzea, Domnivdm se, Ze pouze velkd regionil-
ni vlastivédnd muzea s potfebnou tradici a vybavenim budou s to soustavns
dokumentovat vyvo] uméleckého priimyslu a Femesla, a to bez regiondlniho
omezeni, tak Jako postupu)f oblastni galerie pli doplilovdni svych sbirkov¢ch
fondq.

Cht&l bych zde — bez nédroku na neomylnost a obecnou platnost — uvést
alespoii ve zkratce, jak byla tato otdzke fe¥ena v clomouckém muzeu a jaké
jsou dosavadni zkuSenostl, Sbirkov§ fond uméleckého prlmyslu, citajici na 12 000
kusfi, m4 pomé&rnd ddvny a solidnf zdklad. Jsou |im sbirky bf¢valého Priimyslo-
vého muzea Frantika Josefad které vzniklo v Olomouci jiZ r. 1873, tedy bezméla
pfed 100 lety. Nahlédnutl do star¢ch Inventdfd a do sbirek nés nenechavd na
pochybéich o tom, Ze v prvnich desetiletich existence muzea byl v praxi dobie
pochopen a Ué&stednd realizovdn zamér jeho zakladatell vytvofit sbirku sloho-
vfch predloh pro potfeby primysiu a femesel! Vedle starého uméleckého Fe-
mesla — a co do pofadf dfileZitostl spi%e pfed n& — byl kladen dlraz na doku-
mentaci soutasné uméleckopr@umnyslové vyroby, PresvédZujf nds o tom velks
soubory skla, ziskané v sedmdesdtych a osmdesdtfch letech 19. stol. z rapotin-
skych, valaiskomeziFiskfch a Lobmeyrovych skldren, souCasnd znojemska kera-
mika, ddle prace z kovu, dfeva, slonoviny a rohoviny od soufasnych olomouc-
k¢ch Femesinfk, Musime mit pfitom na paméti, Ze tu 5lo — podobné& jako pti
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vzniku ostatnich uméleckoprimyslovfch muzef v Rakousku-Uhersku — téZ
o vytvoFeni sbirky pfedioh pro odbornou a estetickou vyuku dorostu v rdznych
oborech Femesel a uméleckého promysiu. V kaZdém piipadd musime vysoko
hodnotit pokrokov¢ charakter zé&méru a Jjeho polatetni realizacl, Tento stav
a vyvo] v3ak nemdly dlouhého trvéni. Nejpozd&ji kolem roku 1900 se zdsada
dokumentace soufasné vyroby vytratila z pojetf muzejni prdce. Sbirky umélec-
kého primysiu byly pak prakticky po celou polovinu stolet! dopliiovany pouze
nihodnymi akvizicemi vyrobk( prevaZné star3(ho data. A tak jsme na polétku
Sedesfitfch let nalezll sbirky v situacl, e prakiicky zcela chybdla dokumentace
umdaleckého primyslu od zafatku stoleti. JestliZe se tento neutdSeny stav nemél
stdt trvalym jevem, bylo tFeba nalézt vychodisko bez dalSich priitahf, vycho-
disko odpovidajici soufasnym potFebdm ! moZnostem fUstavu, Bylo rozhodnuto
predeviim soustavné dokumentovat soutasnou vyrobu skla, keramiky a Sperkd
a tak navézat na ty obory, které byly ve star3ich sbirkovfch fondech nejlépe
zastoupeny. Soulasn#& s tfm postupuje pomalé a nesmirng obtiZné vypliovanl
mezery za dobu od r. 1900 do r. 1950. Nejlépe se nam zalim podafilo doplnit
vivojovou Fadu v oboru nébytku, kde jsme ziskall bhodnotné soubory z tvorby
architektti J. Fanty, P. Kropédtka, V. Hofmana a |. Vailka a jeden soubor z tii-
catych let, jeho# autorem je podle dstnfho podédni Le Corbusier. Podrobné&jsi
zhodnocen! v¢sledk@ akviziéni ¢innosti poslednich let bude prfedmétem plipra-
vované vystavy pfirGstkd a jejlho katalogu. Nékolik let trvajici soustavnd préce
pfinesla ji¥ své vysledky v kvantitativnim i kvalitativnhim obohaceni muzejnich
shirek. Jeji skutefnd hodnota, opodstainéni & smysl vyniknou ovSem teprve po
dlouhodobém a systematickém usili. Presto mdZeme konstatovat, Ze jiZ dnes
je v Olomouci soubor, ktery ma svou nespornou hodnotu a ktery se uplatiiuje
jak na vlastnich, tak i na cizich vystaviich u nés i v zahranicf.

1 Tento podil by byl v§znamn&|3l, kdyby v&t3{ pocCet sbirkovych pfedmétd olomouc-
kého muzea nebyl vézé&n dlovhodobou v¢stavou Vkus, kterd dopliiuje muzejni expozice,
a déle vystavou soudobého rytého skla v Moravské galeril v Brné.

2 Katalog vystavy V¢tvarnd kultura v soudasném bytd. Vlastivédng dstav v Olo-
moucl 1968, _ -

3 Kalser Franz Josef Gewerbe-Museum.

4 Statistlsches Jahrbuch der k#nigl, Hauptstadt Olmitz. I. sv. Olomouc 1888, s. 480.

Toméas Sousek
CECHY A REMESLA V UNICOVE

O cechovnim Zivoté a femeslech se dochovaly v byv. méstském archivu v Uni-
tovd, nyni pobolce okresniho archivu v Olomouci, doklady dvojiho druhu: pisem-
nostl cechft samfych v asovém rozsahu od r. 1534 a pisemnosti uni¢ovského ma-
gistrdtu, které se tykaji cechld a Femesel, z nichZ nejstarsi je z r. 1524. V prvém
pFpad® se fednd v&tsinou o knihy, v druhém o spisovy materldl rdzné prove-
nience.

Podle ridzngch ndznakd a zminek lze usuzovat, e polftek unifovskych cechi
spadd do XV. stoletf. VZdyt JiZ r. 1391 lpumlﬂ markrabé JoSt, aby si mésto zFidilo
biilidlo s vfhradou tffmflového pdsma’ a mésto bylo jiZ tehdy nadédno rdznyml
visadami, které zafiStovaly jeho rozvo] po strénce vyrobnf | odbytové.? Podle
toho musela byt {iZ tehdy ve mé&st& rozvinutd rfiznd Fremesla a obchod. K nej-
star5im fFemesldm moZno pof&itat cech krejtovsky, koZeluZsky, ¥evcovsky, Tez-
nicky a pekarsky.’*
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Podle konsignace z r. 1751, v niZ je podrobn# zachycen jak soupis cechil, tak
jmenovity seznam jednotlivfch mistrl s uddnim poltu tovarysd a uénfl, bylo teh-
dy v Unitové 13 samostatnych cechd. Jejich stav v té dobd byl:

cech mistri tovary&i uid
Sevcl 19 3 ¥
spoj. cech bednéfi, kolafi,

soustruznicl 15 3 0
tkalct 15 B 1
Feznici 14 0 3
krejtf 9 3 3
koZesnicl 7 o 0
pekall 8 1 0
hrnéifl G 1 0
koZeluzl 5 2 1]
kovai! a zdmed&nici 5 0 1
pundochéafi 4 D 1
sléidei, plvovarnici 3 1 0
soukenicl 2 1 0
celkem 110 22 10

Népadny je pFi tom maly polet tovary%d a docela nepatrny stav uffit. Tak tre-
ba v r. 1687, tedy 30 let po skonfen! tficetileté vdlky a Svédské okupace mésta,
bylo v UniCov& 25 feznickych mistrii, v r. 1688 19 krejdovskfch mistri a jedts
v r. 1749 uvad! Eugl’ 20 Feznfki, 16 krej&fch, 24 Jeved, 4 soukeniky apod. ZFfejmé&
tu pflisobily neblahé poméry panujicf na zaddtku vliddy Marie Terezie a véalky.

K uvedenym 13 cechdim pFibyl pozd&ji cech tesafsky a zednicky a cech mly-
nafsky. K dplnosti 1ze uvést, 2e od r. 1700 je prokdzéna v Unifovd | existence
obchodntho bratrstva.

Ostatn{ Femeslniét! mistfi byli inkorporovani v&t3inou v ceSich olomouck¢ch,
odkud sl vyZddaly | mnohé samostatné cechy své artikule. Podle individudlnf
konsignace z r. 1751 to byli po tfech: lazebnici, malffi, sklendFi, jirchaFi, po
dvou: kloboutnfci, kram4F{, mydlaFl, zednfcl, perkafl, barviFl a provaznici, po
jednom: mé&dikovec, hiebikaF, pernikdfF, sochaf a prymkal, Ve méstd byl 162
lékarnik. V archivu |e doklad o tom, Zs v r. 1563 propfij&ll unifovsk¢ cech tkal-
covsky své artlkule tkalcim v Lo3ticich® a v r. 1597 potvrzuje Pavel Katharin
z Katharu Feznfkfim v Silperku-Stftech &eskou listinou artikule vyZddané od ce-
chu Feznického v UniZovd.’

Stanovy cechu koZeluZského potvrdili purkmistr a rada krdl. mésta Uni¥ova
listinou z r. 1534, artikule cechu sladovnického a pivovarnického Karel VI. Iis-
tinou z r, 1739.7 Podle v§pisu poFizeného pro méstsk§ archiv fsou zachovédna po-
tvrzenl artikulf téméF v3ech ostatnich unifovskg¢ch cechidi ze XVI. a XVIL stol.
v byv. archivu mistodrZitelském v Brnég.

Dr. Johann Kux uvédf ve svfch dé&findch m#sta Uni¢ova z r. 1923, Ze se skoro
viechny cechovn! pfsemnosti ztratily a co se zachovalo, jsou jen ubohé zbytky.!”
Nyn#jif stav Jednotlivfch fonddi vSak ukazuje, Ze se patrn¥ v pozd&j3f dob& po-
dafilo shromdzdit v méstském archivu daldl materidl, takZe se pro. ka%d¢ cech
néco zachovalo, 1 kdyZ ne mnoho. Nadto Je ve fondu md&stského dfadu — magis-
tratu — v Unicové dal3i plsemn¢ materidl, tykajicf se cechd a Femesel, a to {i2
Castefné od XVI stol. Je uspofddén podle jednotlivich Femesel v pofadf podie
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data vzniku a rozd#len vZdy na &ést vEeobecnou a &dst tykajicf se jednotlivfch
mistrdl. PFipojeny jsou i rozsdhlé sbirky vyu¥nich a mistrovsk¢ch listd, potvrzeni
o zamdstndni a vandrovnich kniZek. PouZit by se dala | rozsdhld sbirka pro-
poustécich listli, takZe se podle dochovaného materidlu dé sledovat dost podrob-
n& vyvoj viech uvedenych cechl a Femesel.

V pisemnostech jednotlivfch cechli pfevlddajf cechovnl artikule, jinak jsou to
knihy mistrd, tovary#f, udid, rGzné zdplsni knihy apod. Pokud se tyka Casového
rozsahu, je zajimavé, %e zépisy v knihdch presahujl v mnoha pFipadech daleko
dobu existence cechft [Zlvnostensk§¢ Fad z r. 1859). Ze setrva&nosti pokrafovala
v zéipisech v cechovnich knihdch p¥isludnd Zivnostenskd spolefenstva i po zru-
Zenf cecht a tomu asl miiZeme d&kovat za to, Ze se ndm zachovaly. Tak napff
klad soukenfci majf v knihdch zépisy do r. 1863, koZe3nicl do r. 1878, pekali do
r. 1919, sladatl a pivovarnicl do r. 1929, stejn¥ jako mlyndFl. Ostatné je znamo,
¥e se rizné cechovnf zvyklost! dodr¥ovaly jesté dlouho po zruSenf cechd a mistri
musell b§t upozorfiovéni, Ze predpisy cechovni jiZ neplatf.

Pro zajimavost uvddime rok nejstarif pfsemnosti v cechovnich fondech podie
nyn&jdtho stavu: koZeluzi a Sevci 1524, krej&l 1534, Feznicl 1539, soukenfci 1542,
pekafFi 1607, spojeny cech kovafi,, zémednikl a melffd 1639, cech punCochafd,
baretnfkd a pletafd 1665, cech hrnéiFsk§ 1688, spojeny cech stolatd, bednard,
soustruzniktt a koldrd 1692, cech tkalcovsky 1699, cech sladafsky a pivovarnicky
1715, zednfcl a tesafl 1715, mlynafi 1696. Tato data ovSem nemohou b§t bréna
jako doklad skutetného stai toho kterého cechu v Unifov#i. Podle Kuxe'' poZd-
dali krej&i#l unitoviti olomoucké o propdjéenf artikulf jiZ v r. 1494, TamtéZ uvddi
Kux | pravd&podobnéd data vzniku jinych cechf.. Zde fjsme brali ohled jen na pi-
semnosti b¢v. méstského archivu v Unifov® podle dosavadniho zpracovénl

Po jazykové strance tfeba uvéZzit, Ze UniZov byl od husltskych valek a zejména
doby krale Jittho z Pod&brad ryze Seské mésto, Jestd v teském pamétnim zdplse
o obnoven! radnice po Svédské okupaci v r. 1668 se uvddé&jf jako primétor Jan
Prerovsky¢, jako (lenové rady JiFl Sehesta, Tobiés Ostry, Ferdinand Doleétor a
Jiff Herych jako méstsky pisa¥, tedy zfejm& sami Ce3l a dokonce jesté v r. 1702
potvrdil Leopold I. m#&stskd privilegia eskou listinou. Proto i cechovn! pfsem-
nosti jsou vedeny tém&F do konce XVII. stolet! fesky, aspoil v&tSinou. Nejdéle se
dr2ell teli svych otcl Peznfcl, v |efich2 cechovni knize kon&{ Ceské zdplsy rokem
1719.

Jako dalif pamétky na cechovnf Zivot v Unidovd se zachovaly v méstském mu-
zeu unifovském cechovni podstavce, truhlice, pohdry a pefetidla a mnoho ji-
nfch hmotnych paméatek. Unifovskd vefejnost byla s nimi sezndmena vystavkou
poFddanou v mugeu ve spoluprdci s archivem a (88ila se znacnému zéjmu.

! perg. listina ev. ¢. 13 datovand v Osov# 10. 10. 1391: markrabl Joit povoluje Unléovu
zlfzenl bélldla. _

1 perg. 1. ev. & 2: markrab® Premysl povoluje Unifovu mezi Jinfm prévo mflové.
{Dlomouc 1234);

perg. l. ev. & 3: Krdl Jan Lucembursky udé&luje Unlfovu prdva, jako majf méSfané
brn#nstl a olomoultl (Brno 1327);

perg. 1. ev, & 5: markrabf Jan udéluje Unlcovu vyrodnl trh 8dennf a prdvo obchodo-
vat ve viech krajfch (1354);

perg. | ev. & B8: markrabi Jan nafizuje, aby kupcl, ktefl jedou z Polska do Olomouce
a Prahy jezdill pfes Unlfov [Brno 1384);

perg. 1. ev. & 8: markrabl Jan povoluje Unifovu dalsf 8dennf trh (Osov 1373);

perg. l. ev. & 10: Cfsaf Karel IV. udéluje Unifovsk§m prdvo obchodovat v Praze za
stejnfch podmdinek jako obfané brn#&n3tf (Praha 1377) a mnohé dal3f.

} Kux — Dé&jiny mésta Uniova, str. 140.

¥ Listinou danou v Olomoucl v r. 1524 pFikazuje krédl Ludvik olomouckému purkmistru
a PFemesinfklm koZeluZsk¢m a ZSevcovskym, Ze nesméjl brdanit unifovskfm koZeluhdm
v ndkupu k0Zf na trzich a jarmacfch a unifovsk¥m Sevcim tam proddvat jakoukoliv
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obuv, jak se d&je od pradidvna. [OvéF. opls ze 14. 2. 1732 1. & 18 kart. 4 unlfovské ce-
chy a femesla.]

5 Eugl, Geschichte der k&nigl. Stadt M. Neustadt z r. 1832, str. 152.
§ perg. 1. ev. & 138,

? ovéF. opis listiny z r. 1718,

 perg. L ev. & 93.

# perg. L. ev. & 137.

0 yiz pozn. & 3.

Uvedené listiny jsou vesmés uloZeny v pob. OA v Unitove.

SDELENI

@ K odstran#nl pomniku Josefa II. u Slavikovic r. 1920

V roce 1969 uplynula dvé stoletl od udédlosti, kterd mé své misto v dé&jindch
Moravy a zvla5t& moravského zemé&de@lstvi: je to zndmy pFib&h, kdy Josef II. wvy-
oral nékolik brézd na poll u Slavikovic [viz napf. li¢eni Fr. Vymazala, Obra-
zy z déjin Ceskfch a rakouskych, Brno 1881, str. 535n.). S timto historickfm
faktem byla spjata akce 3irokého vyznamu a s mezindrodnl afastf, sjezd zemé&-
délch a lesnfkd v Brné roku 1840, ktery se stal pfehlidkou soulasného stavu ze-
médélského pokroku (srv. Die vierte Versammlung der deutschen Land — und
Fortswirthe In Briinn Jurende' s M#hrischer Wanderer 1841, Br@nn, str. 352 a2
360). Hluboko do dvacétého stoleti bylo slavikovské role oznafeno litinov§m
pomnikem, jehoZ odstranéni se stalp aktudlnim v roce 1920 po nédvratu prislug-
nikd Ceskoslovenského zahrani®niho vojska do okolnich obcl. Jeho otdzka byla
ptedmétem vleklého jednénf, jehoZ doklady jsou uloZeny v archivu Krajského
stfediska pamétkové pé&lfe a ochrany pFirody v Brnd. Tehdej8! Moravské zemské
muzeum ozndmilo 20, fervence 1920 zemskému vf{boru, Ze pomnik nemiZe ple-
vzit do svych fondd pro nedostatek mista § Jeho minimélni muzejnf vfznam [stél
na mistd 84 roka). Navrhovalo jeho ponechdnf na mistd jako doklad n&kdejsi
piety k zndmému &inu Josefa II. s tim, aby nédladé proti existenci pomniku se
felllo zm&nou nebo pFfiddnim ndpisu (KSPPOP Brno, 442/20). Zemsk§¢ v¢bor se
tedy obrétil 16. srpna 1920 na brnénsky stdtnf pamétkovy GFad o dobrozdéni
stran zachovdni pomniku, piipadn# zmé&n ndpist [tamt., 690/20). PamAtkov§ dFad
doporutil ponechédni pomniku v nedotéeném stavu {1 s nédpisem. Nakonec dodlo
k likvidacl pamétky, jejiZ poZadavek probéhl i tiskem (Vy3kovské noviny 19. 11.
1920), bez jakéhokoli GFednfho souhlas koncem roku 1920: 18. prosince sdéluje
komisat ministerstva Skolstvi a nérodni osvéty pamétkovému dfadu, ¥e soutdsti
demontovaného pomnfku byly pFevezeny do Zemského domu Il v Brné a navrhuje
jejich uloZeni v muzeu (KSPPOP Brno, 924/20), coZ také po jistém vAhAanf naFidil
zemsky vybor 14. dubna pFiStiho roku (tamt., 168/21). Tato zAvérefnd episoda
zfistala dlouho v pamétli brnénskych Né&mcil (viz napf. Tagesbote 16, 9. 1920),
atkoll nechyb&ly i v daldich letech umirnéné nédzory na &eské Strané. B.

@ Pozndmka k pFejmenovidni olomouckfch spelki

Obytejn& se udéavs, Ze Slovansky Ctenéi'sky spolek (zal. 1881) byl pfejmenovin
na olomouckou Obéanskou besedu aZ po zakoupeni Skarniclova domu na tehdej-
3im Dolnim néméstf. AvSak jednatelskd zpréva, pifednesend na valné bromadé



spolku dne 11. Gnora 1871, potvrzuje, Ze toto plejmenovant bylo schvédleno fi2
tohoto dne, atkoll dim byl zakoupen aZ v dubnu. V archivu ObCanské besedy e
protokol o zminéné valné hromadé® sepsan§ dne 17. Gnora 1871, v n®mZ se mimo
jln&é pravi:

Vibor navrhule zménu vicero § stanov dosavadnich. Nejhlavné{if zména po-
zdstdvd v tom, ¥e Slovansky§ CtendFsky spolek proménl ndzev v ,Oblanskou be-
sedu.”

Jednatel odiivodiiuje ndvrh ten tim, e kivel slevansky povzbuzenim valné &dsti
obyvatelstva olomeouckého neni vice ostrivkem na pudé cizi, nijbrz %e stoji na
pldé domdel a fe firma slovansky spolek na Moravd a v Olomouc! byla by
naddle dikazem, 2e se necltime zde doma, Ze fsme zde hostmi.

Po deltl debat®, na nit se zdlastiuft dr. Veljlk, prof. Kovaktk, (ernoch a Hy-
nek, prljat jest ndvrh vgboru.®

Tuto skutafinost potvrzuje také jednatelsk& zpréva z valné hromady spolku
z 8. fervna 1871, z niZ se také doviddme, jak olomouéti vlastenci musell bojovat
s neptizni radnice, kterd (tehdy vétSinou v rukou n&meckych) chtzla koupi domu
riekazit:

<Krdtkd doba teprv loudl nds od posledni valné hromady dne 11. I t. r.,
a pkec chovd doba tato v liné svém pro spolek nds tak dileiitou uddlost, laké
v défindch jeho jeité zaznamendno neni, Vitdme-ii Vds, cténi panové &Slenovéd to-
hoto spolku, srdetngm a upFimngm ,Nazdar®!, tedy to &inim s tim p8t§t radosti,
an Vds vitdm poprvé na padé nall vlastni, v demé nalem ! V téchto slovech za-
jisté Fekl [sem viechno, co nds sebevédomim a hrdosti naplniti milZe, v téchto
slovech le2! dikaz, 2e rostem a vimdhdame se zdrovefi s ndrodem nakim, ¥e sl
odhodlanosti a rdzngm Cinem dobfjvdme zapirané ndm od sousediv nasich vdl-
nostl a dety !

Skutek, lako fest koupé domu tohoto, byl tak dileZity, e nikdo z cténgch pp.
Clendv neupFe, fe bylo ku provedeni jeho zapotFebi velké opatrnostl, a proto,
tudtm, nikdo nezazlll vyboru nalemu, Ze po tas vyledndvdnl tak zdvaZného byl
pondkud mdlomluvnyj, nebot kde ridzné zdjmy mimo obylejné konkurence hrozily
zhroutit! dilo zapolaté, tam zalisté byla pFede»ﬂm mltenlivost,

Dnesnihe dne usta nale fsou fif rozvdzdina.

Zpréavu piledet] Josef Wurm (synovec P. Ign Wurma, ktery r. 1859 pi‘lﬁal dao
Olomouce jako poitmistr, ale r. 1867 se vzdal svého mista, protoZe nechté] pfisa-
hat na novou ustavu), dlouholety jednatel spolku. Sdm Jje3tE nazg¢vd spolek Obfan-
skou besedou | Slovanskym C&tenafskym spolkem, coZ potvrzuje, Ze nov§ nézev
spolku (Ob&anské beseda) nebyl je5t& zcela vZitg, afkoliv spolek byl jiZ 11. dno-
ra 1871 piejmenovdn na Obdanskou besedu a dim koupen o #tvrt roku pozdéji.
Touto schiizi se také Josef Wurm loudil se svou funkc! jednatele, nebof odchdzel

#z vyboru, jehoZ byl 12 let €lenem.
FrantiSek Tvrdof

@® Jeité k dopisu Frantifka Palackého z roku 1873

Ve Zprdvach Vlastivédného dstavu v Olomouci, r, 1968, & 142 jsme zvefejnill
dopis Frantilka Palackého z 30. listopadu 1873, ktery je soudésti literdrni sbirky
olomouckého muzea, O existenci dopisu, adresovaného hodslavickému starostovi
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Adolfu Plletkovi, vEd&l v minulosti jen Gzky¥ okruh vlastivddnfch pracovniki.
Poprvé se o n¥ém zmifiuje Josef Skutil v informact o stava muzejnfho archivu
ve Zpréavdch KVM, r. 1956, s. 67 n. Pro doplnénf literatury k danému problému
a poopraven! nadpisu vzpomenutého ¢&lénku z r. 1968 je tfeba jeStd uvést studil
Jana Skutila k osmdesatému v§ro!f dmrti Franti§ka Palackého, publikovanou
ve sborniku Vala$sko, r. 1956, s. 158 n., Palackého dopis do rodnych Hodslavic
v roce 1873. Skutil urtuje jako adresfita rovnéZ Adolfa Plletku, komentuje dopis,
vysviitluje vztahy jmenovanych osob a pisatele, hodnot{ dopis jako vz&cny doklad
upffmné lédsky Palackého k rodné zemi a predk@m a zérovefi Gcty a ldsky
celého kraje k Palackému, Uvddf, Ze k dopisu byl pPiloZen listek P. Ignéce
Wurma, zakladatele Vlasteneckého spolku muzejnfho v Olomouci, s poznémkou
o Janu Vévodovi, ktery daroval dopis Palackého VSMO, Tento listek se u dopisu
nezachoval, Podobné pozndmka je uvedena na ¢Ctvrté stran® dopisu, nejde v3ak

0 rukopis Igndce Wurma.
Milada Piskovd

® Olomouckd medaile na 2. prosinec 1848

Clanek, otiitdny pod timto ndzvem v Numismatickych listech, rof. XXIV, 1969,
str. 17—28, moZno doplnit podle studie Oesterreichische Mnzen und Geldzei-
chen von den Jahren 1848 und 1849, kterou publikoval roku 1876 Joseph Ale-
xander Frh. v. Helfert v Numismatische Zeitschrift, ro¥. 6—7, 1874—1875, na
str. 233—353. Na stran# 250 najdeme stru&n¢ popis této medaile, v zévéru kata-
logového popisu na str. 302 uvAadf sbirkovou provenienci &tyF exemplafh. Medaile
ze zlata a stffbra, vénované cisati Franti¥ku Josefovi, opatroval podle Helferta
K. k. Minz-und Antikencabinet, po jednom mé&d&ném exempldM mé&ll ve sbirkdch
dr. Wilhelm Schlesinger a ]J. A. Helfert. Tyto ddaje doplfiujf &lének v Numisma-
tickgch listech na str. 23 (odstavec dole) a v prvnim odstavci na str. 28. V. B.

@® Kroniké¥skd zminka o Zudru v Kralicich u Prostéjova z roku 1803

Kralickd kronika, zaloZend roku 1820 Josefem Bernardem (popis viz Zprédvy
Krajského vlastivédného stiediska v Olomouci, 1959, & 78, str. 13), obsahuje mezi
retrospektivnimi -zdplsy prozatim nejstar3! doklad slova Zudr ve zmince o zhoub-
ném poZéru v roce 1803, uvedené na stran# 90:

Léta Pdn& 1803.

Dné& 18ho srpna o pil sedmé hodind na velder skrze hromo udeFenti dopusiil Pdn
Bith viemohouct neltéstf ohné kde’to udefFilo u Franca Blelinka do komina, a tam
ocut to skodllo k Jdnovl Vanlovi na hiru, tak Ze napfed na 2ud¥Fe jeho v zd-
rofniku jen k spatfent byl, a tak skrze toho neifasnfho hostd 26 obyvatell kra-
lickych vyhoFelo, a sice od N. 14 aZ do 3%ho viak ale stodoly dékufic Pdnu Bohu

vsem krom France Sedlddka N. 24 kterg na hitfe obill mél, bez 3Skody zdstaly.
V. B.

@® Z pozndmek jednatele Oblanské besedy

V archivu olomoucké Obfanské besedy se dochovaly z r. 1877 jednatelovy po-
znfimky, jeZ zfejmé& mély bft soutdst! zprdvy na vyro&nf schiizi. Dr. Jan Hynek
tu vlastn® telegraficky zachycuje nejstar3f dsek d&jin tohoto spolku:
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- 1. Beseda trvd co spolek [iZ pFes 16 let (do r. 1871 jako Slovansk§ Ctendfsiy
spolek — pozn. F. T.).

2. V dubnu r. 1871 koupila ddm &. 409 na Dolnim ndméstf (od d&dich Skarnic-
lovgch — pozn. F. T.), mafic fen skrovng majetek.
" 3. Ddm ten dr¥l v roce 1877 |i¥ po 6 let.

4, Pronajmouc v tomte domé& 2. patro Slovanskému gymnasiu, umo¥nila, ¥e slo-
vanskd mlddeX méla dostatetnd uliren a nemusela vstupovati do gymnaslia
némeckého — zadaptovdntm mistnost! pro ullrny ptinesla znalnou obét,
kterd od erdru uhraZena nebyla.

5. Poskytla mistnost Sokolu olomouckému.
6. Md od UstFedn! zdlofny pijtky ve vg3ce 6.000 zl.
7. Z besedy a Cllenstva [ejtho povstaly ndrodni spolky olomoucké:

a) Sokol.
b) UstFednt zdlo%na (viz podpisy na pronich stanovdch!).
¢/ Obéanskd zdloZna (vwiz podplisy na promich stanovdchl!).
d) Matice 3kolskd.
I z tohoto struného a suchého v§&tu je patrné, kollk dobré vlastenecké préce,

tak dfleZité v germanizujfci Olomouci, vykonal tento spolek — jehoZ d&jiny ne-
byly dosud vydény. F.T.

K vyobrazenim na obdlce:
1. Véclav Hanka (1791—1861), olej Antonfna Machka (snimek Rudolf Krﬁm&f.].
2. Omrtn{ ozndmen! Véclava Hanky z r. 1861. 1. a 2. k &lanku K. Ditrichové.

3. Ovod a zévér dopisu EliZky Krdsnohorské FrantiSku Bayerovi z 10. prosince
1878. K ¢€lanku M. Piskové.

4. Vyfez z kolorované litografie . Svatebni veself na Hpnﬁ“ z r. 1856 s vyobraze-
nim jezdeckého klepadla. K €lanku V. Buriana.
Snimky Jaroslav Jurysek. "

Zprévy Vlastivédného dstavu v Olomouci & 145. Vydal Vlastividn¢ dstav v Olomouc],
ndm#st! Republky 6. Redligoval V. Burian. Vytiskly Moravské tiskafské zdvody, n. p.,
prov. 12, Olomouc, Lenineva 15.
© Vlastivédny dstav Olomouc.
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