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Fudoarmejct ve Sternherku roku 1845 [K Slanku |0 Valitka)

Na piedni strané obalky:

Ulvmouckd poStovnl zndamky z rako 1945 (K Clankuo | Kslra).



0D AZOVA NA ZIRNOU HANOU

Dvé ze EtyF pFirodnich bran, které tvoPi hlavni pFistupy do oblasti Hané, bhyly
piedurteny v poslednich fazich druhé svétové wvilky, aby jimi pronikly ctelisti
obrovského svérdku druhého a Ctvritého Ukrajinského frontu, ktery krusil po-
sledni zbytky zoufale se branicich némeck§ch divisi mar8dla Schirnera.

Prvenstvi v této historické bojové operaci o Siroké handcké roviny mé& brana
Vyikovska, jiZ postupovaly jednotky 2. Ukrajinského frontu, kier§y mohuinym
fiderem od Budapesti dosdhl 13, dubna moravsk§ch hranic n Hodonina a po tu-
hfch bojich wvyrval z rukou protivnika hlavni mésto Moravy. Poté od 26, dobna
byl piivodn# severozipadni kurs sovéiskych vojsk zaméfen o devadesat stupii
doprava na Vyskov. Néstup do prostorn Vy3kovské brény sice usnadnilo po-
zemnim jednotkdm letectvo, které hloubkovym néletem zlikvidovalo 25. dubna
némecky munitni vlak na nadraii v Lulti, ale Némei se opevnili ve VySkove a
sovétska vojska musela tento bod sevFPit obchvatem za soulCinnosti letecké zbra-
né. Teprve po dobyti Vyikova se 2. Ukrajinskémun fronta uvolnila cesta na se-
verovfchod. Nejméné 1130 piisluinikid této armady a 39 rumunskych wojaki
zaplatilo dobyti Vyskovska Zivotem. Krok za krokem se linie celé fronty po-
souvala jihovychodni e4sti Moravy na fzemi Hané a Slovacka. Téika tankova
bitva byla svedena na Hané v prostoru Celtice—Ivai—Klenovice —Klopotovice
—Oplocany—Tovatov. Piedsunuty klin 2. frontu se stabilizoval B. kvétna v pri-
setiku pfednich hanfickfch mést Olomouce, Kojelina, Prostéjova a Prerova. Ve-
ter 5. kvétna se cba Ukrajinské fronty (2. a 4.] spojily ve vychodnim vybézku
Hané.

VyiiSténi ostatniho fizemi Hané bylo dkolem vojsk 4. Ukrajinského frontu,
kterd se probijela za pomoci Ceskoslovenskfeh jednotek, Potétkem Kkvétna pro-
nikl wvelitel 4. frontn armAdni generdl Andrej Ivanovit Jeremenko do Slezska
a na Moravu, vyuZiv vhodngych terénnich podminek mezi Hrubfm Jesenikem a
Moravsk§mi Beskydami. Prvni gardovd arméada spolu s 38. armadou se zmocnily
Ostravy a postoupily Moravskou branou na Hranicko. Jiné sloika 4. Ukrajinského
frontu, 60. arméada generala piukovnika P. A. Kurotkina, kterd byla soutasti
fidern v ramci tzv. praiské operace, pronikla do Bdlovee a odtud do Sternber-
ka. Boj o0 Olomouc piipadl dvéma sloikam B60. armady, z nichZ 318. sifelecka di-
vize Novorosijskd, ji¥ velel hrdina SSSR generdlmajor Vasilij Fjodorovié Glad-
kov, postupovala od Sternberka. Soufasné ze sméru od Meésta Libavé podnikl
ndpor na Olomoue generfilmajor Koldubov se 128, gardovou divisi. Viletna
cesta slpiek 4. Ukrajinského frontu, zapofatd na severnim biehu Azovského
mofe, se chylila ke koneci v prvnim Kvétnovém t§dou 1945 pred branami Olo-
mouce, Mésto bylo Némeci narychlo pfeméno v pevnost s vyuniitim predsunutych
fortifikaci starého terezidnského opevnéni. Zvlas( promygiend byla rozmisténa
palebnd postaveni protileteckych a protipancéfovych baterii.

Vzdusng prostor nad Olomouci totiz ovladalo sovétské letectvo jiZ od 30. dub-
na a tfden poté, 7. kvéina, pronikl sovétsk§y pozemni prizkum na pfedmesti
Bélidla. Odtud se rozvinul filok na daldi olomoucka pPredmésti Hodolany, Pavio-
vicky a Chvélkovice. Ve dvacet hodin téhoZ dne dosdhlo elo Gtoku prostoru



mezi hostincem na Spici a kasarnami Jana Jiskry z Brandysa. Most mezi ka-
sirnami a Komenského ulici nad tokem Moravy zilistal neporuSen a prizkumnici
tudy pronikli za vytrvalé délostielby, ktera neustala po celou noec, do Komen-
ského ul. Casn@ rdno dne 8. kvéitna byl zahdjen v tomto Gsekn hlavni népor na
vnitFni mésto technickymi prostfedky. Zalaras na pFfedmosti v Komenského uli-
ci prechodné zastavil postup samohybn§ch dél. Dva serianti a nékolik p#&idki
spolu s Olomoutany uvolnili prekéiku a jiZ stroj kapitdna Zabotina, v obitan-
ském povoldani utitele, pronikl jako prvni do vnitiniho mésta. Némeck& obrana
v Bezrutovyeh sadech byla seviena obchvatem a zlikvidovéna a sovétské jed-
notky odtud postoupily aZ k nemocnici na Nové Ulici. Stfed mésta byl vyCiStén
ze sméru hlavniho Gderu a postupem dalSich jednotek od severu pies Cernovir
k Hejéinu. Nejlvrdofijn#jii odpor Némed trval v prostorun leti$té u Nefedina,
ale také zde byl brzy zlomen. Soutasné s Olomouci byl obsazen Siroky pruh
tizemi, tahnouci se stfedem olomouckého okresn od severozdpadu k jihov§chodu.
Podle stalistik, kieré patrné ziistanou fjiZ navidy nehGplnymi, padlo na dGzemi
Velké Olomouce nejméné devadesdt pFisluinikia Sovétské arméady, z toho polo-
vina zlstavd bezejmennd. Jesté (éhoZ dne v osm hodin veter wvzdala Moskva
hold dobyti Olomounce vypédlenim dvanédceti délovych salv.

Znatny podil na osvobozeni Hané mély také samostatné Ceskoslovenské jed-
notky, bojujici ve svazku 4. Ukrajinského frontu. Casti 4. brigddy se probily na
Moravu po tézk¢ch bejich pres Javorniky v ddoli rfeky Beévy. Po bojich na
Valaksku dosahla tatg brigada 6. kvétna Hostyna, kdeZto 1. brigdda za spolu-
price 3, brigady obsadila HoleSov a odtud zahéjily obé& brigAdy spoletny postup
na Hulin. Severné od meésta narazily na dobfe organizovany odpor némecké pé-
choty podporovan§ délostielecivem. V poledne 7. kvétna nafidil velitel 18.
armédy piresunout hlavni sily po ose Hulin—KroméFiz—Kojetin—Klenovice na
Hané a dosdhnout prostoru Prostéjova. PFi plniEni tohoto dkolu se nade jednot-
ky setkaly s tuhym odporem zbytkd 13, 76. a 153. némecké divize. Na Prosté-
jovsku pak pokracovaly boje dale a doznivaly jeité po 10. kvéinu ifténim lesil
u Boskovie, Svitav a Letovie. Prvni ¢eskoslovenskd tankova brigéida, kterd pro-
nikla na Hanou Moravskou branon po paméitném boji o Ostravu, obdrzela
v Olomouci rozkaz generdila Moskalenka spoletné se 42. té#Zkou tankovou bri-
gédon rozdrtit nepFitele a spéchat na pomoc Praze. Akce byla zahdjena smérem
na Litovel, kde se rozpoutal prudky soubor s némeckymi samochodkami. Po
jejich zdolani pak pokratoval postup na Zabieh a do Cech.

To jiZ nastdval konee véalky a zjizvend Hand oslavovala viltézstvi, za néz
v kraji poloZilo Zivoty pPes patndct set bojovnikidi, které kryje piida handcké
metropole.

(B.)

Zemdddlské noviny, rod. XXV, 1870, & 108, str. 1, Olomauve, 7, kvéina 1870.

Josef KSir

OLOMOUCKE POSTOVNI ZNAMKY, VYDANE
ROKU 1945 K OSVOBOZENI MESTA

BliZzici se konec vélky v roce 1945 a nadé&je v brzké naSe osvobozeni 2 fa-
Sistické poroby nabddala obany, aby prom¢ilell pFipravu wvéci, které by uvedly
zivot, thned po dosaZeni svobody, do normdinich kolejif. Mezl takové véci patfily
i postovni znamky. Proto né&ktefi ¢lenové olomouckého filatelistického klubu
JHana", bylo jich sedm, brzy po Novém roce 1945 piisll na mySlenku pfipravit
emisi novych postovnich zndmek, aby se nemuselo pouZivat starych protekto-
rdatnich znamek, opatfenych jen néjakym pretiskem, jak tomu bylo po 1. sv8tové
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vidlce roku 1919. Od mysSlenky se co nejdiive preslo k uskutedn&nf. Casu mnoho
nezbfyvalo, nebot vdlefnd fronta se stdle vice pfiibliXovala k hranicim Moravy.
Na poradé& pripravného vyboru ,sedmi" dne 28. dubna 1945 bylo ujednéno, aby
za ndmét zndmek byla vzata orlice, kterd je souldst! heraldické reliéfni vyzdo-
by zdpadnfho priafeli clomoucké radnicel].

Jakmile byl urfen né&mét zndmky, vypracoval akadem. malif Aljo Beran
ndvrh zndmky, ktery zhotovil urychlend a s velkou ob#tavostl, Ndvrh byl pfed-
loZzer k Gfednimu schvidleni méstskému ndrodnimu vyboru, pak sekretaridatu
KSC, kde byl vysloven poZadavek, aby v textu zndmky bylo vyznateno osvobo-
zeni mésta Rudou armddou, Mésto 24dalo vybirdnf 100 % pfiplatku k hodnoté
zndmky ve prospéch vidlkou postiZen¥ch Olomoucand. Takto dopln&ny néavrh byl
pfedloZen mistnimu veliteli Rudé armdAdy, gardovému podplukovnikovi Nikolaji
Petrovicovi LatySevovi, ktery rovnéZ dal sviij souhlas.

Posledni{ [dze pled vyddnim zndmek nastala pfi jedndni s reditelem okres-
nftho posStovniho Gfadu Olomouc 1, ktery se zdréhal pPFipustit vydén{ zndmek,
prevzit je do prodeje a pouZit jich k afedni potfebe; zéleZitost zdilvodiovel,
Ze postovn! zndmky maZe vydidvat jen postovnl sprdva a nlkoliv [ilatelisticky
klub. PoSta sama jiZ provddéla pfetisk poslednich protektordtnich zndmek, jek
je pozd&jl uvedeno., Nakonec se pil jedndn{ dosdhlo dohody za podminek, Ze
cely nAklad zndmek s orlici bude posté dodédn do 24. kvétna v poledne, a Ze do
této doby nebudou postovn{ GFfady zdsobeny zndmkami vydanymi oficidlné pos-
tovnf spriavou.

Po tomtp dlouhém schvalovdni ziistdvaly na zhotovenf tiskovych desek a na
vlasinil tisk zndmky pouhé dva dny. Podle pivodniho ujedndni meél byt tisk
proveden jako kamenotisk v tiskdrn& Valdskove, avSak v bojich o mésto byl
dne 8, kvé&tna podnk po3kozen tak, Ze byl vyfazen z provozu. Proto se na-
vAzalo jedndn{ s ryteckym zdvodem VAclava Mikse, kde se zholovily tiskové
desky ze zinku a z nich vytiskla Nérodnf knihtiskdrna Kramére a Prochézky
zndémky b&hem 22. a 23. kvétna. PPl tisku byli neustéle pFitomni zéstupcl pos-
tovnfho GFadu, ndrodnfho vyboru, klubu filatelistd Hand, autor znémek, StoCkaf
a zéstupci tiskdrny. Velké potiZe nastaly s obstardvdnim kliZeného papiru, ale
{ to se prekonalo. Tiskdrna Valaskova vypomohla své konkurencl papirem, jen
aby tisk mohl bft uskuteénén. )

Byly vytistény archy v2Zdy s 50 zndmkami: 60 hal. + B0 hal. zelend, 80 hal.
+ 80 hal. oranZovd, 120 hal, 4+ 120 hal. karminovd, 380 hal. 4+ 380 hal hnéda
a 420 hal. 4+ 420 hal. modra. Zndmka sama tvoff obdéInfk na vySku a rozmérech
21,3 x 28,2 mm s kresbou vlevp hledici orlice; bily dvoutddkovy néapis nahote
zni: ,POSTA CESKOSLOVENSKA" a pod nfm men$im pismem ,O0LOMOUC". V dol-
nich rozich jsou &titky s hodnotou a uprostfed je datum 8. V., 1945 a sovét-
sk¢ znak; pod kresbou [e jméno autora A. BERAN. Tisk byl proveden na papile
bflém, vzadu s bflym klihem s ryhovanim. PonévadZ pro dotisk hodnot 380 a
420 hal. chybél jiz papir, pouZil se papir nepatrné nahnédly a klith byl na-
#loutly, skoro bez ryhovéni; klih byl snadno ovliviiovn pogasim. Znimky zista-
ly nezoubkované, nebot nebylo po ruce vhodné perforatni zafizeni.

PFl tisku bylo zpozorovano, Ze v archu nejvy35f hodnoty se vyskytuje chybné
tislo 120 hal. mistg 420 hal, a to na dvou zndmkach v kaZdém archu, Muselo
se viak tisknout ddl a chybné znédmky byly v archu vyfazeny prodirkovanim
chybného ¢isla. Nédklad zndmek byl 50.000 sérif a déle 1.000 sérif na kFfdovém
papife pro tdely archivni a muzejni. Zdjem o zZpamky projevilo také Feditel-
stvi post v Brn& a doporufovalo zvySen! ndkladu, coX se v3ak pro nedostatek
papirli neuskuteénilo.

VSechny zndmky byly ihned v tiskdrn& piebirény poStou a na konec veske-
rd makulatura a tiskové desky pievzal zéstupce po3tovniho dFadu Olomouc 1.
Tisk se uskutefnil v ujednané lhiit&§ do 24. kvé&tna v poledne, takZe prodej
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znfimek mohl byt zahdjen druh¢ den rdno (25. kv&tna) u olomouckfch dFadd
Olomouc 1, 2 a 3.

Znamkam! frankované dopisy se dopravovaly Gfedné bez néjakého pozasta-
venf nejen v Olomouci a po celé Moravé ale I do vzdélenych mést. Prode]
zndmek na podtdch trval tFi dny, podle olomouckfch zprdv se ukonéil vyproda-
nfm zndmek, ale pfesto na postovnich GFadech se objevily vyvésky se sdé&lenfm,
Je ministerstvo podt neuznalo zndmky s orlici za platné poStovni zndmky, a e
daldi prode] nepfipustilo. Toto rozhodnutl sd&lilp do Olomouce telefonickym
pfikazem podtovn{ Feditelstvi v Brnd& Presto se znAmky s orlicf pouZivaly jeSté
v fervnu 1945 bez pozastaveni. VytdZek za prodané zndmky si ponechalo mi-
nisterstvo po3t a pouze pFiplatek pro dobrofinné dcely odvedlo Narodnimu
vyboru v Olomouci ve v§3i 730.000 K&.

Posudek zndmek s olomouckou orlief byl uvefejn&n v literatufe. Olomouttf
autofi a filatelisté Frant. Grér a Frant. Opichal, zachytili nejen historil zné-
mek, ale popsali i jejich dfednf, oficidlni charakter, protoZe vydani znédmek se
uskutetnilo za 6&asti mistnich vlddnich a poitovnich ¢&initeld. V praZském
filatelistickém Gasopise se vyjddiili o vSech revoluEnfch zndmkéch, at vznikly
pFetiskem na protektordtnich zndmkach, nebo se zcela novymi motivy, jako
< olomouckou orlicf, nepiiznivé. Toto odmitnutf se stalo bez blizstho rozboru,
jen strudnymi pozndmkami, jimZ nechybé&la ani snaha o zesmésnénd).

Kone&n¢ zav&r byl ten, ¥e zndmky s olomouckou orlicf jsou povaZovéiny za
zndmky revolu&nf, a proto nemajl dfedni charakter. V praZzsk¢ch Casopisech
byly povaZovdny za mfstnf vyddnf a podotykalo se, Ze jejich slabou strdnkou
byla pomérné pozdn{ doba vzniku, v&t3f zasoby v rukou nékterych jednotlivcd,
dale pFiplatky, které zdQraziiovaly spiSe filatelistické ne2li postovni poslani.
PFednosti viak bylo jejich umélecké provedenf, po3tovn{ prodej, skuteéné uZi-
vani, jakoz 1 G&ast viech smdrodatngch mistnich &initeld pfi jejich vzniku.

Ve filatelistickfch katalozfch po3tovnich zndmek nejsou tyto zndmky uvAdé-
ny, tedy ani v Ceskoslovenském katalogu, patrn# na zdklad& vieobecné zpravy
o revoluénich zndmkédch napsané Ervinem Hirschem, redaktorem Ceskosloven-
ské filatelie v Praze, jenZ byl crgdnem Ustfedl &s. filatelistick¢ch spolkidt).
Jedin& katalog zndmek [irmy JZumstein® v Bernu se zmifiuje o olomouckych
znamkdch s orlicf v oddilu Ceskoslovenskfch zndmek na poCAtku roku 1945,
a to vidy v kaZdoroiné vydavaném katalogu. Otiskuje obrdzek znAmky a tento
text (v Ceském pPekladu): ,Po osvobozeni v kvétnu 1945 byla vydédna rozlifnéa
revoluéni a mistnf vydéni, Znimky z Olomouce byly prodavéany postovnimi a-
Fady a poStovsky pouZivdany. Ministerstvo post je viak neuznalo a vytéZek po-
ukdzalo Ndrodnfmu v¢boru. (Berner Briefmarken Zeitung 1945, str. 125 a 1946,
str. 108)“. Podotfkad se, Ze Néarodnimu v§boru byl poukézdn pouze priplatek a
nikoliv cely vynos z prodeje zndmek?).

K této zprdvé o revolufnich zndmkach, vydanfch k osvobozeni Olomouce
patii pfetisky platnych protektordtnfch zndmek vydanych rovnéZ v Olomouci,
je? dala zhotovit sama posta. TehdefSi prednosta postovniho GFadu Olomouc 6
v Hei¢ing Alois Novotn¢, byl povéfen okresnim poStovnim afadem pripravit pro
postovni Gfady pfretisk znAmek pro bliziel se osvobozenf Olomouce. Jednal
s majitelem ryteckého zdvodu V. MikZ%em, ktery mé&l k pietisténf zndmek po-
¥dit Stofek. Predlohu pro pfPetisk nalezli v oficldlnim pfetisku z roku 1919;
pfetisk byl 3ikm¢, |en pfsmena sestavena svisle text ve tfech Fadcich: POSTA
| PESKOSLOVENSKA / 1945. Firma pfipravila vzor ke Stotku z médi a také
jej zhotovila pFedem, aby pfetisk mohl byt rychle zhotoven.

Po osvobozenf mésta Olomouce 8. kv&tna 1945 bylo ihned druhy den projed-
ndno pretitén! dosavadnich platngch protektortnich zndmek s mistnim veli-
telem Rudé armddy, kter§ byl tehdy pFedstavitelem stdtnl moci na osvobozenfm
tzem!{ a rovné? i s Revoluénim narodnim vyborem, kteff dall konefny souhlas.
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Po tomto schvéleni bylo s pretiskem ihned zapoéato 9. kvétna v Handcké tiskar-
nd na v&tsim poltu posdtovnich zndmek dodanych poStou a za nepletrzitého
dozoru povéFeného poitovniho GFednfka. Pretiskovd deska byla plivodné pro
pretisk dvaceti kusl zndmek a slouZila k pretisku modrou barvou.Pro rychlej-
§f postup prdace doplnili desku na padesat polf v 5 fadach a provadény s ni
pfetisky barvou &ervenou. Celkem bylo pfetiSttno 6 hodnot protektoratnich
znamek s obrazem Hitlera, a sice: 30 hal. (modry pfetisk]) v poltu 29.750 kusi,
40 hal. (Cerveny) 30.550 kusd, 50 hal. (Cerveny) 39.300 kusi, 60 hal. [Cerveny)
96.500 kusti, 1.20 korun [modry¢) 63.400 kusfi a 80 hal. (modry pretisk] 17.900
kusl. Tato posledni 80 hal. zndmka nebyla déna do prodeje pro maly ndklad a
odvedena po3tovnimu Feditelstvi v Brné spolu se Stotkem a s neprodanymi
zndmkami, jichZz v3ak mnoho nezbylo.

Okresni postovn{ tfad pFevzal 13. kvétna 1945 vSechny pfetisténé Zzndmky a
dal je do prodeje poStovnim dfadim Olomouc 1, 2 a 3. Proddvany byly od
15. kvétna s piiplatkem 1 Kor na sérii, celkem 4 kor za sérii a plestaly se
proddvat 24. V. 1945, kdy byly pietisky vyprodany. Ministerstvo post vsak ani
dodateénd s témito pretisky nesouhlasilo. Peftisky se pouZivaly jen pro listové
zdsilky.

Podle referdtu v brn&nskych Filatelistickych listech povaZovaly se tyto pfle-
tisky za poStovni provizoria §).

Pro dplnost, je tfeba zminit se jestd o pfetisku zndmek provedenych na
postovnim Gfadt na Koped&ku u Olomouce (dfive Sv. Kopetek), Aby zndmKy
thned po osvobozeni{ obce odpovidaly nov§m pomériim, rozhodl se tamni post-
mistr St&pdn Macek spolu s daldimi zdjemci uskuteCnit pFetisky b&Znych zna-
mek.

Jakmile byla obec osvobozena Rudou armddou 6. kvéitna 1945, obstaral poS5t-
mistr k pretisku Stofek z umélé hmoty u tamejSiho Fezbéfe. Pretisk sestdval
ze dvou vodorovnych Fadkh a skladal se z velkych pismen CSR a &isel 1945
(vfjska pisma 5 mm a &isel 4 mm). Na posté se rucné ptetiskovaly pouhou ra-
zitkovou cerni ve dnech 12. aZz 17. kvétna 1945.

K frankovani listki a dopisti pretiskly se predn& vy¢platni znamky v hod-
notdch 60 haléidi a 1,20 korun; pak se pretiskovaly malé série zndmek, majici
12 hodnot od 10 hal. do 2,40 korun, aZ kone&né& | velké sérle o 51 hodnotéch.
Tyta pPetisky byly proddvdny za nomindle u taméjsi postovni prepdZky aZ do
doby, kdy se obnovilo po3tovni dopravni spojent s okolim pfes postu Olomouc
2, kdy bylo soutasn#é zakézdno ptetisky prodavat. Nikteré hodnoty se proddvaly
v poutnich stdncich 1 s pohlednicemi. Po zékazu prodeje znamek se porto zasi-
lek platilo hotové na posté.

Tento pretisk zndmek byl povaZovdn za mistni, nebof zndmky byly prodavany
na podté a byly pouZivany k dorutovdni zésilek aZz do Prahy. Polel pFetisko-
vych sérif se odhaduje asi na 400 malgch a asi 200 velkych sérif. K sériim znéa-
mek pripojovala poita na zvlaStnim papife origindlni otisk Stotku a postovniho
razitka s datem 17. kvitna 1945, coZ bylo ojedinélym poé&inem pi¥i rozprodeji
pretiski’).

Zavérem tfeba uvést, Ze vefejnost vedle [filatelistd prijala olomoucké znam-
ky velmi sympaticky, byly také b8hem tF{ dnli vyprodany; vzhled orlice byl
obdivovan jako vkusny, a ndpad jejich vydanl jako origindlni. Zndmky vsak
soutasnd vykonaly dobr¢ socldlni &in, nebof vybirany pPiplatek vynesl velmi
sluiny obnos a mohl splnit sviij dfel. Na konec musime sice uznat, Ze znamky
orlice, stejn& jako viecky revolutni zndmky 1 jinde po pfevratu vydané, nejsou
zndmKy stdtnfho vydéani, nejsou oficidlni, nebof jim chybi ur¢ité podstatné na-
leZitosti.



Poznamky

Yy Prant. Crde¢, 0 olomouckych zndmkéch, vydangch na pamé{ dne 8. kviina 1845 kdy
Olomouc byla osvobozena Rudou armédou, Olomouc, z&FD 1845.—
Frant. (:I]_chhal. olomouck& orlice, Volné Slovo, Olomouc 11. roé. 1948, v oddflu .Pro
filatelisty” ve dnech: 8., 13, 20, a 27. ledna, 17, dnora, 10, bfezna, 8 kvéina a 2, Cferv-
na 1548.

2} Fr. Gréc, 0 olomouckfch zndmkéch, ). c.. Fr. Opichal, Olomouckd orlice, 1. c.
— jch., Revoluénl zndmky — Olomoucka orllce, Filatellstické listy, Brpo, rof. 1., & B,
20, Cervence 1948, sir. 134,

5| Ervin Hirseh, Ceskoslovensko — 2 Olomouce, Ceskoslovenskd filatelie, Praha 21. {er-
vence 1845, 1. roé., & 2, str. 24.
T2, Ceskoslovensko — tzv. revolunf, CeskoslovenskA [ilatelle, Praha 4. Cervence 1945,
1. rol., & 1, str. 9.

V| Zpriava E. Hirsc he, uvefelnénd 4. VII. 1945 viz pozn. € 4. Tato zpriva znovu otisknuta:
Volné slovo, Olomouc 3. I11. 1848 s nadpisem: Dnes a Kdysl, Tak zvané revolugni. Soufasné
k porovnani je otisk, jak psal kdysi E. Hirsch o revolu@nich znamké&ch v Monografil
&sl. znamky v roce 1935, str. 105.

5) priefmarken-Katalog ,Zumstein®—Europa, fa. Zumstein a Cie, Bern 1870, str. 1017,

{| —jch, Revolufni znamky, Olomoucky phetisk, Filatelistické listy, rof. [, Brno 15948,
sir. 245,
Efes—, Dle Revolutionsmarken der CSR. Die Oberdruckmarken von Olmiltz, Austria-Fhi-
latelist, Osterr. Briefmarken Zeitung, Wien, 12. rof. September 1956, € 129. Poznamendvd
s, %e v pfedchozich &islech tohoto ¢asopisu miZe byt referdt o ostatnich revoluénich
znamkach olomouckych; tasopis tento Statni vddecka knihovna v Olomouci neodebird.

') —jch, Revolufini znaimky, PPetisk na sv. Kopefku, Filatelistické listy, rof. 1., Brno 28, XL
1946, &, 18, str, 292,

Josef Valicek
OSVOBOZENI MESTA STERNBERKA

Pofdtkem kvBtna 1970 vzpomenuli nadi obfané a s niml | osidlenci mésta
Sternberka 25. vyroti osvobozen! nasi vlasti sovétskou armédou. Je to jisté
vhodna pfileZitost znova si pripomenout, co ndm ptipravovali fa3isti¢ti okupan-
ti v piipadé Jejich vitézstvi a znovu si uvddomit, 2e to byla prdvé sovétskd ar-
méda, kterd tyto jejich plany — na vyhubeni feského nédroda — definitivné
zmafila,

KdyZz ndm bylp za druhé svetové véalky nejhile, obraceli jsme své zraky k
Sovétskému svazu, odkud se bliZilo i naSe osvobozeni. Po pordZkach fa3istic-
k§ch armdd u Moskvy a Stalingradu nastdvd zmateny Gstup némeck§ch divizl
a potAtkem kvétna roku 1945 bliZi se uZ sbory IV. Ukrajinského frontu pod
velenim generdla — dnes mar$dla — Jeremenka k Bruntdlu a Mor. Berounu,
kam dorazily jeho prvni Gtvary v dopolednich hodindch 5. kvétna. V polednich
hodindch toho pamétného dne dochézi v naSem Sternberku k dramatickym uda-
lostem, v jejichz disledcich osvobozull | naSe mésto sovétiti rudoarméjci
takifka bez boje a bez ztrat na lidsk¢ch Zivotech.

Toho dne uZ od réna vysild méstsky rozhlas vyzvy, aby v3echno civilni oby-
vatelstvo se z mésta okam2itd vyst&hovalo, nebof Sternberk bude héjen aZ do
posledniho muZe. Ve mést& mezi obyvatelstvem je napé&ti a zmatek. ,VystEhovat
s@, ale kam? Kam utefeme pired sovdtsk¢mi tanky, kdyZ se uZ bliZi k méstu?"
To byly hlasy zvlasté délnickych ustaranych a vyhladovélgch Zen. Pled rad-
nicf, odkud je vyzva napofad vysildna, se kupi hlouc¢ky Zen, jeZ rostou a nako-
nec vonlkajl Zeny | do koncelafe faSistick§ch predstavitelli, Kreisleitera Hantschla
a starosty Paulera a Zadaji a prosi o odvoldni rozkazu k evakuaci. ,Vy, pane
Kreisleiter, méte pro sebe a vasil rodinu pfipraveno auto, ale kam se podéjeme
s nasimi dé&tmi my?" volaji zoufalé Zeny a matky. Ndhle pfed zdstup Zen vystu-
puje némecky délnik, komunista a viidce mistni ilegdlni antifaSistické organiza-
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ce Leopold Felgenhauer a vold: ,Pane Kreisleiter, ve jménu Cs. republiky, vy-
dejte méstp rudé armidé!" Kreisleiter rudne vztekem nad drzostf a ,zbab#losti”
n&meckého délnika, rukou ddvd znamenl Zendm, aby od odvAZlivce odstoupily a
sah8 po revolveru a chystd se ke stfelb&. Felgenhauer v3ak netek&, blesku-
rychle vynddva z kabfitu svij revolver a stfill, Prvni ranou je zasaZen Kreislel-
ter do bficha, druhou rédnu dostdva faSisticky starosta do ruky. JeSt& né&kolik
ran a v nastalém zmatku podafi se Felgenhauerovi za pomoci jeho druhii vy-
b&hnout z kanceldfe a ukryt se v proté&jSim domé& Ziegrové — dnes je tam
knihkupectvi — odkud vybfhi botnim vchodem do Hvézdného ddolf a odtud na
silnici, kterd vede k Mor. Berounu.

V prvnich odpolednich hodindch narazil uZ na pfedn!f hlidky sovétskych vojsk,
které se v okoli Hor. Loddnice, ji2 pfipravovaly na postup k méstu Sternberku,
jimZ state¢ny délnfk hlasf, co se pravé ve mésté stalo.—

ProtoZe za vzrulenfé debaty v radni®nl kancelati zdstal nevypnut mikrofon
mést. rozhlasu, byla celd prudkd diskuse, hddka a nakonec | stfelba rozsitova-
na rozhlasem po celém méstd, takZe v nastalém zmatku obyvatelé uZ neupo-
slechll rozkazu fasistickv¥ch vhdcd a ve mésté zistali.—

A kolem ¢&tvrté hodiny odpoledni pfibliZuji se jiZ prednf sov#tské hlidky sta-
rou silnici — kterou k ndm kdysi pfichézely ruské armédy Suvorovovy a Kutu-
zovovy — k okraji mést, nad nimZ uZ vlaji prvni bilé prapory.

Mésto se vzddvd a je obsazovéno bez boje a po krdtkém oddechu nastupuji
sovétské oddily do daldich osvobozovacich bojli smérem na Stépdnov a Unitov.

Tak zfsluhou n&meckych antifadistd v Cele se s. Felgenhauerem bylo mésto
udetfeno hriz a nasledkdi bojové fronty. 1 kdyZ ve Sternberku pfFiSli o Zivot
toliko dva rudarméjei, v dalsich bojich v okolf Stépanova a na Unifovsku padlo
na 343 sovétskych voidkd, jim# vd&nf obtané postavili ve svfch obcich pamaét-
niky vd&ku a pratelstvi.

Kronika meésta Sternberka: Kapitoly Okupace, Osvobozeni.

OFedn! zdznam Genauer Verlaul dber die Erschiessung des Krelsleitar Hantschels in Stern-
berg am 5. Mai 1945 a Zprava Okres. spravnl komise — afad NB ve Sternberku ¢&j. 2208
z 19. 11. 1845, Okr. archiv — pracovidt® Sternberk. fond OSK & 1.

Abschrift des Magnetofonbandes besprochen von Leop. Felgenhauver im Jahre 1885, Okres
archiv — pracovi3t® Sternberk, fond OSK €. 2

Zdenék Fridrich
HISTORICKE VARHANY V NAKLE

V moravské hudebnf historii mély varhany v§znamné misto. Zejména v 17.
a 18. stoletf, byl jejich wvliv na nejdirsi vrstvy obyvatelstva znadny. Kostel byl
vedle Skoly zvl4asté na ceském venkové viastni jedinym mistem nejen receptiv-
niho poslechu hudby, ale zéroveii skytal moZnost aktivnfho uplatnéni vokédlnfho
i instrumentdinfho, Varhany mély dominujici postaveni. Velkd dynamicka a
barevnd 35kdla néstroje bohaté moZnosti akordické hry i kontrapunktického
veden! hlasli propjfuji varhandm dalekosahlé prostfedky hudebné estetického
plisobeni, MoZno Fici, Ze byly v minulosti jednim z dileZitfch komponenti, ktery
podstatn& pirisp&l k vytvoren! dnes legenddrnich pledstav o hudebnostl naseho
naroda v 18. stoleti.

vytiibené a mimofaddng kvalitni néstroje, historicky a umélecky cenné exempl4-
fe. Predstavuji jen malou &4st toho, co ve varhanifstvi vytvofilo vrcholné sna-
Zzen{ moravslkého hudebnfho baroka.



Viétsina historick§ch néstroji vzala za své v poslednich Sedesédti aZ osmdesati
letech, kdy doslg vlivem zménéného nazoru na varhanni projev k nepochopeni
baroknfho zvukového idedlu, RovnéZz novad technické zdokonaleni, pneumaticka,
:i elektrickd traktura a zafizenf usnadiujfcf hru, byla preferoviana a nepravem
vyzveddvéna pfed zdsuvkovou soustavou s mechanickou trakturou. Staré varha-
ny byly proto hromadné& odstraiovany nebo pfestavovany v duchu doby.

Ze zbytku historick§ch varhan viak jich dodnes vétSina chédtra, mnohé json
na pokraji zéniku. I kdyZz problematika jejich restaurace a zachovédni je slo-
2itd, nemiZeme si dovolit ztratu téchto nenahraditelnych kulturnich hodnot.
Pii realizaci oprav, e nutno vyfesit celou Fadu otizek. Aviak doméci { zahraniC.
nf zkufenosti mohou byt spolehlivou oporou k uspokojivému provedent téchto
pracl.

Omezen§y rozsah tohoto &lanku nedovoluje srovnat a zhodnotit kritéria, ktera
zastdvaji odbornicl rbdznych zemi. Je moZno poukdzat jen na nékteré aspekty,
které jsou kodifikovany v publikacich instituci, do jejichZ kompetence tato
oblast patfi. Nase Pamdtkova péte vydala smérnice pro ochranu starych var-
han'). Obdobnou problematikou, | kdy2z v jinych podminkdch a v odliSngch ob-
lastech varhanniho umé&ni, se zab§vaji publikace némecké?}, francouzské’), ra-
kouskét] a italské?).

Varhany tohoto obdobi zistaly ojedinéle na moravskych kiirech zachovdny.
Nehled# k jejich soutasnému stavu GdrZby, jde vétSinou o zvukové i vftvarné

Moravské varhandfstvi 18. stol, se nachédzelo na rozhrani dvou sfér. JiZnf
a stfednf{ Morava pod vlivem rakousko-italské oblasti. Charakteristickym zna-
kem téchto varhan je dvandctitonovy repetujici peddl, urfeny ke hie generdl-
niho basu. Naproti tomu v severomoravskych oblastech, ovlivné&nych varhanaf-
stvim slezskych a severon®dmeckym, byly stavény varhany s vatsim pedélovym
rozsahem (C—a, C—c') schopné polyfonni hry.

Mimo problémi, spojenych s heuristikou historickych dokladdi tykajicich se
autora, roku stavby, ptvodniho stavu, oprav a zmén varhan atd, z(isldvd u vét-
siny moravskych varhan otevienou otazkou, jaky postoj zaujmout k nedplnému
peddlu a kratkym cktdvam ve vSech klavirech.

Francouzské instituce jsou toho nézoru, Ze historick§ nastroj ma zlistat v ori-
gindlnim stavu, bez jakychkoliv zmé&n ¢&i plipadn§ch pozd&jsich dopliiki, a pro-
vadat na varhandch pouze dobovou hudbu, kterd je pro dany typ néstroje urée-
na. V nasich pomérech to znamend, Ze na t&chto néstrojich by nebylo moZno
dobfe provadét vatiinu dél J. S. Bacha a severondmeckych polyfonikidl. Repertoar
by bylo nutno zaméFit na barokni dila, ktera vznikla ve sféfe vlivll jiho-
némecko-italskych, kde pedél tvofil pouze basovy zédklad (skladatelé Pachelbel,
Muffat, Walther, Krieger, Froberger, Schweelinck, Scheidt, Frescobaldl a jini)
nebo na skladby tembalového charakteru z obdobi hudebniho pfedklasicismu a
klasicismu [Brixi, Albrechtsberger, Haydn, Mozart a jejich epigoni).

Vv Rakousku, kde se varhandfstvi ubfralo témé&F stejnymi cestami jako na
Moravs, piistoupili ke kompromisnimu FeSenf. Kde to neéini velké technické
obtiZe, odstraiiuji kratké oktdvy a dopliuji rozsah peddlu. Tim se podstatné
roz&ifi interpreta#nf moZnosti ndstrojd mnohdy ovsem na ikor origindlni zvu-
kové krdsy varhan.

PondvadZ viak kaZdy ndstroj jako umélecké dilo je vyhranenou individualitou
vyzadujicf osobity pfistup, nutnp postupovat zpravidla v soufinnosti nékolika
odborniki, a konetné postuldty v otdzkdch restaurace moZno vyjadrit teprve
po komplexnim prozkoumdéni varhan, casto aZ po jejich demontazi.

Na kiiru kostela v Néakle, okres Litovel, stoji varhany, které svymi hudebnimi
i v§tvarnymi kvalitami patfi do kategorie historickych néstrojit mimotfadné u-
melecké ceny.
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Pisemné doklady, t¥kajici se historie varhan, jsou mezerovité a ne vidy pie-
svadlive.,

Nejstar3i zmnika o nédkelsk§ch varhandch se nachéizi v dékanské matrice8)
z roku 1771, kde jsou zaznamenény tyto tddaje: ,Ecclesia Parochialis in pago
Naklo est aedificata anno 1698 — totaliter ex bonis materialibus... Eecclesia
est aedificata in honorem S. Georgii M. consecrata anno 1698 19. Oktobris...
Chorus musicus est ex muro exstructus, Organo et Positivo provisus”.

V kostelnim inventifi’) z roku 1805 je o varhanéch tento zépis: , ... und ob
dem Chor eln Positiv Orgl mit einfachen Bass".

V t&etnich knihéch ani v jinfch zéznamech neni v daldim obdobl o varhandach
zminky. Teprve 7. dubna 1875 podal farni Gfad v Nékle konsistofi v Olomouci
#adost?) o povoleni k vydédni 120 zl. na opravu varhan.

Dne 1. z4&Ff 1880 vypracoval naduéitel a Feditel kfiru v Nakle inventa¥®) wvéci
na klru, kde o varhandch zaznamenal:

»Varhany o 18 registrech

a) Manudl b] Positiv ¢) pedal
1) principul 8' 1 principal 4 1) contrab. 32’
2) portunal 8 2) Hauta m. 8 2) subbas 16'
3) cello & 3) jlauta min. 4' 3} violon 18’
4) fugara 4' 4} oktava 2' 4) oktavbas &
5) oktava &' 5) salictonal 2°
6) superoktava 2'
7) quinta 2'
8) rauschquint 1'
9) mixtura 1'

Zakoupili farnici r. 1824, postavil varhanik z Opavy.

Varhany byly déle opraveny!®] v ¢ervenci 1884 za 100 zl. a téhoZ roku v pro-
sinci bylo za opravu vyddno 422 zl. Dal3i oprava v Pfjnu 1904 stdla 210 Korun.
Dne 9. tervna 1915 podal farni Gfad v Néakle konsistofi v Olomouci Zddost
o vysldni odbornika k posouzeni varhan a k doporufeni opravy. Domsky Teditel
kiiru a revizor varhan A. Petzold, podal 15. €ervna posudek, v némZ konstatuje:

JVarhany zdsuvkové soustavy asi 100 rokid staré, tehdy uffvané dispozice o 2
manudlech a peddlu, lomenou oktdvou od velkého C s 18 znéficimi hlasy (re-
gistry) zbudované, siojl vzdor vysokému stdri za Fddnou, pellivou a ponékud
ndkladnéjit opravu.

Jsem ale toho ndhledu, %e aZ po rozebrdni celého stroje panem stavitelem
parhan moZno pFibliiné stanoviti cenu za dikladnou opravu téchto varhan.

Postup opravné prdce podle pFedloZeného rozpoltu uplné schvalujl. Zdadam,
by pistaly viech 18 registrd byly Fddné vylistény a podle potFeby opraveny,
pFesného ladéni a charakteristické moderni intonace.

Msch a hracl stil, aby téZ f[isté fungoval. PiStaly v prospektu nechf jsou
vyleiténé neb postribFené.

Jsem presvédfen, ¥e oprava stroje svéFena panu Matéji Strmiskovi, staviteli
parhan z Uh. Hradi3té, precizné a svédomité provedena bude.

Ant. Petzold
dieces. revizor parhan”

Oprava byla podle dispozic provedena, varhanafi Mat&ji Strmiskovi bylo wvy-
placeno 984 korun. Dne 25. Cervence 1915 podal A, Petzold konsistofl pflznivou
kolauda&nfi zprdvu o opravé.



Konene ptl posledni doloZené opravé v Gnoru a bfeznu 1921 varhanaf Malé|
Strmiska nejenZe ndstroj pro€istil a pfeladil, ale zaroveii dodal 38 kg novych
zinkov§ch pidtal ndhradou za cinovy prospektovy Principal, kter§ byl pravdé-
pdobné za 1. svEtové valky zkonfiskovdn,

V dokladech, které byly dosud nalezeny, neni uvedeno jméno stavitele. Nenf
to nic neobvyklého, celd fada moravskych historick§ch nédstroji ziistdva ano-
nymlhich, u nékterjch bylo jméno autorovo teprve v poslednich letech obje-
veno!l),

Varhanafstvi, i kdyZ bylo v minulych staletich Femeslem cené&nym, nemelo
Jadné v¢sadni postaven! ve svazku s ostatnimi Ffemesly. V ocich objednatel(
nebyl u nds varhan&f uméleckou osobnosti jako na pfiklad Schnittger, Silber-
mannové a dal3f ecizi mist¥l. Zakaznici, v&tSinou cirkevn! instituce, pokladali
varhanédfe spife za anonymnfho femesinika, jehoZ prace byla Zasto stavéna do
stejné roviny s pracemi stolaif, tesafd, zameénik atd. Jen ztidka se v oficidl-
nich dokladech a tuftech, které si v souvislostl se stavbou varhan pofizovaly
cirkevni dFfady, vyskytu)! jména varhandra. Casto je uvadéno jen prosté oznaceni
.varhan&t“ nebo ,varhanéfi déno”, nékdy .olomouckému varhanafi“, ,varhanafi
z Brna" apod. Ztejm& bylo jméno varhandfe maélo diileZité a nehrdlo rozhodu-
jfcf dlobu ani pfi jedndnich o stavbdch novych varhan, jak by sl to povaha
umélecké préce zasluhovala. Také u ndkelskych varhan nenf{ dosud jméno auto-
rovo znémo. Nenf viak vylouteno, Ze bude objeveno pfi demontdZi néstroje,
saznamendno rukou autorovou na nékteré soudédstce uvnitf varhan, jak tomu
tasto byva, a tim urfena jejich spolehlivd identifikace.

Po srovndni a zhodnoceni zachovanych dokladi moZno vyvodit nékolik hy-
potéz.

Zaprvé je ze zAznamu v matrice z roku 1771 [Chorus musicus... est Organo
et Posltivo provisus) jisto, Ze jiZ v této dob& stdly na klru varhany, které mély
podobnou konstrukei jako stdvajici néstroj. Inventalr z roku 1805 uvddi neob-
vyklé oznateni ,Positiv Orgl®, které |e moZno v prekladu chépat spife jako
varhany s pozitivem a nikoliv jako pozitiv (malé varhany bez pedélu), které
b¢vaji oznafovdny némecky snad bez v§jimky vyrazem Orgelpositiv. Odaj v in-
ventafi z roku 1880, v kterém je urden rok stavby varhan 124 neni presvédlivy
jednak proto, Ze neuvddi autora ndstroje a pramen odkud byla zprdva Cterpdna,
jednak p#ilisn¢ odstup zdznamu (1880) od roku stavby (1824) jeho vérohodnost
znevazuje. Rovnd% v udéan{ dispozice jde ziejmé o omyly zejména v piipadé
Contrabasu 32' aj. Podrobné G&etni knihy nékelské fary!?) z let 1820 aZ 1830
nevykazuji 24dné polozky na stavbu nebo opravu varhan. A. Petzold v posudku
z roku 1915 ferpal pravdépodobn& z mélo vérohodnfch ddaji v inventéfi z roku
1880, kdyZ uvedl, Ze: ,Varhany zdsuvkové soustavy asi 100 rokid staré ... stofi...
za ... opravu.”

Tato interpretace pramenii vede k zdvéru, Ze varhany v Nékle pochézeji z ob-
dobi pred rokem 1771.

Aviak z dokladl moZno vyvodit také néasledujici alternativu. Roku 1771 byly
na kiiru samostatné varhany a samostatny pozitiv (Chorus ... est Organo et
Positivo provisus). V roce 1805 ziistal uZ jen ,... ein Pozitiv Orgel mit ein-
fachen Bass”, [v§raz Positiv Orgel chdpdn jako Orgelpositiv) varhany byly od-
stranéiny. Tento pozitiv [patrn# s peddleml!!] slouZil a? do postaveni novfch
varhan, které ,zakoupili farntei r. 1824, postavil varhanik z Opavy”, jak uvadi
InventaF z r. 1880. Podle této verze stoji tedy varhany v Nédkle od r. 1824.

Pondvad? pfsemné doklady zatim neposkytujf jednoznaCnou a piesvédéivou
odpovéd v otdzce doby vzniku varhan, pfipadn# urfeni autora, je nutno se opfit
piedeviim o samotn§ néstroj, jeho Kkonstrukci, dispozinf princip, vytvarné fe-
Zeni a srovnénim s jin¢ml néstroji najit uspokojivou odpovéd.

Konstruk®n# jsou varhany FeSeny obdobng jako Tada moravskych néstroji
2. pol. 18. stol. Korpus hlavniho stroje stoji pfi zadni stén& chrdmu, pedédlové
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rejstiiky zaujimaji nejzazsi pisfalové tady. Pozitiv, ovlddany druhym manudlem,
je zabudovan v zébradll kiru a je spojen s hracim stolem v jeden celek. Var-
hanik sedi Celem k oltafi. Prospekt je pé&tidilny, sloZen¢ ze dvou okrajovych
veéZl, spojenych se stfedni nizkou véZl dvéma prospektorovymi poll. Pozitiv
pfedstavuje vé&rnou minfaturu hlavniho stroje, Podobné konstrukéni fe3enf
i témeéf shodny zvukovy obraz majl varhany Frantiska Siebra ve StFilkach
z roku 1771") a anonymni néstroje z 2. pololeti 18. stoleti ve Vacenovicich
u Kyjova. Varhany v Ndkle maji zdsuvkovou soustavu ovlddanou mechanickou
trakturou. Nenf Jisto, zda manudlovd spojka je plvodni. V&t$ina moravskych
néstrojli ohoto obdobf v disledku naprosté samostatnosti jednotlivfch stroji
nemé vybudovdny Zddné spojky. Tremolo bylo pfistaveno nov& v posledni dobé.

Dnesni nédstroj je takto hlasov& vybaven:

Hlavni stroj Pozitiv Pedal

1. Principal & 11. Principal 4 15. Subbas 16’

2. Portunal 8' 10. Fl6t maj. 8' 16. Violonbas 16’

3. Spitzflite 8 12. Fl6t min. 4' 17. Oktavbas 8’

4, Oktav 4 13. Oktav 2' 18. Superoktavbas 4’
5. Fugara 4’ 14. Quinte 1 2/5' [sic)

6. Quint 2 2/3'

7. Superoktav 2'

8. Rauschguint 2 X Manudélova spojka
9. Mixtur Tremolo [nové)

Hlavnf manudl mA disledn& vybudovanou principdlovou pyramidu. Portunal 8,
Spitzflét 8' a Fugara 4' zastupujf flétnovy sbor., Fugara 4', tento typicky rejstiik
moravské provenience!!) barevné kolisd mezl principdlovfm a flétnovfm sbo-
rem. Je proto elementem s mnohostrannym vyuZitim. Pleno hlavniho stroje zni
neobytejn& plng a vyrovnané. USlechtilou barvu a lesk historickych néastrojit
mu doddvaji pFedevSim alikvotni hlasy. Pohyblivy, jasny a jiskfivy pozitiv mé
viechny typické znaky tohoto wvykrystalizovaného, samostatného celku. Tvofi
dokonalou protivdhu hlavnimu stroji. Peddl je vybaven dostatefnym po&tem
hlasl, aby proportné odpovidal zvukovému fondu celého néstroje a umoZfioval
hru fundamentdlniho basu. V soufasné dob® v3ak defekty na piffaldch silné
naruSujf jeho zvukovy projev.

Dispozice varhan pIn& odpovidd zvukovému idedlu nédstrojd 2. pol. 18. stol.
Z Fady néstrojd podobného typu moZno poukézat na ji2 vzpomenuté varhany
Fr. Siebra ve StFilkdch (1771), varhany ve Velkfch Losindch, které postavil
r. 1768 Jan Schwarz, varhandf z Mésta Libavé a néstroje brn#nského Jana
Vymoly v Doubravniku u iT$nova [1760) a v Mikulovd 15) ([1771). K ilustraci
a srovnani poslouii dispozice Vymolova mikulovského néstroje z r. 1771,

I. manuél II. manual Pedal

1. Principél &' 11. Kopula 8 16. Subbas 16

2. Flétna 8' 12. Kopula mensi 4’ 17. Principélbas 8'
3. Salicional &' 13. Principédl 4’ 18. Oktévbas 4"

4. Oktdva &' 14. Oktdva 2 19. Kvinta 3Sustiva 2 2/3' — 2
5, Flétna SpiCatd 4’ 15. Mixtura 2 X

B. Kvintadéna 4'

7. Kvinta 2 2/3'

8. Oktédva 2'

9. Kvinta men%f 1 1/3'

10. Mixtura 4 X
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Srovndnim dispozifnich zésad a celkového charakteru obou ndstroilt je ziej-
mé, Ze v Mikulové a v Nékle jde o néstroje fizce pfibuzné, pochézejic! pfibliZns
ze stejného €asového tdobi a vzniklé v okruhu pfisobnosti stfedo a jlhomorav-
skfch varhanatd. Tyto vyvody podporuje dale vybudovéni klaviatur, a zejména
témovy rozsah pedalu. Nékelské varhany majf v manuédlech rozsah od C — ¢
s kratkou spodni oktavoul®). V peddlu vSak na klaviatufe o rozsahu C—a
s kratkou spodni oktdvou repetuje 12 chromatick¢ch tonti velké oktévy. Tento
dvandctiténovy pedél, ktery je charakteristickym znakem wvarhan jiZnich zemf,
stavéli snad bez vyjimky také varhanéfi jiZnf a stfednf Moravy. Severcmoravsti
varhanéfi 18. stol. (Halbichové a Weltzlové v Kréalikdch, Staudingerové v Andél-
ské Hofe, Rischakové v Opavé, Schwarzové v Mésté Libavé a dal3i), ovlivnéni
slezskou a severonémeckou S3kolou, budovali peddl v plném ténovém rozsahu
C —a, mnohdy C —c¢' s krdtkou spodni oktdvou [varhany ]. Staudingera z roku
1780 ve Svdbenicich). Je proto vyloufeno, Ze by nakelské varhany mohl jako
novostavbu vybudovat varhan4¥ opavsk§ r. 1824, jak je o tom v pisemnostech
zminka. Pokud by tento doklad byl chépén jako vé&rohodny, mohlo jit pouze
o pieneseni starsiiho ndstroje do Nékla. :

I kdyz pisemné prameny neddvajl jednoznanou odpovéd v otézce plvodu
a Gasového zafazen! varhan, lze po zhodnocen! dokumentfi a srovndnim samot-
ného nastroje s |infmi varhanaml| podobného charakteru vyslovit zdvére*ny re-
sultdt. Varhany v Ndkle jsou v§¥znamnym a vysoce hodnotnym néstrojem 2. pol.
18. stol. Charakter, dispozi¢nf princip, vybudovani klaviatur i klasicisujfel skifii
ukazujf, Ze vznikly patrn® v okruhu brnénsk¢ych nebo olomouckfych varhanéf-
skych dilen. Jsou mimofddn¢m kulturnim a hudebné historick§m odkazem a do-
kumentuji vrcholné néstrojafské uméni pozdniho moravského hudebniho taroka.
Zachovaly se témé&f v nezménéném stavu. Jediny zdsah, kter¢ byl proveden 1921,
je evidentni, nenarudil podstatn& jejich charakter a varhany lze uvést do origi-
ndlniho stavu. Jejich petrifikace a restaurace je nutnd. Zanedbdénim tohoto dkolu
mohla by wvzniknout dalsi ztrdta nenahraditelnfch kulturnich a uméleckych
hodnot, o které jsme se v neddvné minulosti tak lehkomyslné pfipravili.

Viz flanky L. Vachulky, |. B. Kra|se a F. Petra ve Zpravich paméatkové péle,
Praha 1955, €. 3, rof. 15, str. 85—03,

V.Supper: Richilinien zum Schutze aller wertvoller Orgeln, Berlin 1857,

Fublikace, které vydala Association frangals pour sauvegarde de l'orgue ancien: Manileste
de sauvegarde de l'orgue anpclen, Paris 1987, — Sauvegarde de 1'orgue ancien, Paris 1988,

#) E. Kraus: Anleitung fir die Denkmalpfiege an Orgeln, Wien, 2. vyd. 1953, 3. vyd. 1960,
4. rozdif. vyd. 1988 (v tisku).

%) T¥#Z: L'opera di tutelo degli organl storicl in Austiria, Brescia 1980,
&) Matrica decanatus Olomucensis 1771, St4t. arch. Olomouc, sign. ACO 210, str. 163 a 184.

") Inventarlum uiber den Bestand der Pfarr Kirche zu Nakl... Anno 1808. Stal. arch. Olo-
mouc, sign. ACO 188, sir. 295,

®] 5tAr. arch. Olomouc, slgn. ACO G 1, 103.
%) Okresni archiv Litovel, fond #im.-kat. far. af. Ndaklo, sign. Ilc.
i) poklady o wviech dalSich opravdch uloZeny wve Stat. arch. Olomoue, sign. ACO G 1, 103

U] Viz literaturu: J. Sehnal: K historii varhan z mariégnského kostelika v KolStejnd, Se-
vern{ Morava, Sumperk 1964, sv, 10, str. 38—41, — J. Sehnael: D&jiny varhan v hkostale
P. M. Sn8iné v Olomouci, Casopis Mor. musea, v&dy spol., Brno 51. 1968, sf{r. 2860—290. —
Z, Fridriech: varthany v Dubu na Moravd, Zprivy Viastivéd., Gstavu v Olomouci, 1885,
€. 122, str. 8—17. — T¢%: Barokni varhany Frantidka Siebra ve StPllkdch, Véstnfk muzea
v Krom&f{Zl, 1987, & 21, str. 137—147.

2] Okrosni archiv Litovel, fond #im.-kat, [ar. i, Ndklo.
) Srovne| préci Z. Fridricha cit. v pozn. & 11.

Wy viz Z, Fridrich: Zum Instrument und zum Orgelregister Fugara, Ars organl, Berlin
1988, Helt 29, 5. 1010—1015. -

¥ TyE V¢molovy varhany v Mikulovd, jiZni Morava, Mikulov 1887, str. 57—88,

1) yysvétlen! pojmd kratkd a lomend oktdva viz v publikacl Z, Fridricha Varhany
v Dubu, cit. v poznamce €. 1i1.

-
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Miloslav Cermék
K POCATKOM OLOMOUCKE ELEKTRICKE POULICNI DRAHY

KdyZ se v roce 1888 obyvatelé mésta Olomouce zadali naléhavd doméhat zii-
zeni pouligni drdhy ze stfedu meésta na hlavni néddraZi, nikoho z nich jist& ne-
napadlo, Ze jI1Z za 11 let se |ejich Z4adost splnl. Stalo se tak 1. dubna 1899, kdy
do olomouck¢ch ulic vyjel prvni vliz. Olomouc se tak zafadila mezi prvnl mésta
v Ceskych zemich, ve kterych byla elektrickd pouli&ni drdha z¥fzena. V Praze
jezdila od r. 1876 do r. 1905 zndmé kofika, i kdyZ jiZ na nérodopisné vystavé
v r. 1891 se lidé vozili na elektrické droZce postavené ing. KfiZikem, ale teprve
od r. 1896 méla Praha poulién{ drédhu s elektrickfm pohonem. Také Brno mélo
plivodn® parn{ pouli®nf drdhu, kterou pfebudovalo aZ od 21. dervna 1900 na
pohon elektricky. V Usti nad Labem byla elektrickd pouli®ni drdha v provozn
od 1. ¢ervna 1899, v Plzni od 29. €ervna 1899.

V nezavidénfhodné situaci se ocitla Olomouc ve druhé polovingé minulého
stoletf, a to nejen pro olomoucké obchodniky, Zivnostniky a podnikatele, ala
i pro prosté obyvatele mésta. AZ do roku 1876 byla Olomouc obklopena hrad-
bami, které ji branily v rozvoji. NédraZi drdhy FrantiSka Ferdinanda stélo
sice jiZ od roku 1845, ale daleko od stfedu mésta — tehdej5tho Hornfho nédmésti
(dnes nam, Miru). Cesta povozem tehdejii Laudonovou tfidou (dne3ni Komen-
ského ulici), pfes Spici a dédle dne3ni Jeremenkovou tfidou k nddraZi méfila
kolem tif kilometrdl. Lep8i spojeni stfedu mésta s hlavnim nddraZim pfFineslo
ziizenf cesty nejkratS$im smérem — (Fidou FrantiSka Josefa (dneSni t¥. Miru
a Osvobozenf), kterd se budovala od r, 1888. Oviem ani tim nebyl dopravni
problém vyi'een, protoZe i novd cesta méfila témé&f dva kilometry.

Obecni zastupitelstvo se muselo zadit vaZné situaci zabyvat a konetné 18.ledna
1892 se usneslo zahdjit jednénl o zfizeni poulitni drdhy s parnim pohonem.
S parnim proto, Ze pouZiti pdry jako hnaci sily hylo tehdy médou a ve mésth
byly pouze dvé malé elektrérny — Passingerliv mly¥n [(na rohu dne3ni Lafayel-
tovy a Leninovy ul.] a zévod Lefendfiv u Rohelské brany [dne3ni vozové depo
DP), které obdrZely konces! pro veden{ elektrického swvétla pro léta 1888 a2
1898 a které jen stBZi stalily kr¢t spotPfebu elektrického proudu pro wvnitfni
mésto.

KdyZ v roce 1893 utinila firma Internazionale Elektrizitits-Gesellschaft z Vid-
né méstu nabidku na vyfeSeni obou problémi, a to Jak osvétlovaciho, tak { do-
pravniho, vybudovanim elektrdrny a pouliénf drdhy s elektrick¢m pohonem, na-
skytla se ojedin#ld piileZitost zabit dvé mouchy jednou ranou. Opatrni a moudif
.pani kon3elé" se vSak ani tentokrdt hned nerozhodli, zvlasté kdyZ proti vybu-
dovéni pouli¢ni drdhy elektrickfm pohonem se postavilo Feditelstvi méstské
plyndrny, které Zddalo, aby byl pohon dréhy zajiStén plynem, protofe v opac-
ném pripad#& by ztratilo dobrého konzumenta.

Obecni zastupitelstvo zvolilo k rozfeSeni problému zvlastn{ komisi a wvyslalp
JI do Némecka na studijni{ cestu. Komise se méla vi3eobecn& informovat o pou-
litnich drahdch a zvldité pak v DréZdanech o pouli®ni dréze s plynov§fm poho-
nem. A trvalo to témé&F tfi roky — do 13. 4. 1896, neZ komise piedloZila obec-
nimu zastupitelstvu konkrétni ndvrhy, ve kterych doporufovala:

1. vystavét pouliéni drdhu z hlavniho nédraZi na Novou Ulicl k plyndrné& a na
Ofedni &tvrt k d&lostfeleckym kasdrndm arcivévody Viléma (dnes AOZ) na
Sibeniku,

2. zafidit ji na elektricky pohon, a to ve wvnitfnim mésté akumuldtory a za
méstem pomoci vrchniho vedent,

3. pro vyrobu elektrického proudu vybudovat elektrdrnu s plynovfm nebo par-
nim pohonem,
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4. uloZit stavebnimu GFadu, aby do dvou mésict prohovofil cely plén s odbor-
nymi Ciniteli a pfedloZil plany s vy&islenym pfibliZnym nékladem.

Koleje pouliCni drdhy mély mit rozchod 1 m a piivod proudu se mél provést
pomoci mé&déné troleje, umisténé nad ullcf. Vozy pro 16 sedfcich a 12 stojicich
osob meély jezdit v 7 a 2 minutovych intervalech [mezli hlavnfm nadrazim
a Hornim néméstim) v 16t& se mélo jezdit od 6 do 21 hodin, v zimé od 7
do 20 hodin. K pohonu se mé&lo pouZit 60 HP vodni sily, kterou mél k dispozici
mlynat Passinger ve své elektrdrné.

Na zakladé téchto podminek byla vypsdna soutdéZ o nejlepsi a pochopitelné
i nejlacin@j5i projekt pouliéni drdhy, do které doSlo p&t nabidek. Nejlacin&jsi
projekt mél stat 274.000 zlat§ch, nejdra?si 518.000 zlatych. Nasledovala Fada
pfedb&Zn¢ch porad se zdstupci firem, které pfihlasily sv@ij ndvrh do soutéZe,
aZz 26. 4. 1897 dostala nové zvolend komise za fikol prokonzultované néavrhy
zhodnotit. Stejné tak cely stavebni program provéfoval ing. Ross.

Stanovenym podminkdm nejlépe vyhovoval nédvrh firmy Slemens & Halske
z Vidné za 303.3068 zlatych. Firma se pFitom zavazovala, Ze pfevezme provoz
pouliéni drdhy do své reZie na dvacet let. Dne 16, B. 1897 bylo konetné pfi-
krofeno k stavebnim Gpravdm mist, kudy méla draha vést. Bylo zapotato s od-
stranovanim opevnéni a zavdZenfm valfl. Také jedndni o smlouvu pro stavbu
nové elektrdrny bylo zvolenou komisf skonteno, priace zaddna a 19, 2. 1898
zapo€ato s kopénim zdkladd pro novou elektrdrnu. Na jejl vystavbé, ktera
si vyXddala asi 1,200.000 K, a kterou provdadéla Siemens & Halske a na do-
davkédch strojniho zafizenf se podilelo celkem 24 firem.

Mezitim se méslo staralo o koncesi pro stavbu, kterou po mnoh¢ch interven-
cich ve Vidni vydalo c¢. k. ministerstvo Zeleznic 17. srpna 1898 a kterd nese
podpis tehdeSiho rakouského ministra Zeleznic Wittka.

Neni jistdé bez zajimavostl, kteF{ &initelé se zatastiiovall fady jednéni, souvi-
sejfcfch se stavbou pouli®ni dréhy a elektrdrny. Tak napf#. Z4dosti na minister-
stvo Zeleznic podepisoval starosta mésta Karel Brandhuber, pFi tdfednich jednd-
nich zastupovall mésto starostiv ndmé#stek Heinrich Sachs a radnf Raimund
Nitche. Firmu Siemens & Halske zastupovali ing. Pavel Liez a Petr Poschen-
rieder, ministerstvo Zeleznic inspektor Jaroslav rytff Michalovski, Ing. Jan Sze-
paniak a Ing. FrantiSek Strzirek, mistodrZitelstvi v Brn& Jindtich Remes$ a Gustav
Nischelwitzer, okresni hejtmanstvi v Olomouc! Emil rytlf Vychodil z Hanna-
burku a Moric baron Gastheimb, Feditelstvi drah v Olomouci inspektofi Fran-
tiSek Dostdl, Jan Lukan a ing. Alfréd Lateiner, Frantidek Roschitz a Mat#j
PelnaF. Za severnl drédhu cisafe Ferdinanda se komisi zd&astiiovali Otmar Lutz
a Ing. Al Fasal, za obec Novad Ullce radni FrantiSek Langer. PoStu zastupoval
ing. Arno3t Nechvétal, statnf silnice ing. Maraf.

Radnice byla némeckd, viechna Jedndnf probfhala v némdéing, viechny spisy
byly psédny némecky a stejnym zpiisobem vystupovala m#stskd rada | navenek.
Proto se Ceské obyvatelstvo chovalo ke v¥em nafizenfm, kterd z radnice vysla,
pomérné chladné [ pfl pfipravdch projektd drahy a elektrdrny, pFi tratové
revizi v dubnu 1838, v komis! v bifeznu 1899 doZlo k logick¢$m nérodnostnim
sporlim mezi zdstupci feského obyvatelstva a némeckymi projektanty a méstskou
radou. Slo pFedeviim o rlizné Zddosti feského obyvatelstva Olomouce, napk.
aby se stavba stofdrll pro elektrické vedenf provadéla se souhlasem majitelfi
domfl, aby v¢straZné tabulky na stoZérech a oznateni zastdvek bylo provedeno
Jak v ndmecké, tak i v feské Feli apod.

Poulién{ drdha byla budovdna soufasn® se stavbou elektrdrny. Byla v celém
rozsahu jednokolejnd. Za&inala smy&kou u hlavntho néddraZf a vedla tidou
Frantiska Josefa (dnes tf. Osvobozeni a t¥. 1. méje) pifes ndmésti FrantiSka
Josefa (dnes ndm. Republiky) a Eli&inou tffdou (dnes Denisova ul.) na Hornf
naméstf, kde se déllla. Jedna v8tev vedla Terezskou (dnedni PavelZdkovou)
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ulici a tfidou korunniho prince Rudolfa (dne3ni Wolkerova ul.) na Novou Ulici
za Zemskou nemocnicli, druhd probihala Litovelskou [dnesni Riegrovou] ulici,
Stromofadim (Palackého ulici) a Fréhlichovou ulici, kde kontila u kasédren na
Sibeniku — pfed restauraci U zlaté koule. Z Hornfho ndmésti vedla dne3ni
Opletalovou ulief vletkovd kolej (448 m dlouhd) do vozovny, umisténé vedle
elektrdarny. Na celé trati, dlouhé 5353 m, bylo 6 vyhybek, které umozZiiovaly
na obou tratov§ch vétvich vlakovy sled 15 minut. Pro drdhu byl zvolen systém
elektrického pohonu s vrchnim vedenim. Pfi zahdjenl provozu dne 1. dubna 1899
méla drdha k dispozici 11 motorovych vozdi a 4 vozy vletné, nejprve s jednim
a pozdéji se dvéma elektromotory, kaZdy o vykonu 20 HP. Rychlost byla sta-
novena na 10—15 km/hod. ve vnitfnim mést#, 18 km/hod. mimo wvnitfni mésto.
Motorov§ viiz mohl byt obsazen 32 osobami, vietny vz 36 osobami. Prvni mo-
torové vozy nemély zepfedu uzaviené plodiny a Fidiéi trp&li nepohodou. Teprve
v roce 1912 byly doddny prvni &tyfi vozy, které jiZ mely pPedn! sténu krytou
4 podle tohoto vzoru se upravily | staré vozy.

Zplisob dopravy elektrickou poulitni drdhou se brzy viZil, a piestoZe pro sme-
tanku mésta byla tramvaj pFili§ lidovym dopravnim prostifedkem a pro distoj-
niky po fadu let ,nevhodna®, pofet pFevezenych osob neustdle rostl. Za poplatek
14 haléfft za jednu jizdu (aZ do r. 1917) bylo od 1. 4. 1899 do konce rokuy,
pfevezeno 878.351 osob a r. 1900 1,123.772 osob. NejvétSiho dennfho prevozu aZ
do r. 1914 doséhla draha 25. 6. 1901, kdy bylo ptevezeno 10.300 osob (v Olo-
mouci hostoval cirkus Barnum-Balej). Ve srovndni s poltem obyvatel Olomouce
v r. 1900, ktery ¢&inil 21.707, byla denné& pfevezena v priméru Jedna sedmina
celkového po¢tu obyvatel mésta. Pfevzetim celého podniku se vSemi zaméstnanci
{ s feditelem Rudolfem Trigrem méstem 1. 4. 1904, skonéilo prvnich pét let
v dnes jiZ sedmdesétileté historii olomoucké elektrické pouliéni drdhy.

PFromeny a literatara:

Archiv Dopravniho podniku mésta Olomouce.

Viclav No 3 por: Déjiny Olomouce. Ndkladem Muzeiniho spolku, Brno 1838,

statistickd rofenka hlavniho mésta Olomouce, svazek VI, Olomouc 1833,

39 vyroén| zprava a ffetnl uzavérka el. podnlku hl. mésta Olomouce za rok 18938,

50 let provozu elektrické poulidni drahy v Olomouci 1889—1949, piileZitostng tisk, Olomoue,
bifezen 1948,

Prombergers Filhrer von Olmiitz 1902, Verlag von R. Promberger.

Jiti V. Musil
NALEZY ZE ZELENE ULICE

V rdmci v¢stavby obvodu F na Jihozdpadnim okraji Olomouce dochazi k asa-
naci staré domovni zdstavby na t¥. 1. P. Paviova, Miturinové ulici i v pFilehl§ych
ulicfch. Domy vé&tiinou pffzemnf{ a jednopatrové byly postaveny na méstskych
pozemecich po roce 1758, kdy doSlo k budovdni pevnosti. Pozemky slouZily
k obZivé [drobni zemé&dé&lci, zelindFi, zahradnici) { k rekreaci. Kux!) uvédi
Fadu jmen vysoce postavenych Olomoudanii, kteff v popisované oblasti vlastnili
. okrasné zahrady uzpfisobené pro sezénni rekreacl, Jde o geograficky i klima-
ticky nejlépe poloZenou Kkrajinu v okoli Olomouce. LeZi na jihovfchodnim svahu
Tabulového vrchu (259 m n. m.) v nejvy3Sich polohdch udané v¢sky. Od severu
je chrénsna jeho temenem. Vorel?) se o této lokalitéd zmifiuje pFi popisu
auzem! se zbytky teplomilné fléry na severn{ Moravé. Zbytky okrasnych zahrad
a pardiki se dochovaly dodnes za ndkolika vystavnéjsimi obytnymi objekty3).
Ostatni byly zrufeny dffve a plochy byly utilitdrng& vyuZity [(napf. za dnes fi2
demolovanym kiasicistnim ,Panskym domem® na t¥. 1. P. Pavlova).
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Podobny osud stihl | zahradu za domem & 68%) ma Midurinové ulici. V této
tahradé se viak al do kvétna 1969 nachézel doklad o pivodnim odlisném vy-
uZiti parcely — barokni piskovcovd jimka na vodu. Jimka nebyla dosud po-
psdna a nenl pamatkové evidovdna. Byla vytesina z jednoho piskovcového
kvadru. Nachazela se vedle studny [dnes JiZ zasypané). PobliZ stdval a? do
roku 1958 dfevény empirovy altdn Jimka méd podobu &tyFlistu o osovém rozpéti
120 cm. Hloubka je asi 60 cm vaha cca 1,2 :. Vic neZ z poloviny byla za-
pusténa do zemé. V kvétnu 1969 byla jimka odvezena nezndmo kam na pfikaz
investora stavby. Domnivame se, 2e umélecky | historicky cennd |imka spliiuje
vsechny predpoklacdy stdt se pfedmétem pamdtkové ochrany. M&la by byt vy-
hleddna a umisténa na odpovidajicim mist® nejlépe tam, kde se nachézela pa-
vodné, Bylo by tak zachovdno nejen mfsto urfeni, ale | afel — byt ne jiz
v soukromi.

Piskoveoovd jimka v za-
hrad® u domuo & B8 na
Migurinové ulici v Dlo-
moucl,

Stfibrnd bro2 se sv. Martl-
nem, ndlez za domem & 70
na Micurinovd ulici v 0Olo:
mouci.

Spona z kofského postroje,
nalez za domem &is. 70 na
Miturinovd ulicl v Olomouci.

Dalsi dva drobngjsi nalezy jsou dokladem toho, Ze popsand oblast byla osid-
lena téZ zamoZnymi vrstvaml obyvatelstva, K ob&ma dodlo po roce 1960 piti
obd#&lavani pldy na pozemku za domem &. 70 na Micurinové ulici.

Jde o stribrnou barokn! broZ (primé&r 45 mm) s reliéfem. Reliéi zpodobiiuje
sv. Martina na koni, kdyZ se d&lf o sviij pla3t se zimomfivfm prosebnikem.

18



Posledni ndlez pFedstavuje ozdobnou pozdné& barokni sponu z koiiského po-
stroje. Na plochém cinovém Clanku je Cepem fixovana reliéini kniZeci korunka
z téhoZ materidlu 29X24 mm. Zelezné ¢Cdsti materidlu jsou jiZ znatn& zkoro-
dovédny. Cely pfedmét je dlouhy 140 mm. Primeér Zelezného kruhu je cca 50 mm.
Cinovy segment s korunkou Je 80 mm dlouhy a 35 mm Siroky. Tloustka ko-
runky a podkladového segmentu je 9 mm.

'} Ku'x, J.: Die deutschen Siedlungen um Olmiltz, Olmiliz 1843, s. 240,

I} vorel, St: Hana, Praha 1948, 5. 45

) Muslil J. V.: S trochou cliu, Sted2 lidu, Olomoue 12, 4. 1389,

T¢ZE: Zapomenuty Kout Lidovd demokracie, Brono 21. 4, 1969,
Tyd: Jesté douska . .., Stréa2 lidu, Olomouc 21. 6. 1989,
TyZ: Podlehne demolici?, Lidovd demokracie, Brno 3, 2. 1970,

‘Y| Zminény dim je prosté emplrovou patrovou stavbou z dvacdifch let min. stel. Typické
rozélenéni uli€¢nl fasiddy (vzhledem k fadové =zdstavbé ulice, z niZ byl dim optlicky wvy-
clenén dvéma kaStany — podobné jako sousednl dim & 688 byl vymezen dvéma pajasany
flaznatymi] bylo poruSeno pfebudovianim oken. zrudsnim ecentrdlniho osobniho vchodu
a zbouranim balkonu na |ednoduchych pilastrech nad nim. Nad okny jsou pfimé nadokennl
fimsy. podokenni Fimsy spo€ivaji na ionskych konzolach., Schodifté je opatfeno dubovym
zgdbradlim a wvélcovitymi vyklenky na odpotivadle, Podobnd zdbradll se nachézi nua male
paviadéi kratkeho dvorniho kildla.

Karel Moravw
MALA MEZERA V ZIVOTE VACLAVA THAMA

V Zivoté Ceského vlastence, policejniho dFfednika, herce, reiiséra a autora
divadelnich her Véclava Thama!), vSeobecn& zndmého z Jirdskova F. L. Véka,
je mnoho mezer, které badatelé, obirajicl se Thdmovym Zivotem, &dst po Cdstl
vypliuji?]. Maly doplné&k k jeho Zivotu poskytuje materidl Stat. archivu v Olo-
mouci a tim téZ pfispivd k historii divadla v Olomouci a severni Moravy.

Literatura uvéadi, fe osmadvacetilety Thém, ktery se 8, 9. 1793 v praZském
kostele sv. JindFficha oZenil se sedmndctiletou Josefou Hainovou, dcerou divadel-
niho feditele Karla Haina, mé#l dvé& dcerky. Prvni, Marie Vincencie Leopoldina,
se narodila v Praze 16. 11. 1795 a tam JiZ 7. 12, téhoZ roku zemfela®). Druha
holéi¢tka, mrtvé 29, 11. 1798 v Praze-Na Pofl¢{ narozend, Viak dmrini matrika
mésta Sternberka na Mor. zaznamendvd, Ze dne 18. 7. 1801 zemfela herci
Véaclavu Thamovi z Prahy na €. 23 ve mésté (na rozdil od predmeésti) bez za-
opatfeni &trnéictidennif dcerka Barbora na psotnik [Gefraiss). Je to dosud ne-
znamé tfeti Thamovo dité.

Tentp zépis Je novym orientatnim bodem na Thédmové& divadeln{ poutl. Pra-
meny shodné udavajl, Ze Tham trvale opustil r. 1799 Prahu s divadelni spolef-
nosti Véclava Svobody a téhoZ roku hral némecké divadlo v Liberci. Tam takeé
spoletnost v PFijnu téhoZ roku Svoboda pro dluhy pFedal Thdmovl. Cesta Tha-
movy spoleénosti ddl je nezndmd a zda se, Ze sméfovala na Moravu do Olo-
mouce, kde Thamiv tchén Karel Hain [majitel domu &, 27 na Dolnim namésti)
v sezoné 1788/89 a znova od 1. 10. 1793 byl feditelem divadlal). Podle diva-
delniho ndvéstf z 15, 8. 18025) Tham skutefn& vystupoval v tomto divadle. Kdy?
redltelstvi divadla po Hainové nastupel a Thémovu pfiteli Vaclavu Mihulem
pfevzal v listopadu 1802 Ondre] Hornung, Tham Olomouc opustil a zapadl mezi
kotujici spolefnosti. R. 1809 hrdl v madarském Gytiru [(Raab). R. 1811 pisobil
jako reZisér jakési spole€nosti ve Znojmé®) a v letech 1812—15 jako &len spo-
le€nosti Josefa Kronese, a to r. 1812 v Polné, 1813 v LanSkroun& a Krilikdch,
dédle v Dolnich Rakousich?). KdyZ v Fijnu 1815 Krones spole&nost rozpustil,
Tham odeSel k teditell Georgu Frederiku Viovi. V zdFf 1816 Viova spoletnost
hrdla ve Stokerav® u Vidn# a zde se Thdmovo jméno objevuje naposled. V kvit-
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nu 1817, kdy Viova spolenost byla ve Sv. Hypolitu, Thamova fast se zjistit
neda. V té dob® pry se pustil do Halite za manZelkou, kterd mu utekla s né-
jakygm hercem. Tim se také po Thamovi ztrdcl veikera stopa.

Na Thamové cesté mezl Libercem a Sternberkem musi Lt aspoit jedna za-
znamenandi zastdvka. Tham se ve Sternberku uvadi JiZ 28. 6. 1801, kdy stoji
jako svédek snatku herce Antonina Machadtka®). Thémova dcerka Barbora, kterd
se narodila asl 4. 7., tedy JiZ za Thémova Sternberského pobytu, neni ve Stern-
berské krestnl matrice zapsana. JelikoZ je|i narozeni nenf{ zaznamenfino v 24dné
matrice olomouck§ch kosteld (pro pfipad, Ze by se Thamova manZelka k po-
rodu uchylila k rodi¢dm do Olomouce), je ziejmé, Ze roditka zistala na po-
sledni Stacl pred Sternberkem. Narozeni ditéte nenl vSak zapsdno anl v matri-
kdch Sumperka, Rymafova, Unifova a ZdbPeha. Tham, a Jistd cela spoleénost,
ziskal ve Sternberku dobré jméno, kdyZ jeho ditd pohfbivd sdm dikan Jakub
Jalch, ktery vystupuje v obfadech jen pro plednf rodiny mésta?).

Viclav Simon Thim, nar. 28, 10, 1785 Praha, zemfel asi 1818/17 Halid,
Batha Fr.: Postava Vacl. Thama u Al, Jiréska; sShornlk NA&r. muzea v Praze, sv Vi/1881,

Bls. 3—4, str, 207—217. — Citatka [ar: Déjiny olom. divadla; strojopis St vddecka
knlhovia Olomouc, sign. B 291170, — jakubec lan: Dejiny literatury feské; Praha
1835, II, str. 180 @ puznamky (kde dalsl literatura), — Kaéer Mir: Vaclav Tham; Praha
1985, — Langer 5t: Stopy Thamovy vedou do Olomouce: ¢as. Pozor, Olomouc 18 @
a 19 8 1932. — Reme$ Mofic: DEjiny olom. divadla; rkp. 5t. védecka knihovna Olomouc,
sign, B Il 291171, — Vondra&ek Jan: Dijiny feského divadla; Praha 1950, dil 1.

‘| Toto datum Gmrti uvadi Bafha, 209, kde2to Kafer, 11, uddvd Gmrti |if tfeti den po

narozani.

Tak uvadi Cic¢atka 57. — K. Hain (manZelka Francisca] vede toto divadlo | 4 4. 1780,
kdy e (Entreprengur der Schouspiele In Markgrafthum Mdhiren| se svou  manzelkou
kmotrem pfi kftu ditéte jednoho z hercd (kf, matrika kostela v, Miphala|

| vtumivbdng dstav Ulomoue, sign. XXIV, 130,

] Remes, nedislovang listek.

lose! Krones (1786—1839), plvodn® koZiinik v Bruntale, vede v letech 1807—15 nevaliou
divadelni kofujici spoletnost, s ni2 cestuje po Moravd, Rakousich a Uhrach. Kdy: p. 1815
jeho dcera Terezie |rozena v Bruntdle, pak herecka v Brné, Prefpurku a Vidni, kde byla
mildtkem obecenstva; + 1833) plela k brndnskému divadlu, Krones spoletnost rozpustil.

Y| Odd. matrika Sternberk, vedena némecky. — Herec Ant. Machatschek, 22 roki, svobodny,
bere sl Elisaboth Haym, dceru herce HoSka (Hoschek) x Prahy. Svatba se konda na € 104
mésto. — Druhfm svddkem |e herec Heinrich Winterfeld.

'l Pro kulturni déjiny Sternberka budou [istd zajimaveé zépisy dmrinl matrlky z 7. 8. 1792,
16. 5. 1839 a 18. 8. 1840, kdy je zminka o hercich [Schauspisler ader Komadiant] spoled.
nostl, kterd zde vystupovaly.

Vit Dohnal
ARCHEOLOG ANTONIN SIN (1881—19869)

Jméno Antonina Sina, archeologa a sbératele, vedlo do povédom! 3ir$( archeo-
logické vefejnosti ve spojeni s jeho nélezy u Vétefova na Kyjovsku, nebof tato
lokalita dala v povdlegnych letech nézev archeologickému typu, kter§ v prave-
kych dé&jindch Moravy | sousednfch oblasti hral dflezitou ulohu prostrednika
mezi kulturn& pokrofil¢m Podunajim, pfijimajicim impulsy z vychodniho Stiedo-
moff a domécim stfedoevropskym prostifedim konce star$i doby bronzové.

Antonin Sin pochdzel z Cech [nar. 23. 7. 1881 v Lanech u Dasic), ale od
svého vyuleni kupcem plisobll na Moravé [zemfel v Brn# 11. 4. 1969). Jeho
povoléni obchodniho cestujictho ho zavedlo postupnd do fady mést v Dol. Ra-
kousku, Madarsku, na Slovensku a hlayn& na Moravd (Konice u Litovle, Olo-
moue, Brno, Kyjov, Uh. Hradisté, Olomouc, Brno), z nichZ pro jeho sbératelskou
Cinnost byl nejdQle2it#j8i Kyjov. Tam totiZ se o archeologli zatal zajimat a ke
Kyjovsku, zndmému jako jedna z archeologicky nejbohat3fch oblasti moravskfch,
se vztahuji I jeho nejzavazn@jsl nédlezy. V Kyjové si zaloZil obchod se smiSenym
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zboZim (vedeni obchodu jest® pfed vypuknutim 1. svitové valky pfevzala jeho
manZelka) a po navratu z valetného nasazeni navéazal styk s profesory mistnfho
gymnasia, ktefi se schazivali na besedéch u kyjovského knihkupce K. Antade.
Tam také denn®é mezi 3.—5. hodinou odpoledni, kdy v obchodé& préce nebylo,
dochdzel A. Sin, aby sl odtud odn&Sel prvni naméty k dvahdm o pravék¢ch
a zvlasté staroslovanskych d&jindch Moravy. 0d téchto diskusi k vyhleddvéani
pamitek v terénu a |ejich shromZdovani byl pPl aktivni povaze Sinové uZ pak
jenom krok: Od r, 14920 zachrafioval nélezy v kyjovské 1 mistfinské clhelna,
ve Svatoboficich, v Sobllkach i v Sardicich a v letech 1921—1925 podnikl vlast-

Archeclog Antonin 5in (1881—1959).

nim ndkladem na tehdej51 dobu rozsahly v¢zkum na sidlisti v Novych hordch
u Vétefova, kde ze 140 prokopanych jam a 3 hrobll ziskal 300—400 néadob (po-
Citaje v tom oviem | nédoby nedplné nebo jejlch fasti) a kolekel bronzovgch,
kosténych a kamennych pfedmétd. Vétefovské ndlezy tvofily nejvétsi a nejdi-
leZit&j51 Cast |Jeho sbirky, kterou nejprve ziskalo Kyjovské muzeum a pozdéji
ji koupilo Moravské muzeum v Brné. Siroce zaloZend sbiratelskd ¢innost Sinova
pfirozené neuSla pozornostl moravské archeologické vefejnosti, jejiZ Celny pied-
stavitel, zndim¢ brnénsky archeolog I. L. Cervinka byval tastym hostem v Kyjové.
Tehdy projevil A. Sin svlij bystry pozorovaci talent, kdyZ svého hosta upozor-
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fioval na nékteré zvliadtnosti vétefovské keramiky a na jejf odlifnost od b&infch
nédlez(i starobronzové kultury dGnétické. Jeho osobnimu zaméfeni byly vSak bliZs(
otdzky slovanské a tak od r. 1925, kdy opustil Kyjov a znovu jako obchodni
cestujicl projizdél moravskymi a slovensky¢mli kraji, se Gpln& vé&noval shromaZdo-
vani materidlu ke svym siln# romanticky podbarvenym tdvahédm o velkomoravské
ti8i, které rozvadél v fadé publikaci (nejrozsdhlejsi Omyl dé&jin, Kyjov 1926).

Snad pod dojmem wvzpominek na mlada léta se v r. 1948 wvrdtil zpét do Olo-
mouce, aby zde v osamoceni stravil zbytek svého Zivota. Jeho ldska k archeo-
logil a sbératelsky zédjem ho v3ak anl v pokrolilém véku neopustil. V mistnos-
tech svého bytu v zadnim traktu domu & 21 na byvalé Sarkandrové ullici [dnes
Gustava Mahlera) shromaZdoval nejenom zajimavé nélezy stfedoviéké keramiky
z vyfkopu na riznfch mistech ve staré CAsti mésta, ale i desitky novodobych
sddrovych figurin, tdlomky baroknich plastik, zlomky kachld i uZitkové kera-
miky a Jako vzpominku na léta v Kyjové si uchoval mensi kolekci keramiky
vétefovského typu a nékolik péknych zlomkil starolaténské kolkované keramiky
ze Soblilek. Kromé téchto pifedmétd nabidla rodina A. Sina Vlastivddnému dstavu
v Olomouci i jeho korespondenci s dopisem Al. Jiréska, L. Niederleho aj. (Cha-
rakteristick§ byl Sinfiv kontakt s D. Zunkovitem ze slovinského Mariboru, ktery
byl pfesvédfeny o autochthonité Slovanll témeéf v celé Evropg.) Pfekvapenim
je nékollk pratelskych pozdravii od P. Bezrude, s nimZ A. Sin udrZoval dlouhé4
léta pisemny styk a snad nejdlleZit&ji{ Je objev nékolika jeho nélezovfch de-
nikd, tykajicich se vfzkumfQ na Kyjovsku (téz Vétefov).

SDELENI

e V¢stava ¢ Zivoté a dile M. Eminesca

Mezl svétovd kulturni vyroff UNESCA v lofiském roce bylo zatazeno i jubi-
leum jednoho z nejv§znamnéjSich rumunskf¢ch bésniki Mihaie Eminesca. K Sede-
sdtému vyro¢i Eminescova Gmrtl uspofddalo Muzeum rumunské literatury v Bu-
kureSti a Pamétnik nérodnfho pisemnictvi v Praze vystavu, jeZ byla v dubnu
tohoto roku Instalovéna | v olomouckém muzeu.

Vystavované exponéty pochézely vétSinou z rumunskych sbirkovych fondd,
nézorné demonstrovaly pohnuté Eminescovy osudy, sezndmily navitévnika s bés-
nikovou tvorbou, mySlenkovymi vlivy na dalsi generace, pripomnély souvislosti
s nasim literdrnim Zivotem. K expozici byl vyddn také vkusny katalog, obsa-
hujici Zivotopisnou :mEdu, ukédzky rukopisu a fotografie.

Mihal Eminescu [1850—1889) pochézel z Botofanl v severnim Moldavsku. Jeho
Zivot byl velmi pestry, V devitl letech =zatal studovat gymnaslum, zb&hl ze
studii, rozeSel se s domovem a potom nésledovala jeho vandrovnickd léta, kdy
proSel pésky celé ValasSsko, Moldavsko, Bukovinu a Sedmihradsko. V té dobé
pise prvni verSe. Piiddva se ke kofujicim divadelnim spole€nostem, pracuje jako
nédpovéda, opisuje role, sdm se pokou3i napsat dramata s naméty z rumunskych
déjin. Zajima se o lidovou slovesnost., Posléze se smifuje s otcem a odchédzl do
Vidné studovat universitu, Z védeckych disciplin ho zaujala pfedeviim filcsofie.
Pobyt v cizind je charakteristicky jeho intenzivnf tvorbou, studiem a d&innosti
ve studentskych spolecich [Mladé Rumunsko). Roku 1872 odjiZdi Eminescu do
Berlina, aby zde prohloubll a dovr3il svA vysokosSkolskd studia. Po névratu do
vlastl pracuje jako feditel knihovny v Jasich, Inspektor, od roku 1886 je redak-
torem Casu v Bukure$tl. Vyferpévajici prdce piispisila prvni pPfiznaky duSevnf
choroby. Mihal Eminescu zemfel devétatficetilety dne 15. ¢ervna 1889,
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vitiina Eminescova dfla byla publikovdna aZ po jeho smrti. Pfes tény zkla-
méni, které zaznivajl v jeho tvorbd, je Eminescova lyrika poezii Clovéka, ktery
vidl svit ofima filosofa. Bésn® vynikajf hlubokym myslenkov§ym obsahem a per-
fektni formou. Ve své dob# pFfedstavoval Eminescu nejmodern&j3i ideovy smeér,
zaslouZil se také podstatn® o rozvoj bédsnického jazyka, Psal pfirodni a milost-
nou lyriku (Modré kvétina, (0 matko), inspiroval se lidovou poezll, zabyval se
socidlni tematikou [Cfsaf a proletdf), zamy3lel se nad posldnim bésnika v lid-
ské spoletnosti (Mym kritikim, Epigoni). Eminesclv vliv na soutasniky | gene-
race pozd&jif byl nesmirny. Jeho melancholie a pesimismus ovlivnily cely lite-
rarni smér, mladi bédsnicl pfimo zévodili v jeho napodobovéni. Mihail Eminescu,
klasik rumunské literatury, je dodnes autorem svétového formétu. Jeho knihy
jsou pfekladdny a &teny v celém kulturnim sveté.

V¢stava o ¥ivotd a dile Mihale Eminesca pfibliZila olomoucké wveifejnosti ne-
jen vyznamného rumunského bésnika, ale prispéla | k rozvoji kulturni spolu-

prdce mezi ob&ma evropskymi zem&mi.
Milada Piskova

@ Stolni astronomicky orloj olomouckého vyrobce

Ve sbirkdch muzea hodin ve Sternberku se nachdzi i maly stolni astrono-
mick§ orloj, inv. & CH 121, prdce olomouckého mistra.

Je umistén v masivni dfevéné skiini se zasklengymi st&énami o rozmérech
B3X 48X 405 cm. Jeho pFedni desku tvofi plechova f6lie, zdobena barevnou
malbou s motlvy architektonickfch &ldnkd a rozvilin, v hornl ¢asti jsou zndzor-
nény postavy dvou astronom@t — jeden s dalekohledem, druhy s globem a kru-
#idlem. Mezi nimi vytez s hvézdnou oblohou a s Mésicem. Pod nim bronzovy
kruhovy ter®, na jehoZ okraji jsou némecké nazvy mésicl a pod niml stupn#
10—360° se znaky zvirokruhu. Uprostfed na profilovane kruhové desce tvaru
zemské sféry je upevnén drZdk s kulitkou, pfedstavujici den a noc, dédle zna-
zornéni Slunce a Masice, ukazujici hodiny na vedlej§i stupnici, rozdé&lené také
na noc a den. Ve stfednim vodorovném pédsu pfedni desky je umisténo pét
&fselnfk, které ukazujf dny v t§dnu, hodiny, minuty, vtefiny a zverokruh. Ve
spodni poloving je umistén velky otd€ivy kotou€, na svém okraji s rucitkou
ve tvaru brouka. Od okraje kotoufe do jeho stfedu jsou zachyceny tyto ddaje:
dny v mdsici, oznafeni mésice, rofni obdobi, pohyblivé svatky a jejich-kalen-
darni umistdnf v letech 1871—1890 a znaky zvérokruhu, ovladajici jednotli-
va léta.

Pohon celého stroje je proveden pomoci pera. Hodinovy stroj mé koliCkovy
krok (vynalezen v r. 1741 francouzskym hodindfem Amantem). Oscilator tvofi
kratké kyvadlo na zvlastnim zévésu z ocelové planZety, jejiZ délka je stavitelnd
mikrometrick¢gm 3Sroubem. Na hffdeli stupnfho kola je umisténa ruficka vtefi-
nového &iselniku. Hodinovy &fselnfk (dvanactihodinovy) a €iselnfk minutovy, le
proveden odd&@lend. Eventudlni korekce v Casovfch ddajich se provadi pfimo
rutkami stroje nebo pootofenim &iselnfkdt ve spodni £asti orloje.

Pokud by bylo potfeba pFi ndhodném zastaveni celého orloje provést celkovou
korekci viech tdajll soutasnd, je moZné to ufinit zvlaStnim kliCkem pFi mirném
zatladeni, &imZ dojde k pFfimému zédb&ru kola do soukoll rufifkového istrojfi
Tak lze poZadovany fida] nastavit, nebot spojenf b&Ziciho stroje na rulky je
provedeno kluznou spojkou.

V¢robcem orloje je zndmy olomoucky hodindf Josef Radda [méstanem L. tridy
se stal dne 20. 8. 1859), jehoZ otec, také hodindf¥, plisobil v Olomouci v prvni
polovin# 19, stoletf. Orloj zhotovil tésn& pfed rokem 1870.

Mlloslay Caearméi K — Jaroslav Madle
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® LuiZicky hrob z Hnojic u Olomouce

PFi stavb® nové dribeZarny v Hnojicich byl v dubnu 1967 zachycen luZicky
Zarovy hrob, z néhoZ ]. Valitek zachrénil — kromé spélenych kosti — strepy
z popelnice. Z nich byla slepena spodni &ist nddoby (okfinu nebo amfory
s lomenou vydutl), vyrobené z piscitého materidlu uvnitf Sedého, vné prevaZné
hnédého, misty okrového nebo zader-
nalého. Vnéjsi povrch nddoby byl nad
lomem hladky, niZe svisle drsnéng.
Uprostfed dna je otvor, proraZeny
zvendl, [(Zachovand vySka 128 mm,
primér 340 mm. Inv. & A 9107.)

Nalezi5t& v jihovychodni Casti obce
(zdpadn®# od pravoihlého ohybu sil-
nice Hnojice—Sternberk) nebylo do-
sud zndmo a lze pFedpoklddat, Ze
tento ndlez upozornil na nové pohfe-
bi5té z obdobf lidu popelnicovych poll. Spodni f&st lufické nddoby z Hnojic.

Zusammenflassung

Ein Lausitzer Brandgrab, von dessen Urne der untere Teil eines doppelkoni-
schen Gefiisses oder elner scharf profillerten Amphore erhalten blieb, wurde
in Hnojice bei Olomouc entdeckt. Es gehort wahrscheinlich zu einem bisher

unbekannien Griberfeld.
Zora Trfidikovi

e Jesté ke smrti generdla Stefanika ,

Zivotopisec Stefdnikliv R. Rajchl (Stefanikova patiZskd 1éta) opatfil si ope-
ratni protokol Zalude®nfho zdkroku u Stefdnika, z ndhoZ patrno, Ze operace
byla nutnd pro silné krvdceni, ale jednalo se o dvandcternikovy, ne Zaludeéni
vi‘ed. Je oviem s podivem, Ze nebyla tu provedena resekce, ale gastroentero-
anastomoza, kterd v tomto pfipadé byla zcela netéinna. PFi pitvé stopy viedu
nalezeny nebyly, ponévadZ na ZAddost rodiny po otevien! Zaludku dal3i pitva
zastavena a dvandcternik jiZ otevien nebyl. Tedy moje domnénka, Ze 5lo o va-
gotonii, neni doloZena.

Byl jsem upozornén A. Langem z Pfikaz na dvoudilnou monografil o gen.
Stefdnikovi od St. Osuckého, B. Pavld a spol., vydanou v Praze r. 1938.
Zde podle sviidectvi Jdna Hally, 2e dr. Srobdra na letisti zastupoval ne Ivanka,
ale Halla a Ivanka spolu s Medvedeckym byli s nim. Pfi pohfbu, kdy plivodné&
byli pohfbivdni spolu se Stefdnikem i jeho spoluletci, byla na stuhdch v&nci
uvedena [ind jmeéna, neZ byla v Lidovych novinach ve zpravé o katastrof&. Na
stuhédch byla jména: Marcinelli, Martini a Agginuti.

V této monografil je pak uvefejnéna i posmrind maska Stefdnikova a odlitek
jeho obou rukou, ng jiZ odlitek ruky praveé, kterd je t6Z v mém majetku. Odlitek
posmriné masky origindlni, uloZeny ve Vlastivédném dstavu v Olomouci, je viak
plivodni a 1i3i se od reprodukce masky v oné monografii. Tato byla asi retu-
Sovéna, pondivadZ zde neni znimky po pferaZenfm nosu, jak je tomu na masce
plvodni.

JTam Kabellk
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e Dalfi nezndmé medaile z Kopetku u Olomouce z pFelomu 17, a 18. stoleti
a dvé nové ratby z posledni doby

PfestoZe |sem ve svém soupisu olomouckfch
medalili!) popsal 87 premonstritskych medailf bud
z Kl&5tera Hradiska v Olomouci nebo z probost-
stvi na Kopetku u Olomouce, dostala se mné& do-
datetng do rukou jeSt€ jedna ze soukromeé sbir-
ky?), kterou popisuji takto:

Medaile b. 1., ovilnd, na oslavu Madony z Kopeitku u 0Olo-

mouce,

L: Madona v dlouhé #ize s ditétem na pravé ruce podiva

mu levici jablko. Z hlav obou postav vyzafuji paprsky.

Opis B:V:M:IN MON . PRA — MONST AD OLOMVT.

R: Marlansky monogram, nad nim arabeska a rozeviend omegs, pod monogramem snitka
5 périliston r(2f, Opis SIT NOMEN DOMINAE BENEDICTVM. Obowstrann® dvojity, linearni
obvodek pfi okraji, postava na lici ani monogram na rulu nejsou nijak oddélend od opisu.

Mosaz, 1195 g, primér 38X28 min, Pivodni, pfiény zdvés. Viz. obr.

Barokni kopeckd medaile.

Medaile upomind zcela na velmi podobnou, stfibrnou medailku z majetku Né-
rodniho muzea v Praze, popsanou v mé prédci pod ¢&. 123, podle publikace Hau-
nerovy &. 43 (obraz Hauner, tab. V, & 43).3) Je oviem men3i (29X24 mm)
a rozdilny je hlavné rub, kde u nail mosazné chybi vnitfni okruh, kter§ by
oddé&loval monogram od opisu. Je jisté, Ze ob& medaile pochézeji od stejného
rytce; protoZe jsme plvod stiibrné medailky Ta:123 ptidelill do administrativni
spravy biskupa Karla IIl. z Lotringu (1695—1710], mfZeme i nové objevenou
medaili povaZovati za svétostku vydanou ,DruZinou nejsvétéjstho jména Ma-
riina®, kterd byla zfizena ve ,Svaté Hofe Premonstriatské u Olomouce na
Moravé™ a byla potvrzena papeZem Inocencem XI. roku 1688. Je|l vznlk by tedy
bylo lze vloZit do konce sedmnéctého stoleti, popfipadé& do prvnich let stoleti
nésledujiciho,

Posledni dobou vznlkly dvé nové medaile se vztahem k obé&ma naSim pre-
monstratskfm mistiim:

Medaile b. 1. jednostrannd, na Kopefek u Olomouce.

L: Kostel na Kopefku u Olomouce, na jeho dpatl kaplitka mezl 2 stromy. Pod nl opls
KOPECEK U OLOMOUCE.

Hlinik bronzovan$; 8.18 g, 35 mm. Plhvodnl zdvis.
Majetek: Soukromd sbirka.
Medailo b. 1. na kliZter Hradisko v Olomoucl.

L: Kld3ter Hradisko s opisem NA PAMET POSOBEN! JOSEFA DOBROVSKEHO V OLOMOUCE-
KLASTERE HRADISKU — 1787—1700. Nahofe pod opisem na stuze NUMISMATICKA SPOLEC-
NOST C5. POBOCKA OLCMOUC. Vpravo dole znafeno Pelikdn,

R: Poprsi Josela Dobrovského pfimo, dole v dsell néapis JOSEF DOBROVSKY / ZAKLADATEL CsL
ARCHEOLOGIE / 1753—1529. Vpravo dole znafeno M. LASKA.

Bronz; B5 g, 50 mm. Razila mincovna Kremnlca v r. 1869 80 kusfl, jako posledni prici zemie-
1ého sochale, zasloufllého umélce, Julia Pelikdna.

Majetek: Soukromd shirka.

] A, T AUL: Olomouckéd medaile, vydalo 1970 muzeum v Olomouci.
#) DéEkujl p. 1. KoZovi z Brna za tuto laskavost.

3 E. Hauner: Premonsirdtské medaile, jetony, znamky a odznaky bgvalé Zeskomoravske
cirkarie, N. C. XVIII—1842, Praha.

Antonin Taul
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e Na okraj recenzi knihy V. Nekudy a K. Reichertové o stfedoviéké keramice

Praci V. Nekudy a K. Reichertovél) miZeme nazvat prikopnickou, z Ceho2
vyplyvd, Ze pritahuje zdjem nejSirdiho okruhu odbornikii a je podrobena tim
ptisné|si Kritlce, ktera patené vyvold Sirokou odezvu, jak je zfejmé napf. z po-
sudku M. Richtra a Zd. Smetinky v Ceském tasopise historickém?) a z Neku-
dovy odpovidi ve Vlastivedném vestniku moravském3). Z okruhu moravskych
odbornikd vystoupil dosud Jaroslay Krdl!]. V3g, co probéhlo strénkaml recenzi,
nasvéd€uje tomu, jak naléhavd je koordinace prdace jednotlived na tak Sirckych
téematech. Tento ptipad neni u nas ojedinély, vepomeneme-ll napf. na Siroce
pEipravovanou akcl Corpus keramiky datované mincemi, k niZ byl dan zdklad
na konferenci o stfedovéké keramice dne 10. prosince 1962 v Narodnim muzeu.
Skute¢nosti je, 2e tato zdvaZnd akce nebyla dosud ukontena, coZ se nepiimo
nbrazilo i na dvou pFipominkdch uvdénych v recenzi Jaroslava Krile. Recenzent
se dovoldvd na dvou mistech mého jména v souvislosti s rozpory mezi Gdaji
V. Nekudy a mojl publikaci keramlckého materiglu z ndlezil mincl v Archeolo-
gickych rozhledech r. 1958, kterd, Pefeno jen okrajové, byla jednou z prvaich
[.erL[ tohoto drubu v na8i odborné lteratufe. V pripomince ke strané 102 préace

Nekudy-Reichertové ma Jaroslav Krdl na mysll mé sdélenf v AR 19585] o stavu
Heramlc,kehn materidlu z nalezu v Kel€i, ktery tehdy nedovoloval bUZS{ zavery
o tvarn nAdobky. Moje charakteristika stPepového materidlu je celkem toloZné
s jinak mnohem preciznéj3im popisem v prdci R. Turka o archeologické Casti
kelefskeho ndlezu®). Vznlk Turkova poplsu nutno fasové umistit pred moje cito-
vané sdéleni, prestoZe byl publikovan aZ v roce 1962: jeho préace vznikala v do-
bovém okruhu po vystavé Nalezy minci historickym pramenem [1953). Cely
ndlez [mimo numismatické &dsti) byl tehdy v pravékém oddéleni Nérodnfho
muzea a nelze pochybovat o tom, Ze s pfihlédnutim k této okolnosti a hlavné
k dislednosti R. Turka, byly Jisté snahy keramicky materidl rekonstruovat. Po-
zdéjl se vBak zasluhou Jos. Skutila [v dobd jeho plsobeni v olomouckém muzeu)
pfece podafilo v brnénské odbolce AU CSAV provést rekonstrukei znafné Césti
vidutd, takZe v plispévku pro Corpus keramlky z nélezli minc{ |sem mohl ho-
vofit o nizké nadob®, pfipominajici lahvovity tvar (nddobky z Némcic). Koncept
mych popis@t si vyzddal V1. Nekuda pro ustfedni moravskou evidenci a ziejme
tohoto materidlu pouzil v recenzované prici. — Déle nutno uvést na sprévnou
miru také vytku ke strané 133, Nekuda uvddi mezl priklady nélezii keramiky
z 15. stoletf hrnek ze Dzbel, opomenul viak podle mého popisu zminku o ne-
pravidelnych nareziych skvrndch, jejichZ barevnd strinka fadf hrnek do skupiny
¢ervend malované keramiky, Nelze vSak podle mého nézoru hovofit o malovani
(jak uvadi |. Kral), které mivd obvykle pravidelny ornamentéinf charakter, ale
spide o zkuSebnich zcela namétkovych tazich hrnéife. V obou pfipadech jde
o zfejmé nedozorumén{, zpQsobené tim, Ze ]. Krdl neznal rukopis mych prispév-
ki pro Corpus. V. Burian

4y NekudaK Relchertovd, Stledovikd keramika v Cechdéch a na Moravé, Brno,
1968, 482 str., 144 obr,, 102 tab,

') Cosk{ Casopis historicky, roé. XVIIL, 1970, str. 80-—83,

*) Vlastividny vésinlk moravsky, roé. XXII, 1970, str. 123—124,

4] Casopis Slezsskoho muzea, sorie B vady historickd, roff. XVIIL, 19889, str, 83—85.

4 Keramika z nalezd minci, Archeclogické rozhledy, rof. X, 1958, sir. 280—282 obr. 117,

i Rudoll Turek, Zlomkovd stiibro z kelfského nilezu, Numismaticky sbornlk VI, 1962,
str. 83—117, tab. NI—¥ (viz sir. 101}, separat,
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stobrid pitronomicky
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Mo zodnl-strang onfdkys Varhany v Ndakle |k elinku Z. Fridricha).
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