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Jaroslav Faltynek

PREHLED VYVOJE DELNICKEHO REVOLUCNIHO HNUTI NA LITOVELSKUO
DO V. SJEZDU KSC

V¢voj délnického hnutf na Litovelsku byl ovlivn&n ekonomickym charakterem
nékdejstho litovelského politickéhe okresu, ktery byl v druhé poloving devate-
néctého stoleti rozdélen podle (izemn&-spravnfho &len&ni na tfi soudni okresy —
Litovel, Konice a Uni¢ov!; pon#kud odlisn& se oblast Litovelska wyvijela po hos-
podafské strénce. Samotné Litovelsko bylo v§razn& produkéni zem&d#iskou ob-
lastf?, '

Proto se rozvoj primyslu na Litovelsku od semdesdtych let minulého stoleti
orientoval na budovdnf potravinéfsk§ch tovéren: v noce 1871 byl'v Litovli uve-
den do provozu rolnicky akctovy cukrovard, v roce 1893 pivovar®, a v roce 1899
téZ lihovar s droZddrnou’. Daldi primyslovd odvétvi byla zastoupena nd&kolika
vyznamné&j3imj; podnlky, z nichZ nejstar3f byla litovelskd papirna, ddle tovérna
némeckého podnikatele Mekisky na plechové a zdmefnické zboZi v Litovli, Kas-
parilv zédvod na mlynské stroje v Senicli na Hané a Vitoulova vdpenka s kame-
nalmn];a v Méroting’ Tento stav se nezménil ani v obdobl pfedmnichovské re-
publiky®,

Zemedélskd produkce na Litovelsku, zejména pé&stovdni technickych plodin
— cukrovky a jefmene, méla znafn& vysokou trovefi, hlavn& zésluhou drobngch
a sttfednich pozemkovy¢ch wlastnikd, jejich¥ polet se je5t& zvysll po pozemkové
reform# na poldtku dvacédtych let.

V¢znamnou roll sehréla v okresnim mésté | ndrodnostnf otdzka, kterd v ob-
dobf Rakouska-Uherska byla spiSe typickym neZ specifickfym problémem tehde|3!
spole€nosti, ov3em pifimo souvisejlcim s hospodédfskou situac! celéhg regionu.

Stfetnut!{ n&mecké a Ceské burZoazie, k némuZ doflo v poslednich tfech de-
setiletich devatenéctého stoleti, bylo od podatku charakterizovno ekonomicky-
mi, politickymi § kulturnimi snahami Ceské maloburZoazie o ovlddnuti klffov§ch
pozic ve sprfivé mésta a v ekonomice regionu. Aktivita feského Zivlu kulmino-
vala na pfelomu devatendctého a dvacétého stoleti, kdy se staly st&Zejni politic-
kou udélosti listopadové obecni volby v Litovii v roce 1899, které skonlily wi-
tézstvim Cechil a dosazenim Ceské méstské rady a byly ve svfch diisledecich
rozhodujicim momentem pro frontdln{ dstup N&mcd v politickém, hospodédfském,
kulturnfm a 3Skolském dé&ni v nésledujicich letech. Své&d&i o tom skutednost, Ze
v prib&hu tFicetiletéhgo obdobf, tj. od roku 1890 do roku 1921, se zménilo né-
rodnostn{ sloZeni litovelského obyvatelstva v neprosp&ch Némcil natolik, Ze we
dvacétych letech Némcl svfm poftem reprezentoval] jen deset procent vieho
obyvatelstva Litovle a jeho politickd sfla ptrestala mit urfujfcf vilv (viz tab.).?

Rok Polet obyvatel Cest Némcl
1880 4051 1539 2490
1890 4355 1755 2571
1800 4833 3160 1460
1910 4600 3611 972
1921 4512 4118 363



Ristem Ceského primyslu ve spojeni s Ceskym kapitdlem Rolnické zdloZnyl®
byl v Litovlj zcela eliminovédn tlak némeckych Zivnostnik(i a podnikatelli v podobé
uplatfiovdn! prvkd ekonomického nésili na znatnou &ast plvodem Eeského oby-
vatelstva Zijicfho v existen&nl zdvislosti na tétp némecké burZoazii.

1 po svém vitdzstvi pokratovala €eskd maloburZoazie v Litovli v posilovénf
svych politickych a ekonomickych pozlc. V ovzdu3l vypjatého naclonallsmu, kdy
celé mésto Zilo zdpasem o jeho nérodnostni charakter, byly pofatky délnického
hnutf nesmirn& obtiZné, protoZe burZoazie i v priibéhu ostrého narodnostniho
boje zaujimala jednotné tfidnf stanovisko pokaZdé, jakmil® se jednalo o socidlni
a demokratickd prdva proletarldtu a plné vyulivajic postavenl vitéze nérod-
nostnfho zApasu ostie dtocila na kazdou snahu o zaloZeni organizace héajici za-
jmy déinictva. Pod vytrvalymi nacionalistickymj utoky veden¢mj soupeffcimi
tdbory se zéhy rozpadl Cesko-né&mecky Vzdélavaci a podpirny dé&lnicky spolek
zaloZeny v roce 1893. Nastupujici Ceské burZoazii byl trnem v oku | pokus o za-
loZen{ socidln& demokratické organizace v roce 1897 na internacionalistick¢ch za-
kladech za ucasti jak Ceskych, tak ;| némeckych dé&lnik(i, a proto roze3tvala ha-
lasnou politickou kampan! proti sob® feské a némecké ¢leny organizace.!!

Ceskéd maloburZoazie se chopila iniciativy | v boji za vSeobecné, rovné, ptimé
a tajné volebni prédvo v letech 1805—1907 se zfejmou snahou udrZet délnictvo
litovelskych zévodii pod vlivem nacionalistické ideologie a zmafit jeho snahy
o zaloZen! vlastni proletafské organizace na Internaclonalnich zdkladech, jejimZ
jednoticim prvkem by nebyla naciondlni pfisluSnost, ale tiridni sounaleZitost
vykofistovanych bez rozdflu ndrodnosti. _

Prechod od politické indiference k rozmachu lidoveho hnutl naznacila ji2
listopadovd manifestace v Litovli v roce 1905 za v3eobecné hlasovaci prave,!?
s niZ oviem jest& udrZela krok Ceskd maloburZoazie, kterd se za kaZdou cenu
snaZila pod nacionalistick¢m| hesly sjednotit litovelské obyvatelstvo a Gmyslné
zastfit socldlni a tfkdni rozdily mezi jeho jednotlivimi vrsivami, Tento moment
sprévné vystihla organizaln& silnd prost&jovskd socidlni demokracie, kterd za
pfimé podpory jejiho vidce Josefa Krapky meéla rozhodujici podil na zaloZenl
sociédln® demokratické organizace v Litovli, jeZ si zdhy ziskala pevnou politic-
kou pozic; a pod jejim vedenim litovelské dé&lnictvoe poprvé masovym vystou-
penfm oslavilo 1. mé] roku 1906.13

Ctyfleté obdobi prvn{ své&tové vidlky pfineslg naprosty (padek politického
| vete|ného Zivota v Litovli, |@jiZ méstska rada se gxponovala vyrazné prohabsbur-
sky; prosté obyvatelstvo, zvla3té pak proletaridt a chudina tyto oficidlni projevy
loajality zcela bojkotovalo.

Po vzniku CSR se socidlnl demokracii na Litovelsku nepodafilo zachytit vze-
stupny trend socidlnfho hnut{ pracujicich mas; socidlnf demokraté se pozvolna
dostévali do izolace ve vztahu k proletaridtu a jejich nékdejsf pokrokovéd poli-
tické tloha byla vystiiddna dstupem na pozice oportunismu a usilovéni o koalit-
ni spelupréci s bur?oazif. Tento vyvoj souvisel s rozkolem v socidlné demokra-
tické strané, ktery se projevil jiZ koncem prosince 1918 v dobé kondn{ XII. sjezdu
teskoslovenské socidlné-demokratické strany délnické. 't

Slabost socidln&-demokratického hnut{ se projevila rovnéZ na Litovelsku jak
v obecnich volbédch v roce 19189, tak | v parlamentnich volbach v roce 1920, kdy
litoveldt! socidln! demokraté ziskali nejméné& hlasl z celé stfedn! a severn{
Moravy; tato situace byla ovlivnéna zejména vyhrocenim socidlnich rozpori
jflngm smérem — ohlasem taZeni vedeného po vzniku Ceskoslovenské republiky
protl Fimsko-katolické cirkvi a jejf politické reprezentaci — lldové strané&.!s

Pfes dil&f dGspEchy v nékter¢ch obcich litovelské&ho politického okresu se ne.
podafilo koalici burfoaznich stran a sociélni demokracij zlikvidovat pozice kle-
rikdlt. O rozloZenl politickg¢ch sil na Litovelsku sv8dcf | vysledky obecnich voleb
Z dubna 19&15 a voleb do poslanecké snémovny Néarodniho shroméZdén! v kvétnu
roku 19201



T N

Volby 1919 1920

poéet voliéh 11130 13 237
agrérn{ (republ.) strana 2770 25,8 % 4073 31,8%
lidové strana 2559 239% 3939 30,7 %
socléln{ demokracle 1592 18,2 % 2894 226%
nérodni demokracie 662 6,2 % 714 568 %
ndrodnt (&s.) social. 196 18% 247 1,90%
mistni strana domkafi a malorolniki 1201 112% —_ -

] 2ivnostensko-obchod. strana — - 810 8,3%
Modréacékova str. prac. lidu —_ - 136 1,1%

Z pfehledu vy¢sledki voleb vyplyvé, Ze socidini demokracie na Litovelsku ne-
byla nejsiln&j5i stranou na pocdtku dvacétgch let. V samotném méstd byla za-
stoupena né&kolika organizacemi; na venkové byla situace jestd hor3i: byly to
jen odborové organizace ve Stfeni, Hradefné, Slavétiné a Senici na Hané. Ve
tfech mistech byly organizace proletdiské télovfchovy — d#&lnické t&locviEné
jednoty (DT]) — v Litovli, ve Stfeni a v Rimicich.”

Ustaven| Ceskoslovenské marxistické levice v prosinci roku 1919 na jeji prvnf
samostatné konferenci bylo logick¢m vyisténim diferenciatnihg procesu mezi
Clenstvem socidln&-demokratické strany. V programovém prohldZeni se marxis-
tickd levice socidlné-demokratické strany prihlasila k principu diktatury pro-

Litovel, okr. Olomouc: Hostinec u ,Zeleného stromu“, Gottwaldova & 73, shro-
maZdisté proletafskych organizacl v dobg& predmnichovské republiky. Snimek :}.
DvoFak. :
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letaridtu, postavila se proti paktovdni s burZoazil a Zddala o pFijeti programu
organizovan| masovych boji proletaridtu proti vykoristovatelim.

~ Levicovd vina se pozvedla | v Litovli v souvislosti s protestnim hnutim &es-
koslovenského revoluéniho proletaridtu na obranu sov&tského Ruska pocédtkem
noku 1920, ktery byl prohldfen za ,Den miru s Ruskem”, na tomto shroméZdéni
byl vysloven poZadavek navdzani préatelskych, hospodérskych a diplomatickych
stykll mezj Ceskoslovenskou a sovétskou vlddou.!®

Proces diferenciace zatal v litovelské socidlnf demokracii v roce 1920, kdy
na konferenc; strany dne 21. listopadu za acasti zéstupcl osmnécti organizaci
prednesl za zemsky vybor socidlni demokracie hlavni referdt C. Burian; pravicove
kiidlp strany zastupoval sendtor Felix Casny z Olomouce. Konference ptijala
usnesen{, ktergm se litovelskd socidlni demokracie pFipojila k programu marxis-
tické levice a prihldsila se k zavérim tfindctého sjezdu ¢&s. socldlni demokracie,
konaného ve dnech 25.—28. zari 1920.'% Proti usnesen! litovelské konference hla-
sovali CtyFi delegdti a krétce po ni se vzdal dosavadni okresni tajemnik strany
Metod&] Charvat své funkce a na jeho mistg byl dolasné zvolen Robert Sefr.
Také v nejdilezitéjii stranické organizaci na okrese, v Litovll, zvitézilo stano-
viskg levice, kdyZ na plenérni schiizi organizace poCatkem dubna roku 1921 pro
n&j hlasovale 32 ze 46 Clen(i. Zaujeti levicového stanoviska socidlni demokracil
na Litovelsku se v3ak z nedostatku zkuSenosti funkecionditl stalo spiSe Zivelnym
postojem neZ uvédomélou koncepci (fidniho baoje, coz se | projevilo v celém
dal3im vyvoji d&lnického hnuti v télo oblasti®

Nicméné litovelskd burZoazie a st4tné byrokraticky apardt okresniho hejtman-
stvi a Cetnictva se velmi obdval levicové tendence v socldlng demokratické
stran& a z vlastni iniclativy zacal pfipravovat ,pro pfipad komunistickych nepo-
koji“ na Litovelsku organizatni pldny na ozbrojovani reakénich ¢lent Sokola.®

K zakladédni bun&k KSC proto do3lo na litovelském okrese aZ pozdéji; situatni
zprdva okresniho hejtmanstvi z konce srpna roku 1821% v3ak hovoff o sympatiich
ke komunistickému hnutf na Litovelsku a Konicku.®

V roce 1922 se podafilo zaloZit komunistické bufiky v litovelském pivovaru
a na Cas (zfejmé v podminkéch ilegality) 1 v Mekiskové tovérné&. Do soudasné
doby spada | zaloZeni vesnické bunky KSC ve Stfeni;?! Cetnickd stanice Untovice
ve své relaci ze dne 17. zA&f1 1922 uvadi, Ze ve Lhot® u Néakla a ve Stfeni byly
vyvéSeny plakaty oznamujici konéni schiize na téma ,Nezamé&stnanost” v Dokou-
pilové hostinci ve StFeni dne 22, Fijna 1922.% TentyZ archivni dokument gbsahuje
cenné informace 0 osobdch wve Streni, sympatizujicich s politickym programem
KSC. Relace rovnéZ uvadi, 2e pocatkem z&fi 1922 hlasovalj délnici prg utvoreni
komunistické organizace také v tovdrnd na ndbytek Véclava Svobody ve Lhoté
u Nékla, -

Vyznamnou ideologickou oporou byl komunistim na Litovelsku kromé Rudého
prava pfedevsim organ prostéjovské marxistické levice Straz lidu, ktery se pro-
sttednictvim ob&tavych kolportérli dostdaval do proletéfskych rodin, %

I pfesto, e mé&la KSC na litovelském okrese, ktary byl bastou klerikall a agrar-
nik{i, mimofédné obtiZnou pozici a vyvijela svou Cinnost v podminkéch pclo-
ilegality, svéd&i dochované dokumentdrni materidly o jeji aktivite.

7 roku 1923 jsou 1 prvnf zprdvy o snahéch KSC o zaloZeni organizace komu-
nistické mlddeZe; tetnictvo 2ziskalo v dubnu 1923 informace o mladych lidech
organizovanych v komunistickém mladeZnickém hnuti — FrantiSku Lonovi®
a Janu Pluskalovi ze Stfendé.?

O obtiZnych zaddtcich komunistického hnutf na ltovelském okrese svedEi
| v¢sledky parlamentnich voleb konanych v roce 1925.%

Volidd 14 203

lidovéa strana 5 209 368,67 %W
agrarn! strana 3 064 21,57 %

socidlni demokracie 2900 20,42 Y%
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#ivnostensko-obchodnickd strana 1115 7.85 %

narodné socialistickd strana 585 3,98 %
nédrodn! demokracie 362 255 %
némecké nacionélnf strana 281 1,98 %
narodni strana prace (]. Strdnsky) 199 1,40 %
ndrodni strana konzervativni [Prések) 180 1,27 %
! Komunistickd strana Ceskoslovenska 168 1,18 %
strana domk&afd a malorolnikti [Kaderka) 69 0,49 %

Je zjevné, Ze pozice KSC na Litovelsku byla oslabena [svou roli zde hrély
i ekonomické a socidlnf momenty v této specificky zemédélské oblasti] | ne-
priznivou situaci v prostéjovském stranickém stiedisku, kde v polovind dvacétgch
let doSlo k ostrym wvnitrostranickym bojim s Hessovymi ultralevi¢dky a pravico-
vou skuplinou soustfedénou kolem prof. Kamenate;, v téchto podminkédch nemohlo
prostéjovské centrum pomaéahat pofetnd slabému litovelskému komunistickému
nnuti, nebot samo nemélo dostateény polel zkuSenych wvedoucich pracovnfkil
stranickéhg aparédtu.¥

Na podéatku druhé poloviny dvacdtfch let nastala vlivem nejednotnosti we
vedeni KSC, jez byla diisledkem oportunistického pokiiveni stranické linie (Jil-
kovo vedeni), t8Zk4 situace i v komunistickém hnuti na Litovelsku, €ehoZ vyuZila
burZoazie a znédsoblla obratem S$ikanovini a perzekvovén! litovelskych komu-

Litovel, okr. Olomouc: Byval¢ hostinec na Stfelnici (nyni budova KVMO], Dr.
I. Smycky 199, mistd prvého vefejného vystoupenl komunistd Litovelska v sou-
vislosti s 1. majem 1927,




nistli, Bufika v Mekiskov# tovdrn® se rozpadla a jeji vedouct Alois Satora prestal
v hnutf pracovat, tak¥e v Litovli zfistala jen zdvodni buiika v pivovaru, klerd
vyvijela &innost téméf v ilegalitd.3!

Aktivita komunistického hnut{ se piesunula na litovelsk§ venkov, konkrétn&
do StFen& a Lhoty u Nékla. Prvni zprévy o politické &mmosti stiefiskych komu-
nistd pochézejf z roku 192252 Obd&tavi stranitti pracovnici, délnici Vit a Jan
Pluskalové a slévadsky délnfk a malorolnik FrantiSek L6n se svymi syny délnikem
Josefem a studujicim Franti3kem se stali pfednimj pracovniky komunistického
hnut{ na Litovelsku a zakladajfcimi Cleny stfeiiské vesnické buiiky KSC. Préce
stfeiiské komunistické buiiky se projevila { v priibéhu stfeiiskych obecnich voleb
v.roce 1924, kdy bylo vlivem stieiiskych komunistd dosaZeno jednotného postu.
pu mfstnich malorolnikdi pfi realizaci prvni pozemkové reformy.¥

V roce 1927 byl zvySenou politickou aktivitou stiefiské komunistické organl-
zace ustaven novy obvodnf vybor KSC v Litovli3 Po ustavemni okresniho v§boru
KSC pro soudn! okres Litovel nastala novd fdze ve vyvojl komunistického hnutf
v litovelské oblastl, je? se vyznafovala zejména aktivizaci stfefiské komunistické
organizace, kterd vefejn® vystoupila se svym politickym programem na usia-
vujici schiizi konané v ned&li dopoledne 12. Servna 1927 v hostinci Josefa Zatky
ve StPeni® Programové prohldSenf stfefiskych komunistli na této schdzi pted.-
nesl posluchaé filozofle FrantiSek LOn.%® Usnesenf schiize obsahovalo stanoveni
mésiéntho Clenského prispévku a odbéru stranickéhg tisku (Rudé prévo, Straz
lidu) a jeho wefejné vgluﬂeni v Zatkové hostinci. Kromé toho stfeii$t! komunisté
odebfrali casopis ,Srp“ a pravideln& se schazeli kaZdou prvni ned&li v mésici.
V bfeznu 1828 ustavil; mistnf skupinu Svazu proletdfskych bezvércd v Cele
s Franti§kem Lonem star$im.*

Prvnfm vefejnym politickfm vystoupenim komunistd Litovelska byly prvomé-

jové oslavy v roce 1927, mistni buiika KSC v Litovli uspofddala tdbor lidu v hos-
tinci na Strelnici,® kterého se zd&astnilo na 200 osob. UZastnici prvoméjového
komunistického shroméZdéni odhlasovali rezoluci, v niZ vyslovili souhlas s po-
¥adavky jednoty vdeho pracujiciho lidu proti zasahovénf imperialistd do wvniti-
nfch zéleZitostf SSSR a Ciny® a proti dafové reform& ve prosp&ch majetnych
t¥fd. Rovn&Z vyslovili poZadavek, aby novelizace zdkona o socidlnim pojisténi
byla upravena ve prosp&ch pracujictho lidu a postavili se proti odnéti volebnfho
prdva vojenskym osobdm. Ufast Skolni mladeZe na oslavach 1. méje byla vyhlas-
kou litovelského okresnfho Gifadu ze dne 25. 4. 1927 zakézdna®,
““Rok 1927 predstavoval v§znamny meznik v aktivizaci komunistického hnuti
na Litovelsku: v jeho dalfm priib&hu vystoupili litovelSti komunisté poprvé se
svfm volebnim programem na schiizich a shromdZdénich pfed volbami do mést-
ského zastupitelstva v. Litovli, které se konaly dne 18. Fijna 1927. Komunistické
strana Ceskoslovenska §la do litovelsk§ch obecnich voleb s kandiddtn{ listinou
£ 3 a jejimi kandldaty byli zednik Frantiek Kubat, holi¢ Antonin Kubin, Sofér
Ferdinand Kaderka, topi& Rudolf PetrZelka, koZeluh Josel Schneider a stoléf Jo-
sef Volek. Volby zaji¥fovala mistni volebni komise sloZend z osmi pfisedicich
a osmi nahradnikd; pfisedicim za KSC byl fasddnik Antonin Grulich a ndhradni-
kem délnfk FrantiSek Zapletalil. Litovelsk§ch obecnich voleb se v roce 1927 zd-
fastnilo celkem 2489 voli&d; z toho po&tu bylo odevzddno 7 hlasl neplatnych.
Prehled po&tu hlasi odevzdanych volifi pro kandiddty jednotlivgch politickych
stran a pofet ziskanfjch mandatl poddvd nésledujici tabulka:42

Nérodni politické strany Poget odvzd. hl. poé&. mand.
nérodni strana prace 242 3
soc. demokraté 371 5
KSC 137 1
nér. demokrate 191 2
ndr. socialisté 113 1
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agréarnici 128 2
Zivnostnici 3z8 4
lidovci 630 8.
Deutsche Wahlpartel 342 4

Clenem maéstského zastupitelstva v Litovll se stal komunista Frantilek Ku-
bat;%#% bylo to poprvé, kdy zasedl &len KSC v orgénu litovelské samosprévy.

Dne 1. dubna se v Litovll konala na Stfelnici obvodni konference KSC, které
se zdlastnil za KV KSC poslanec Augustin Vrtanik. Clenska zékladna na Lito-
velsku potetnd zesilila, coz se projevilo | ve volbdch do zemskych a okresnich
zastupitelstev v roce 19284 O zvy3ené politické aktivité KSC na Litovelsku
sviédef | daldi archivni dokumenty; zprédva o prdb&hu tébora lidu potddaného
komunisty v Litovli pfi oslavdch 1. maje 1928% a relace okresnfho Cetnického
velitelstvl v Litovli o roz8ifovani agitatnich broZur KSC v okresnim mésté.®

Vnitrostranickad krize v obdobi pfed pétym sjezdem KSC se projevila i na Li-
tovelsku, V parlamentnich volbdch v roce 1929 dodlo sice k poklesu poCtu hla-
sl gdevzdanych pro KSC (viz. tab.), avS8ak podéatkem tFicdtych let probfhal boj
v}iZ ve znameni dalsfho postupu komunistického hnutf.

1928 1929

Voliéd 14 368
lidové strana 4416 3349 % 4488 31,24 %
agrarn{ strana 3130 2374 % 3529 24,56 %
socidlni demokracie 2510 19,03 % 3387 2357 %
#ivnost. obchod. strana 945 717 % 1069 7,44 %
nérodn{ socialisté 736 558 % 710 494 %
komunisté 555 421 % 332 2,21 %
ndrodni demokracie 301 2,26 % 349 243 %
némecky volebni svaz 266 2.02 % - —
némedtl nacionalisté —_ - 235 164 %

Krize v KSC a nefspéch akce Rudého dnet’ vyvolal v Ffaddch &lend strany vinu
nespokojenosti; ve funkciondiském aktivu se zaCala vytvdfet opozice proti Jil-
kovu .oportunistickému vedeni, které bylo definitivnd poraZeno na V. sjezdu KSC,
konaném ve dnech 18.—23. dnora 1929.

Po pétém sjezdu strany dodlo k vzestupnému obdobi politické aktivity komu-
nistli na Litovelsku a zejména v samotném okresnim méstd, kde v roce 1930 by-
lo jiZ padesdt organizovanych &lend strany.*® Kladny vliv na tento v§voj méla
bezesporu i okolnost, 2e v roce 1931 bylo pfesunuto sidlo KV KSCi z PreroVa
do Olomouce. Na Litovelsku vznikaly na pocatku tPicdtych let nové vesnické
buiiky KSC v Chofelicich a v Mezicich.50

Je ziejmé, Ze komunisté na Litovelsku se uZ od samotnych poldtkd své or-
ganizované ¢&innosti stietdvali s nendvisti a opovrZenim malom&§tdki a se
systematickou perzekuci{ bezpecnostnfho aparditu ptedmnichovské republiky.
I pi'es tyto téZkosti, které byly znésobeny skute&nostf, Ze na litovelském poli-
tickém okrese neexistovaly velké primyslové podniky s v&t8f koncentraci pro-
letaridtu a Ze Slo prfevdZné o ryze zemé&délskou oblast, zacalo komunistické hnu-
t{ v tomto regionu ve druhé poloving dvacatych let organizainé a ideologicky
sflit. . (Recenzoval Frant., Lon)

Pozndmky:

1 ¥ roce 1908 byl soudnl okres Unifov pfipojen k politickému okresu Sternberk; viz o tom
blife Historick$ mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—1980, svazek IIl., Ostrava 1872, s.120.

? podobny charakter méla | oblast Unifovska.

30 Jeho vyvojl viz publikacl Bohumil vafidk, Sto let vyroby bilého zlata v Litovli. Litovel
1871,
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4 Bli#§{ podrobnosti o |eho wvzniku uvadi tiSténd zprdva o 75letd finnosti zdvodu 1883—188A.
Vyd. Severomoravské Elvwnry. a. p., — pivovar Litovel, Litovel 1968,

5V roce 1927 na jeho mist® vznikla tovdrna na virobu Cokolédy a kanditd akclové spoleé-
nosti ,Libo"; dnes je soufésti objektu &, p. Tesla Litovel.

8 ZalpZeno v roce 1875, dnes soufdst objektu n, p. Papcel Litovel.

7 Informace o celé fadé mendich podmikd & v§roben uvddi III. svazek Historického mistopisu
Moravy a Slezska v letech 1848—1860, Ostrava 1972, respektive préce Jindficha Schulze
a laroslava Lo314ka, Historlckf mistopls okresu Litovel, Olomouc 1877,

¥ pfehled déjin KSC: Praha 1978.

"Trapl, Milod: Délnické hnuti a politika KSC na Litovelsku ve dvacatych letech. la: 50
let bojl KSC za socialismus v Severomoravském kraji. Sv. 2, — Olomoucko. Ostrava 1871, s. 75.

1 ZaloZena 1860; o rok pozdéji vznikla méstskd spofitelna, kterd byla do konce stoleti v né-
meck§ch rukou — srov. v publikaci Sedesat let meéstské spofitelny v Litovll. Litovel 1930.

UTrapl Milod: Délnické hnuti a politika KSC na Litovelsku, etc, s. 78.

12 gelskd strdl ze dne 30, 11. 1805,

B rrapl, Miloi: 28. fljen 1918 a Litovel. In: Stfedni morava, £. 2. Olomouc 1968,

W pijiny KSC. Praha 1988, s. 24.

U Trapl, Milod: DElnické hnutf a politika KSC na Litovelsku, etc. 5, 78.

1 Tamt., str. 79.

7 Tamtéz,

WpfEikryl, Josef: Z historle feskoslovensko-sov@tskfch wvztahll v Severomoravském krall.
Olomouc 1877, s. 23 a 5. 13,

¥ Hlavni sjezdovy referdt o zékladnich problémech strategie a taktiky revolufni proletdfské
strany v Ceskoslovensku pfednesl Bohumir Smeral. Na sjezd nepfifli pravicovi Elenové ve-
deni strany. Levice na n&nzdu pfavzala vedeni a ustavila se jako samostatnd strana s nézvem
Ceaskoslovenskd socidlnf-cemokratickd strana d#ilnicka {levice].

M7 rapl, Milof: DElnické hnuti a politika KSC na Litovelsku, etc., s. 70.

I oA ﬂlﬂﬂéﬂlﬂ-‘. prac. Litovel, OO0 Litovel, pres. spisy, & j. 182/1920 ze z&f{ téhoZ roku: srov.
téZ pfilohu €. 1.

ﬂl:m Olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pres. spisy, & |. 308/1921.

®™ gy8dfi o tom E&etnickd relace stanice Plemyslovice z prosince 1821 ozmnamujici vylepovéni
tg}&kﬁ a agita#nich plakitd v obci. OA Olomouc, prac. Litovel. OO0 Litovel, pres. splsy, & |.
T8/1922.

MTrapl M. uvadi ve své praci DBInické hnutf a politika XKSC na Litovelsku etc., jako
materidl informujicf o zaloZeni organizace KSC ve Stfenl, spisy sig. B 40, zprdvy I — K pres..
spisy z roku 1822, uloZenf ve Stdtnim oblastnim archivu v Erng.

® pA Olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pres. spisy, €. J. 207/1822.

® spurn§, Frantifek: Vznik ,StriZe lidu" a jejf prvnl bof. In: Z dé&jin StréZe lidu, Olo-
mouc 1980, s, 37. Srovne| t&% studil MiloZe Trapla a Josefa Spiédka; .Strd2 lido® v le-
tech 1924—1920. V témle sborniku, s. 57.

¥'lde o univ. prof. PhDr. Frantika Lo6na.

® pA Olomouc, prac. Litovel, O0 Litovel, pres. spisy, &. j. 188/1923.

#Trapl MiloS: Délnické hnutf a politika KSC na Litovalsku, etc., s. 80.

¥ Tamté?,

5 gtrdZ lidu, obdenfk OV KSC a ONV v Olomouci, rof. 1871, viz. &ldnek v & 81 ze dne 13.7.
1971. Srovnej té2 praci M, Trapla Délnické hnutf a politika KSC na Litovelsku, stc., 5. 8l.

2 Trapl, Miloi: DElnické hauti a politika KSC na Litovelsku, etc. s. 81

® gA Olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pres. spisy, & |. 77/1824. Srowvne] té% publikaci
FrantiSek Lon, u@itel-komunista, Osobnf vzpominka. PRerov 1877.

M pA Olomouc, prac. Litovel, protokoly schiiz{ vesnické bufiky KSC ve Stfenl z let 1827 af
1928, zdpls se schiize konané dne 12, 8, 1827.

3% pA Olomouc, prac. Litovel, protokoly schilzi vesnické bufiky KSC ve Stfeni — zdpis z téle
schiize,

® gA Olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pras. spisy, €. |. 308/1821.

¥ pA Olomouc, prac, Litovel, protokoly schizi vesnické bufiky KsSC ve Stfeni 19271928, zdpis
ze schitze konané dne 24. 3. 1928,

3 pDnes budova litovelského muzea. ulice BoZeny Némcové €. 199.

® Kontrarevolufnf pfevrat provedeny Cankajfkem 12, 4 1927, jemu2 dly za ob&f tisice
#inkych komunistd, odborédfd a revoluénich demokratl. Srovnej: ABC sv8tov§ch déjin, Praha
1887, =. 821 n.

# pA plomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pres. ?isy' & j. 43/1827.

1 pA olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, spisy, |. 28784/1928.

2 Litovelsky kraj, € 39 ze dne 21. 10. 1927, -

3 MEstsk¢ narodnf v¢bor v Litovll, kronika mésta Litovle, sv. I. z let 18923—1928.

M Trapl, Milof: Délnické hautf a politika KSC na Litovelsku, etc., s. B1.

# 0A Olomouc, prac. Litovel, o0 Litovel, pres. spisy, . j. 68/1928.

# oA Olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pres. spisy, & ], 207/1928.

7 prehled dé|in KSC, Praha 1978,

# oA olomouc, prac. Litovel, 00 Litovel, pres. spisy, & |. 83/1933.

® Tehdejitho XI. kraje KSC.

50 gA Dlomouc, prac. Litovel, o0 Litovel, pres. spisy. & j. 1268/1932 a pres. spisy, € {. 185/1933.
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Jarmila Skopkovd

NA OKRAJ] PRIPRAV ANALYTICKE BIBLIOGRAFIE
ZPRAV KVMD

Prvn{ deské muzeum na Moravé bylo zaloZeno v Olomouci v roce 1883. Tato
instituce si mimo vybudovéni sbirek pFirodovédngch a historickgch vytkla za
dkol zffdit i knihovnu a vydédvat muzejni &asopis. Prvnim seSitem, vydanym
v lednu 1884 pod nizvem Casopis Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci
(CVSMO), uvedlo olomoucké muzeum vedle pra2ského Nérodnihg muzea samo-
statné Geské muzejni periodikum, jeZ bylo témé&r Sest desetilet! mluvéim pfed-
nfch odbornik@i v nejrozmanitdjdich védnfch oborech. Casopis vychédzel do roku
1950 (v dob& svétovych valek oviem s prestavkami, a to v letech 1915—1920
a 1942—1945). Za toto obdobi bylo vydéno 59 rofnikd o 218 seSitech. O&ast od-
bornfkli a vécnd struktura obsahu tohoto €asopisu je zfejmé ze soupis auto-
rt a heslovfch katalogl, jeZ byly plipojeny k roétnikim 21 (1904), 41 (1929)
a 59 [1950).

V souvislostl s reorganizaci védeckého a vlastivédného tisku v nasSem stété
v roce 1950 (podle v§nosil thinisterstva informaci a osvéty C.j. 72 779/11 — 50
T.0. z 10. bFezna 1950 a &j. 73. 156 — I11/50/T.0. z 25. bfezna 1950) pfestal
CVSMO vychazet. Dne 20. listopadu nésledujictho roku se Gcastnici mimofdadné
valné schiize usnesli rozpustit Vlastenecky spolek muzejni v Olomouci a odevzdat
veikeré muzejnf sbirky, zatizeni a pendZni majetek Krajskému muzeu v Olomouci.

Néhradou CVSMO se staly mimo dvou fad sbornfkd Zpravy KVMO. Tento éa-
sopls podléhal rliznym reorganizacim a zménil nékolikrdt svého vydavatele,
nézev, obsahovou néplii | formu, ale vidy se tésil velké oblibé.

Piesto?e ve Zpr4vach KVMO jsou uvad&ny obsahy vy3lych &isel (v & 67, 75,
80, A& 100, 150, 204}, stdle naléhavéji vystupovala potfeba vypracovat vécny roz-
pis tlankil tohoto éasopisu. UZitetnost vécnych rozpisit vlastivédnych publika-
cf je vieobecné& uznavdna a mnoho jich bylo jiZ zpracovdno. Kromé& zminéngych
heslov§ch katalogli CVSMO je to napt. Rejstiik Slezského sbornfku |. Ficka
a B. Sobotika z r. 1954, Bibliograficky rejstfik Vlastivédného véstniku mo-
ravského A. Vafika z r. 1956, Bibliograficky rejstifk Sbornfki(i vlastivédného
muzea v Olomouci K. Ditrichové z r. 1967, Analyticky rozpis periodického
sbornfku Krajského muzea v Hradci Krédlové ]. Maliny z r. 1978 aj.

Bylo proto ujednéno vydat k stému vyroci zaloZen{ prvnfho ¢eského muzea
v Olomouci Analytickou bibliografii ¢lankd Zprav KVMO ¢€isel 1 —200. Pracnost
takového tdkolu je t&Zko predstavitelna. Stejnou zkuSenost ziskal | realizétor
podobného Gkolu J. Skutil, ktery zpracoval rozpis Zprav za léta 1951 —1956:
.Usporddati pro tyto Zprdvy detailniho ukazatele nebo praktick§ rejstiik bylo
dosti obt{¥né a provésti mistni nebo vécny rejstiik ukézalo se z technickych di-
vodll nemoZné.” [Zprdvy KVM &. 67, s. 143.) Neméne ndaroc¢na je i odborna stréan-
ka fkolu, Tematicky profil Zprdv KVMO je 3iroky, a tak znafné pbtiZe, krome
vlastni klasifikace jednotliv§ch ¢&ldnkd, zphsobila i volba klasifika®ni sousta-
vy, podle které byla zpracovdna systematickd Cést bibliografie. Podrobnd a v3eo-
becné uzndvana klasifikace véd a odvétvi ndrodnfho hospodafstvi v soudasné
dob2 neexistuje. Nejstarsi knihovnické systematické klasifikace, t]. Mezinérod-
nfho desetinného t¥idéni, se zpravidla v bibliografiich nepouZivd, nebof je zpra-
covéna na zdkladd filozofie Francise Bacona z pielomu 16. a 17. stoleti. Nejno-
vBj&f klasifika®ni schéma Rubrikdtor MSVTI se naopak prezentuje jako klasi-
fikace pragmatickd, coZ vyplyvd z jeho funkce propojovaciho jazyka. Clengni
rubrikdtoru je hrubg, pro dfely retrospektivni bibliografie nepostacujici. Vypra-
covéni vlastniho klasifika®nfho schématu neni ziejmé& prdce vd&&na, a tak z do-



stupnych klasifikaci se jevila jako nejvfhodn®j§i sovétské Knihovnicke-biblio-
grafickd klastfikace (KBK).

Tato klasifikace |e vysledkem dsili kolektivu sovétskych knihovnikd, teore-
tiklt 1 praktikfi, a odbornikli v jednotlivfch v&dnich oborech, nahradit univerzil-
ni desetinnou klasifikaci (MDT), dosud pouZivanou v dpravdch sovétskfch kni-
hovniki L. N. Tropovského (1885—1944) a Z. N. Ambarcumjana (1903—1970],
a vytvolfit na zdkladé marxisticko-leninské filozofie jednotnou knihovnicko-
bibliografickou klasifikaci pro budovéani katalogl, organizaci knihovnich fond
I zpracovéani bibliografii.

Prvni vyddni bylo zvefejnéno v letech 1960—1968 jako verze pro védecké
knihovny v 25 dilech (30 svazcich). V letech 1970-—1972 vysla zkrédcen& verze
pro vedecké knihovny v pé&ti dilech (3esti svazcich], ke které byl v r. 1975 vy-
dén souhrnny predmétovy rejstiik. V r, 1977 vyila jednosvazkova verze pro lidové
knihovny.! Viechny verze |sou zpracovany na jednotném metodologickém a vé-
deckém principu. Posledni verze se v3ak forméalné 1lidf od pfedchozich tim, Ze
pouZivd numerické notace, kdeZto prvni dvé uZivajf notace smisené, v niZ prv-
nim znakem je pismeno ruské abecedy a dalsimi znaky jsou &fslice. Slovenskéa
verze? byla vyddna v r. 1977 a pouZivd notace smiSené; prvnim znakem je pis-
meno latinské abecedy. V r. 1980 zadala vychazet verze pro oblastni knihovny
a pfipravuje se | vydani viastivédné verze [ ,krajevedéeskij variant®).’

Na zéklad knihovnicko-bibliografické klasifikace byla vzata marxisticko-le-
ninskad Kklasifikace véd, vychdzejici z forem pohybu hmoty od Jednoduchého
k sloZitému.

Svét a védomosti 0 ném byly nejprve rozdéleny do tif skupin:

PFiroda a védy o pfirodé
Spolecnost a védy o spole&nosti
Mysleni a védy o myslent

Poté byla vyClen&na skupina uZitych véd — technika, zemeédélsivi a zdravot-
nictvi. Z hlediska ideov& vychovného, politickéhg i praktickéhg zaujimé4 v KBK
samostatné postavenl védeckd ideologie marxismus-leninismus. TéhoZ postaveni
se dostalo literatufe univerzdlniho obsahu [encyklopedie, nau&né slovniky atd.),
kterd hranice jednotlivgch cykll véd pfesahuje. Vysledkem téchto dvah je tato
faze rozkladu:

Marxismus-leninismus

Pfiroda a védy o pFirods

Technika. Zemédélstvi, Zdravolnletvi
Spoletnost a védy o spoletnosti
My3leni a védy o my3ileni
Literatura univerzdlniho obsahu

Zakladn! klasifikace byla ukon&ena vyé&len&nim jednotlivich skupin uvniti véd
pifirodnich, uZitfch a spolefenskfch [viz tabulka). V levé &&sti tabulky zéklad-
ni klasifikace je numerickd notace tabulek pro lidové knihovny, v pravé &asti
pak prvni, abecedni, znak notace tabulek pro védecké knihovny.

1 Marxismus-leninismus
2 PPirodni védy
20 Prirodni védy vieobecné
22 Fyzikédlné matematické védy
24 Chemické védy
26 V&dy o Zemi
28 Biologické védy
3 Technika. Technické védy
4 Zemeéd@élstvi a lesnictvi
5 Zdravotnictvi. LékaPské védy

L
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B/8 Spolefenské a humanitni védy
B0 Spoletenskg vEdy vieobecné
63 Historie. Historické védy
85 Ekonomika. Ekonomické védy
66 Politika. Politické védy
87 Stdat a prévo
68 Vojenska véda. Vojenstvl -
71/79 Kultura. V&da. Osvéta
80/84 Filologické védy
85 Uménf
86 Ateismus, NéboZenstvi
87 Filozofické védy (logika, etika, estetika)
88 Psychologie Jju
9 Literatura univerzdélniho obsahu JA

Klasifikace je uvedena marxismem-leninismem Jako v&dou o obecnych zdko-
nech vyvoje pfirody, spolefnosti a lidského my3leni, metodou pozndvéni a re-
volutnftho pretvafeni skutenostl. 3

Posloupnost fFazenf pffrodnich véd odpovida principu pfechodu od prostého
k sloZitému, od neorganického k organickému.

UZité védy jsou pojitkem mezl védami piirodnimi a spoleCenskymi. Jsou Faze-
ny podle stejnych zdsad jako védy pFirodnf, v posloupnosti podle principu pie-
chodu od prostého k sloZitému, od vyuZiti zdkonfi neorganického svéta k vyuZiti
zékonf rostlinn§ch & Zivodidngch organismi, aZ ke zkoumani Clovdka.

Spolefenské védy, zkoumajici socidlni formu pohybu hmoty, jsou uspofdadany
na zédklad® marxisticko-leninského G&enf o zdkladné a nadstavbé.

Délenf uzavird literatura univerzdlnfho .obsahu.

Podrobn&{f vyklad o principech &lendni KBK miZe &tendl najit v jednotlivych
verzich klasifikace, v testing napf. v préci B. Kovife!

Krom® zékladnich tabulek obsahuje KBK i tabulky pomocné: tabulku obecné-
ho typového d#leni, tabulku teritoridlnfho typového dé&lenf a tabulky specidlnich
typovych déleni. V KBK je rozpracovéna i chronologicka periodizace.

Na zékladé struktury a Setnosti ¢lankd ve Zprdvach KVMO jsme pro systema-
tickou &dst bibliografie zvolilj nésledujici klasifikaénf schéma:

Q
HowmoOQIEC3wn

-E[.l!t

2 Piirodn{ védy 28.5 Botanika
20.1 Clovdk a Zivotnl prostie- 28.53 Ontogeneze rostlin

di. Ochrana pFirody vieob. 28.57 Biofyzika, biochemie a fy-
22,6 Astronomie ziologie rostlin
26 Védy o Zemi 28.58 Ekologie a geografie rostlin
26.2 Geofyzikaln! vady 28.588  Ochrana rostlin
26.21 Geofyzika 28.59 Speciédlni botanika
26.22 Hydrologie 28.591.4 Houby
26.23 Meteorologie. Klimatologie 28.592.1 Mechorosty
26.3 Geologické vidy 28.592.2/9 Cévnaté
26.301 Geologlie, Regiondlni geolo- 28.6 Zoologle

gle 28.685 Zoogeografie
26.302  Geochemie 28.691  Bezobratlovci
26.303  Mineralogie 28.691.8 Clenovci
28.304  Petrografie 28.691.89 Hmyz
26.326 Hydrogeologie 28.693.3 Obratlovel
26.8 Geografické védy 28.693.32 Ryby
26.823 Geomorfologie 28.693.35 Ptéaci
26.89 ‘Geogralie. Viastivéda 28.693.36 Savci
28. Biologické védy 28.7 Amntropologie
28.1 Paleontologie 3 Technika
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41
42.14

47
48

B6/8

63.2

63.214
63.215
63.216
83.218
63.221
63.227
63.229
63.3

63.4

Zemédé&|stvl a lesnictv{
Rostlinnéd vyroba

Léc¢ivé rostliny

Lesnictvi. Dendrologie
Lov .
Veterinarnf lékatstvi
gdravmnicwi. Lékarské vé-
¥

Spolefenské a humanitnf vé-
dy

Pomocné védy historické
Genealogle

Heraldika, Emblematika
Diplomatika

Historickd geogralie
Numismatika
Chronologle

Epigrafika

Historie

Svétove déjiny
Ceskoslovensko

— Feudalismus

—— Vznik, rozvoj a roz-

kvét feudalismu

—— Husitské revoluéni hnu-
ti

—— Néstup reakce, protire.
formace, doba pobélo-
horskéi, druhé nevol-
nictvl

—— Néarodnj gbrozeni

— Kapitalismus

~——- Obdobf 1848—1918

—— Obdobl obecné krize
kapitalismu

——— Doba prvnf republiky

——— Doba okupace

— Obdobf nérodn& demokra-

tické revoluce a budo-
véni socialismu

~—— Obdobl nédrodné& demo-
kratické revoluce a |e-
jiho upeviiovéani

—— Obdaobi socialistické v§-
stavby

— Historie podniki

Archeologie

— Doba kamennd

— Doba bronzovia

— Doba Zeleznd

63.5

82

83

85
85.101
85.103
85.11
85.118
85.118.7
85.12

85.13
85.14
85.144
85.15
85.2
85.245
85.4
85.5
86

9

— Stiedovék

Etnografie

Ekonomické védy

Déjiny jednotlivgch odvstvi

. nédrodnfhg hospodéfstyi

Politika

KsC

Délnické hnutl

Vojenska véda

Véda. Védeckovyzkumné
prace

Skolstvi

Télovychova a sport
Tisk a rozhlas
Knihovnictvi

Muzejnictvi

Teorie a metodika
Expozice

Muzeum a vefejnost
Muzejni fondy

Muzejni budovy a zatlzeni
Historie muzejnictvi
Organizace muzejnictvi
Vystavy, Veystavnictvi
Sbirky. Véda o sbirkéch
Archivy. Archivnictvf
Jazykovéda

?lalakmlogie a dialektogra-
ie

Folklor

Literatura

Umény

Paméatkova péle
V§tvarné umeén! vZeobecnd
Architektura
Urbanismus

Zelen v sfdlistich
Dekorativni a uZité uméni,
Uméleckéd Femesla
Sochafstvi !
Malifstvi

Sgrafito

Grafika

Hudba

Hudebn! néstroje
Divadlo

Filmové yméni
Ateismus. NéboZenstvi
UniverzdIni

Kromé systematické asti bude Analytickd bibliografie Zprdv KVMO obsaho-
vat rejstfik autorsky, biograficky a zemépisny, jakoZ | historicky tvod. V bio-
grafickém rejstfiku budou odkazy na @lanky, v nichZ urditd osobnost je osou
hlavniho, popt. vedlejdiho tématu ¢lanku. Pokud je uvedeno datum narozeni, pfi-
padn& amrti piisluné osoby, jsou Gdaje prpojeny k jménu. Pro tvorbu zem&pis-
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ného hesla nebylo pouZito zdsady nejuzdiho pojmu, nybrZ byla vypracovéna ra-
jonizace uzemi podle teritoridlniho profilu ¢lankd Zprav.

Douféme, Ze takto zpracovand Analyticka bibliografie Zprdav KVMO bude plat.
nym pomocnikem uZivatell tohoto tasopisu.

Poznamky:

! Bibliotetno — bibliografiteskaja klassifikacija, Tablicy dlja massovych bibliotek. Moskva,
Kniga 1977,

!vantekova K. — Brtekovad, L.: Knihovnicko-bibliografické triedenie. Bratislava,
UK 1977.

‘*Artanaja, G.!. — Chand2jaa, 1. G.: Problémy vyvole sovéiského knihovnicko-
bibliografického tfidéni. In: Selekfny jazyk ako ndstroj indexovania a vyhladdvania informacii
v oblasti knihvvnictva. Bratislava, UK 1880, s. 115.

‘ Kovaf, Blahoslav: Souffasny stav a vyvojove tendence vécaého pofddéni informaci a sa-
lekénich jazyk{(. Sv. 1. Praha, OVTEL 1980,

Pe3jtome

JameTKM 0 mOArOoTOBKE «ABanuTHIecKom GuGanorpachun CooGmenmnii
KpaeBeA4ecKoro mysesa r. Onomoyun»

B 1983 rogy mcnoanmrcs 100 neT CO AHS YUpEKIACHMs [IEPBOTO YEIICKOro Myses
B ropoge Onomoyu. K 3TOMYy BPEMEHM NOArOTOBAT «AHanuTnveckyo 6Gubmmorpa-
thbuio» craren no «CoobuieHuam oBRACTHOrO KpaeseJueckoro myses r. OJuomoyis»
(Ne 1—200). B HACTOMLUCH CTAaThe NPHBEAEHA KIACCMMDUKATHOHHAR cxXema, NMpUMEHEeH-
Hag B CHCTEMATHYeckon uyactu GubGamorpadim u cocTaBNeHHAs HA OCHOBE COBETCKON
Gubmroteuno-6ubauorpadbutieckon knaccudpuraumuu. [IPUBOJATCE B  CKATOM BUJlC
M NpUHUMNBL Kaaccudukauun. B cocras Gubamorpaduu BXOOAT NOMMMO CHCTEMATH-
HECKON 4acTH M ABTOPCKMIH, MMEHHON M reorpachuyecKuit yKasatem,

Vitézslay Kollmann

K BUDOVANI PAMATNIKU HANACKEHO PISEMNICTVI VE VSMOD

Sbirka archivalif z ¢innosti VSMO obsahuje Fadu zajimavych materidli dokla-
dujicich tasili tohoto prvnfho #eského muzea na Moravé o vybudovédni regioné&lni
knthovny a pamétnfku handckého pisemnictvi.! Podrét k zaloZen! handcké reglo-
nalnf knihovny ve VSMO dal dr. Jan Springer, jemuZ byla svéfena funkce spol-
kového knihovnika v r. 1940.2 Akce zatala pod patronaci N&rodni matice v Olo-
mouci na jafe téhoZ roku. Koncepce sméfovala k vytvoren! dokumenta&nfho pro-
t&jsku k nérodopisnym sbirkdm z Hané, uloZenym v muzeu VSMO. V ramci celé
této sbérné akce byli vyzvanl ke spoluprédci jak hanadti spisovatelé, tak osvéto-

vé, védecké a hospodéiské korporace, jim#Z VSMO zaslalo dopis, ktery v plném
znénf otiskujeme:
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Vd%eny pane, jako nejvgznamnéjdi kulturné historické stredisko Hané i §irsi
nadf moravské oblasti, jako nejstar§l #eské muzeum na Moravé, vyvijefict své
dile¥ité posldni uf témér plngch 60 let podnikdme kroky, abychom ve své mu-
zejni (nikoliv pidjéovni) knihovn® , v archivu a ve sbirkdch soustFedili a vybu-
dovali pokud mofnd nejtpinéji a nejpfehlednéji dokonalé pamdtniky na spiso-
patele, bdsniky, umélce a finé vfznamné osobnosti naSeho kraje. Sméfufeme tim
efl ddle%ity z hlediska védeckého, nebof chceme zajistiti — a mnohdy i zachrd-
niti — v fednom misté pgznamng materidl, ktery by potom mohl piné sloufiti
pédeckému literdrnimu bdddni a tvofil o kafdém literdrnim jednotlivei distoing
a vfrazng pamdtnik. Tento pamdtnik by byl v museu navidy odborné zabezpefen
a umoZ¥nil by ndm ¥as od Sasu uspotddati vGznamné pFehledné specidint vfsta-
vy o kulturnim krajovém dasilt a jeho podilu na celondrodni kultuFe.

Tento vzden§ materidl, jsa rozptflen, je vétSinou odbornému bdddni nepFi-
stupen, #asto se ztrdel a vezme za své. Z téchto dilvodil se osmélujeme, vd¥eny
pane, poprositi i Vds, abyste ndm rd&il vénovati nebo aspoit pro budoucnost za-
fistil ndm po vftisku z celého VaSeho dosud vydaného dila, pfekladd, rukopisy,
nddrty, korespondence, v§stFi¥ky z novin a kritiky, fotografie, Stolky a vSechny
jiné obdobné pamdtky idedlni hodnoty, které ndm umoZni zFiditl monumentdint
obraz krajové prdce, a Vdm — jako fednomu z mnoha tvoFivgch &ldnkl — za-
jisti ve vfvojovém obraze duchového ristu nali oblasti i pro budouci asy trva-
lou pamét.

Oéekdvajice, *e s laskavgm porozuménim vyjdete vstfic naSemu snafeni, zi-
stdvdme v hluboké tceté oddant

za Vlastenecky spolek musejni v Olomouci

Rostislav Bartocha Ing. Jos. K&ir Rud. Podivinsky
jednatel predseda pokladnik

Snahou VSMO bylo vytvorit pFehled veskeré literdrni produkce v nadem regionu
a postupné pak vybudovat centrum literdrnfho regionédlnfho b&dé4ni. Publicistic-
k¢. rukopisny a jiny materidl se mél soustfedit v knihovnd VSMO a jeho muzej-
nim archfvu. Sh&r se provdd#l ‘zejména dary, pfipadn& koupl Autofi zasflall fak
své vyti§téné prdce, tak rukopisy, pohlednice, fotografie a daldf dokumenta®nf
materidl. My3¥lenka vybudovat pamétnik se setkdvala se stdle 3ir$f{ podporou.
Tak napf. BoZena MrStikovd v dopise z 28. 2. 1941 VSMO napsala: ,Jsem velmi
rdda, %e vdci mné milé a drahé, budou moci byt pékné a hezpetné ulofeny ve
Vasem krdsném muzeu®3 Z v¢znamn¢ch spolupracovnfklt dr. Springera uvedme
alespofi znémého olomouckého knihafe a p'smédka Karla Slavitka.t JiZ v priitb&hn
valky. kdy &innost VSMO byla znatn& omezena. doSlo k vytvofen! knihovny ha-
ndckgch autorfl, jejf? knihovni fond obsahoval 1600 svazkfl, co¥ podle zpravy
knihovnika zahrnovalo cca 60 % literatury z celé sbérné oblasti.®

Dr. Jan Springer zafal rovnd% zpracovdvat autorsky katalog hanédckych spi-
sovatelfi, Elendn{ na autory beletristické a nau&né literatury. Tento podklad m#l
slouZit k vytvofenf literdrnf mapy Hané. V r. 1943 se pfipravovala prvnl velka
vgstava knih hanfick¢ch autordi, kterd méla byt dopln#na nézornym! mapami
s vyznatenymj rodisti handckg¢ch spisovateldl, a to v retrospektivé od 18. sto-
letf. Kvantum informac! o budovént knihovny, uloZenych v novind¥ském archivu
VSMO, dokladuije tsilf o soustfed&ni handckého pisemnictvi v t&Zké dob& nacis-
tické okupace Ceskosiovenska.?

Po osvobozeni CSR se asilf zffdit pamétnik hanéckého pisemnictvi ve VSMO
ddle rozvijelo. PoZadavek vybudovat siii handckéhe duchovniho Zivota s instalo-
vanymi dfly v¢znamngch autord, ukézkami rukopisfi, korespondence, fotografil
apod., pFedloZeny dr. Jamem Springerem vyborcvé schiizi VSMO dne 4. 7. 1845,
byl jednohlasn® schvélen. Springerfiv soupis hanéckych autord vySel kniZn#
jako roziiFeny otisk Casopisu VSMO v r. 1946 pod nézvem ,Co dala Hané Ceské
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literatute.® Z vyznamnych dtive vydanych praci, z nich? autor erpal, uvedme
napf. fundované diflo Bedfieha Slavika s ndzvem Handcké pisemnictvi?

Po vytvofeni KVMO v r. 1951, které prevzalo shirky muzea VSMO, byla knihov-
na handcké literatury zpfistupnéna ve studovn& muzea, kde slouZila Siroké ve.
fejnosti, zejména védeckym pracovnikim a studentim UP. Nynil tvofl soulést
knihovniho fondu knihovny KVMO. Obsédhla sbirka hanacké literatury je uloZe-
na rovnéZ v rogiondlnim oddé&leni Okresni knihovny v Olomouci. Orientaci ve
vy€lenéném fondu v poétu cca 3000 knihovnich jednotek usnadiiuje autorsky
katalog. K zakladnimu seznadmeni s beletristickymj dily o nasem regionu slou#i
bibliogralickd pomicka Beletristicky obraz minulosti mésta Olomouce a okresu
Olomouc vydand SVK v Olomouci v r. 1980.10

Poznamky:

! Fond VSMO, hanaétl autori. karton 7.

! Tutlo funkci pfevzal po O. F. Bablerovi.

' Fond vS5MO, handfi autofi, karton 7,

! Plsemnd pozlstalost Karla slavitka je uloXena v literdrnim archivue KVMO.

* 5rov.: Zapis 134 o vfborové schiizi VSMO dne 4. dervence 1945. In: Kniha zdpisQ o schilzich
Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci 1938—1945, sg. VSMO 8,

* Napf.: Pozoruhodnd akce Vlasteneckého muzea v Olomouci. Pamétnik handckych spisova-
telfi, Ceské slovo z 11 1. 1841, Kl.: Handckd reglondlnl knihovna v Olomouc!, Nirodni poli-
tika z 14. 3, 1942 aj. '

" Srov.: Zdpis 134 o vyborové schiizi VSMO dne 4. fervence 1945. In: Kniha zdpisi o schi-
zich Viasteneckdého spolky musejnfhe v Olomouci 1938—1945, sg. VSMO 8.

"Springer, Jan: Co dala Hani éeské literatwfe. olomouc, Narodni jednota pro vychodni
Moravu 1947. §5 s.

9 51avik, Bedfich: Handcké pisemnictvi, Olomouc, Promberger 1940 271 s.

® Baletristick¥ obraz minulosti mésta Olomouce a okresu Olomounc. Vyhérova bibliogralie
s anotacemi. Sest. PhDr. Antonin Pflchystal. Olomouc, SVK 1980. 35 5.

Jaroslav Dopita — Véclav Burian

NUMISMATICKE A FALERISTICKE PAMATKY
NA STRELECKOU SEZONU ROKU 1908

Rok 1908 byl neobyejné bohaly na stfelecké soutdZe, nebof podnétem ke zvy-
Sené aktivitd® v organizovani t&chto slavnosti bylo pFedeviim Sedesé&té jubileum
viddy cisafe Frantidka Josefa 1. Mimo pravidelné krdlovské stfelby, ka¥*doro&né
pofddané méstskyml streleckymi spolky, se uskuteénilo v tomto roce vice slav-
nostnich stfeleckfch akci, na né% se dochovaly numismatické a faleristické
pamétky. Konaly se napf. 6. moravské svazové stielby v Mohelnici 68.—10. &ervna,!
sttelecké zévody ve Vidni 28. fervna—7. Cervence? otevien{ budovy stielnice
v Krnové 16.—28. srpna,’ arméadn{ stifelecké zavody v Briicku nad Litavou v Ra-
kousku.! Tento vy&et, zahrnujicf pouze oblast byvalého Rakousko-Uherska je
moZno jesté doplnit ¢ sjfibrnou jednostrannou plaketu ze slavnostnich stfeleb,
konanych na soukromé stfelnici v lédznich Dolni Lipova. Tatp raZzba neni uve.-
dena v citovaném Katalogu stfeleckych medaili. Plaketa je podélného tvaru
o rozmérech 56 X35 mm véetn& oudka. V horni &dsti se nachdzl portrét Frantiska
losefa I. mezi dvéma ratolestmi, pod nim zé&fFici hvézda mezi letopolty 1848 a 1908.
V dolni poloving je Sestitddkovy népis: KAISER JUBILAUMS / SCHIESSEN 1908 /
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AUF DER PRIVAT / SCHIESSSTATTE / D. KURANSTALT / LINDEWIESE. Ozdobng
rdmec plakety tvofi v horni €asti rozevldtd stuha a.v dolnf dubové ratolest, na
niZ je poloZen stieleck§ ter€. Zadni strana je hladkd, je zde pouze rakouska
puncovnf znatka na stifbro B00/1000 a pismena Gfadu |—F.

V sezéné roku 1808 méla olomouckd vefejnost moZnost sledovat tii velké
stfelecké akce. 17.—24. kvétna slavnostni stfelbu arcivévody EvZena, 15. srpna
a¥ 23, srpna Krélovskou stielbu® a 30. srpna—27. zat{ slavnostnl stfelbu na po-
test Cestného vrchniho mistra olomouckych ostrostielcii, emeritniho namofnfho
lékafe dr. Viktora Neugebauera.” StéZejni akci sezbny byly bezpochyby kralovske
stfelby, spojené vidy s okdzalou podivanou. Ndmé&t pro hlavni malovany teré®
byl vybrdn s tim zdmérem, aby symbolizoval cisafské jubileum. Na teréi je
zobrazen pohled do trinniho sélu arcibiskupského palice v Olomouci, v némZ
mladistvy FrantiSek Josef I. prevzal 2. prosince 1848 vlddu. Zasahy byly méfeny
na specidlnim pFistroji, zaznamendvajicim 1000 dilii. Nejlep3i zéasah, 178 dilh
od stanoveného bodu, umistil hoteliér Franz Mauler [néjemce hotelu Goliath)
a doséhl tak hodnostj krale stfelcti, Prvnim marSdlem se stal obchodnik [osef
Neubert,® druhym mar$dlem 1ékarnik a wvrchnl misir olomouckého stieleckého
spolku Ludvik Winkler. Ozdobn# vyhotoveng zépis vitéz je nejmlad3im zézna-
mem v kronice olomouckého spolku ostrostreled.!® Slavnost vrcholila jako ob-
vykle pompéznim priivodem méstem, pFedstavenim na radnici a krdlovskou ta-
bull v restauraci méstské stielnice.

Z kralovskych sifeleb, konanych v roce 1908 v Olomouci, pochazi vyobrazena
stuha s odznaky, urfend k dekoraci ocen&ného stielce. Nelze bezpecng& urdit,
komu byla udélena, zda nékomu 2z marSald, ¢l né&kterému z ocen&nych mistri
stfelcl. Jisté nédznaky pro urfen! nédm v3ak poskytuje typové velmi podobna
stuha, néleZejici prynimu mar$alu z krédlovské stielby v Uni€ové 1913.11 Stuha
z olomoucké stfelby je zhotovena v cisafskych barvach, cerné a Zluté. Na rubni
stran& je opatiena §pendlikem. Horni €dst je zakonlena smyCkami, dolni tids-
ngmi, V plechovém odznaku, naSitém dop horni ¢asti stuhy, je portrét Frantiska
Josefa 1., poloZeny na dvou zkfiZeng¢ch puskéach, V opise ¢teme heslo VIRIBUS
UNITIS. V3e je umist&no pod cisafskou korunou. Dolni &ast popisovaného odzna-
ku tvofi symbolicky ter¢, za kterého je na Siilirce zav&Send ozdobnd kartul
s pPfipevnénou podloZkou a tchytkaml k osazeni mince. Na zaklad@ srovndni
s unidovskou.stuhou, na niZ je umisténa v téze kartusi a podloZce stfibrna peé-
tikoruna Frantidka josefa I, miiZeme diivodné pfedpokladat, Ze stejny typ min-
ce se plivodné nachdzel | na popisované olomoucké stuze. Dolni &ast stuhy vypl-
fiuje arabeska a tFifddkovy népis, tiSiény zlatymi pismeny: KONIGSCHIESSEN /
OLMUTZ / 1908.

Jde o dobové doklady, kdy se jiZ nevyskytovaly umélecky tepané pfivésné
ititky pro stfelecké kréle, jak tomu bylo v renesanci a baroku. SouCasné upa-
dala | tradice pamétnich medailf, Zetonfi, plaket a odznak raZenych k té které
stfelecké udédlosti. Médou, znamenajici tsporu, se staly tyto montované odznaky
z riiznych prefabrikovanych €ésti kovovych a textilnich, doddvané a sestavovane
rizngmi firmami bez hlub&iho smyslu pro vkus a zdkonitost tvorby podobng§ch
dekoraci. Riiznymi kombinacemi t8chto materidlti s mincovnimi raZzbami bylo lze
vytvorit sdhodlouhé fady odznakid takika na koleng.

Odznaky v této tpadkové podobé maji z hlediska sbirkového tFidéni nékolike-
r§¢ charakter. Sv§m tfelem a kvalitativnimi stupni jsou nepochybn& na okraji
faleristiky, moZno je viak povaZovat i za pfileZitostné odznaky. Rovn&Z mincov-
nimi pfidavky se stiva charakter takového odznaku nékolikap6lovy. Mince svfm
aversnim obrazem nahrazuje [nebo také dubluje) stétni ideu, soufasné a pfe-
dev¥fm je nomindlni €i materidlovou hodnotou mince prezentovéna stfelecka
cena, dotovand mecenddem, &imZ ve své dob& mél odznak — Casto prevaZujicl
— charakter pekuniérnf, po jehoZ realizaci mince prost& na odznaku chybl.
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Stieleckd dekorace 2 krdlovské stifelby v Olomouci 1908 a jeji analogie ze stfelby
v Unidové r. 1913. Snimky ]. Schubert.
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Mi2eme viak z této Casti dekorace pfiznat | povahu numismatickou, a to v pbl.
padeé, kdyZ mince pletrvala na odznaku. Numismalticky zietel pak nartstal ztratou
platebn{ schopnosti po vyn&ti hodnoty z ob&hu. Rozhodn& viak, ponechédna jako
soucfist odznaku, dopliiuje a zvy3uje jeho historickou | sbirkovou hodnotu,!?

Poznamky:

! Mithrisches Tagblatt 21. 5. 1908, 9. 6. 1906 H. Pospl&il — V. Burlan, Katalog stfe-
leckych medailf, minci, plaket a odznakil, Olomouc 1879, ¢. 130.

*Pospisil—Burtan, & 088, 989,

 Tamt., & 25,

! Tamt. & 504,

* MTh 21 .5. 1908, 25. 5. 1908 [Erzherzog Eugen-Festschiassen|.

® MTh 3. B, 22. 8., 24. . 1908 [Das Kénigsschiessan|.

" MTh 19. 8. 1808 [Dr. Neugebauer-Festschiessen): MTh 28. 9. 1908; R. ]. Hudecz ek, Die
Olmitzer schiltzengesellschaft als dlteste In Europa, MTb 19.19. 1908.

PKVMO, € i. 0 — 2484

* josef Neubert z Olomouce ziskal v srpnu téhoZ roku hodnost krdle stfeleli v Litovii, MTh
13. A. 1908 (Kalserjublleum-Ktnigschlessen in Littau),

" Gedenkbuch der birgerlichen Scheibea-Schiitzen-Bruderschalt der kéniglichen Hauptstadt
Dlmiltz, pag. 88, KVMO, & i. V-2082.

U KVMO, & 1. V-3485,

" Takova adjustace je doloZena v Olomouci [i2 roku 1880, prozatim nikoll pPimym dokla-
dem, ale zéznamem ve zdei3i ostrostfelecké knize: Am 18. Mai des lahres 1880 felerte unser
Hochwirdigster Herr Domprobst, Prdlat Wilhelm Reichsfreiherr von Schmeeburg, Ehrenmit-
glied des Scharfschilizengesellschaft sein achtzigstes Geburtsfest, mitfolge dessen derselbe
ain Festschiessen der Scharfschilizengesellschaft gab, welches mit folgenden Preisen aus-
gestaliet war I Ein silberner groBer Pokal mit eingravirter Widmung: 1I, 4 Dukaten; 111 3
Dukaten, IV 2 Dukaten, und weitere 8 Preise a 1 Dukaten in Decoration mit dem Bildnif des
hochwilrdigsten Domprobsten. (Gedenkbuch, 172a).

Antonin Schindler

MEDAILE NA VYBUDOVANI VARHAN VE STUDNICICH U VYSKOVA

Diky laskavosti ¢lena pobotky Ceskoslovenské numizmatické spolednosti v Oln-
mouci A. Niederleho jsem byl upozorné&n na medaili v jeho sbirkéich, na které
byl vyobrazen varhanni prospekt, ktery na prvni pohled dovoluje konstatovéni,
Ze jde o varhany, vyrobené proslulou firmou bratfi Riegrové v KrnovE [dnes
umeélecky zdvod Varhany Rieger-Kloss, Krnov) s dobov# typickym neogotickym
prospektem. Studiem materidld a literatury o medallich jsem zjistil, ¥e se uve-
den§ ndmé&t — varhanni prospekt — vyskytuje na medailich jen ;ojedinéle, a to
obvykle v idealizované formé, tedy nikoliv jako v&rnd reprodukce varhannfho
prospektu existujictho néstroje.! Tfm cenné&j8i je tedy popisovand medaile, u kte-
ré jde o vBrné zobrazeni prospektu varhan ve Studnicich u Vyskova, kde existu-
ji ve farnim kostele dodnes, a jejichZ vyrobcem je zmin&nd firma Gebriider Rie.
ger Jdgerndorf — bFi. Riegrové Krnov. Nédstroj mé opusové &islo 320, byl vy-
roben roku 1891 a mé nésledujici dispozici (rejstfiky nad manudlem]}:

1. Principal 8' 5. Dolce 4
2. Gedeckt 8" 6. Flite q
3. Salicional 8 7. Rauschquinte 2fach 2 2/
4. Octava 4 8. Subbass 16'

Nad peddlem jako Slapky: Pedalcoppel, Mezzoforte, Forte.
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Varhany jsou jesté v plvodnim stavu bez elekirického ventilatoru, tedy na $la-
péni. Z archivnich dokladd? se doviddme o varhandch vice. V. némeckém spise
ze dne 17. z4&F1 1891 se uvadf, e nov§ néastroj mé stat v pozadi kiru, ma mit sa-
mostatny hraci stdl vpredu, ¥e se &ast stavajicich varhan v zébradll musi zbcu
rat (pozitiv]) a chybsjici zabradli kiiru [Chorbrilstung) nové doplnit. Podrobnosti
o donétorovi a daldf ddaje kolem vzniku varhan uvadi Z2adost farnihe Gfadu o po-
volenf sviceni néastroje ze 7. ¥ina 18917 ve kterém se uvadf: Jeliky dobrodinec
zdej$tho chrdmu spanilomysing pan Mofic Orel, komercidlni reditel Rakouské
alpsko-horské spolefnosti ve Vidni a syn po nadufiteli Studnickém, odhodlal
se pro chrdm Studnickg u zndmé [irmy ,BratFl Riegrové" v Krnové v cené
1400 z1. objednati nové varhany, které maji bgti v mésici Fijnu letos do zadu ké-
ru postaveny. Ze ale &dst starfjch varhan vyénivd za zdbradli kdru a jejich od-
stranénim povstane mezera v zdbradli, must kus nového zdbradll 2 'z metru dlou-
hého v souhlasu s pstatnim zdbradlim shotoveno bgti zabed stolab dle prilohy
B/ %ddd 17 zl. 40 kr. an ozdoby v kafdém poli jsou v desce vyrezdny. Dle smlou-
vy md varhandl varhany dopraviti at na nddra2i Vylkovské, odkud k jejich pre-
vozu bude zapotifebi 4 povozi po 3 zl. af nedaji-li jarnici povozy darmo.”
Pozdéji se jesté doviddme o jedné opravé v Zddosti o opravu varhan ze 4. cer-
vence 1900, podané fardfém Metodéjem Spackem:* ,Varhany zdelsi v roce 1890
nové postavené znaéné jsou rozladény pro kaZdoroénl jarni vlhkosf a mnoistvi
prachu usedlého v ptstaldch, cof v naSem pomérné malém chramu Pdné ziiplna
zamezit! se nedd, ad stroj dosti doble uzavren.,” Zapis ddle uvadi stavitele var-
han Ant. Mdlzera z Kutné Hory jako varhanafe, ktery prdavé opravuje varhany
v sousednim Rozstdni a kter¢ by byl ochoten opravu provést. Opravu také pro-
vedl a podle piénf tehdejsfho arcidiecésnfho znalce varhan prof. Josefa Nesve
ry cely néstroj naladil podle al = 870 jedn. kmitd.

Diky laskavé pomoci numizmatika Jaroslava Dopity se podafilo také identi
fikovat autora medaile podle signatury W. P. — byl jim Wilhelm Pittner, feiaC
kolkdt ve Vidni, pracujici kolem r. 18955 Pro raZbu medaile s ouskem bylo pou-
#ito mosazi. Kdo dal podn&t k raZb# medaile neni zndmo, pravdépodobné faroi-
¢l ze Studnic. Pro zajimavost raZzby pFipojuji jejl numizmaticky popis: Aversni
strana medaile zobrazuje neogoticky varhanni prospekt. Celkovd kompozice var
han v&etnd varhanni skfin® je podrobné provedena, na skPini lze vedle ozdobnych
plach, které oddéluji ¥imsy vidét | vlastni ornamentiku, varhannf pistaly a ostat
nf*®detaily celé stavby. Opis: V STUDNICICH DNE 11 LISTOPADU 1891. Okra|

Studnice, okr. Vyskov: Medaile k vybudovAni varhan r. 1891 [W. Pittner). Sni-
mek Fotografia Olomouc.
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méd dovnitF dvakrat, odstupnény profil. Revers: Napis NA/ PAMATKU/ OSVECE-
NI/ VARHAN/ DAREM/ MORICE ORLA mezi dvéma vaviinov§mi vétévkami své&-
zanymi stuhou. Znageno W. P. Okraj medaile ma op@&t dvakrdt odstupnény pro-
fil. Primér medalle je 30,5 mm, hmotnost 11,90 g.

Pozndmky:

! Medaile 1924 Bachfest a d. Warthurg, Kienast 315,36 mm, 18,05 g. Autor Karl Goetz a me-
daile z r. 1835 Georg Fridrich Hindel, autor Karl Coetz, vie Katalog Auktionshaus M. Zeller,
Lindau, €. 20/1875 a & 23/1976 a |.

! staini pblastni archiv, pobh. Olomouc, G 1 4874 Studnice.

¥ Tamt,

' Tamrt, | ; .

"F. W. A Schlickeysen — R Pallmaan: Erklirung der Abkfirzungen aul Miinzen
der neueren Zeit, des Miitelalters und des Altertums sowie auf Denkmilnzen und miinzartigen
Zeichen, Berlin 1879 str, 434: W. P. — Wilhelm Pittner, Stempelschneider zu Wien, um 1865
a té2 Allgemeines Lexlkon der blldenden Kinstler, H. Vollmer, Leipiz 1933 wvs. 27 str. 118:
Wilhelm PITTNER, Medailleur und Wnhaber einer Prigeanstalt in Wien 1858/98 a dal3f zvefej-
néni v katalozich.

Leo§ MIE4ak

NOVE ZJISTENE ZVONY MARTINA ILENFELDA V OLOMOUCI A MEDLOVE

Publikovany soupis dochovanych zvond, ulitgch olomouckym rané renesanénim
zvonafem a konvéfem Martinem [lenfeldem, lze po daldich prizkumech na dze-
mi uk{esu Olomouc rozSifit pFipsanim dvou kvalitnich kampanologickych pa-
métek.

Vyznamnejsi z nich, o hmotnosti zhruba 26 cent¢id, coZ je v prepoitu priMiz-
né 1456 kg,? byl ulit v roce 1522 a je zavéfen na korung, tvorené Sestl uchy zdo-
benymi listou a vyZlabkem, ve véZl farntho kostele sv. Petra a Pavla v Medlové.
Cepec | #ast krku zvonu pokryvd ve EGtyFech pruzich bohatd platické vyzdoba.
Skldda se z dvoufddkové nédpisové legendy gotickou minuskulf, mezi tfeml ztro-
jenymi plastickymi linkami, ‘a dvou hustych vegetabilnfch ornamentd s motivem
granétového jablka. K dé&leni népisu, lemovaného pod piiklopem rostoucim a nn
krku -visicim ornamentem, je uZito sedmi druhQ délicich znak®. [ejich variabi-
lita je na zvonech olomoucké provenience zatim vyjimecénd a reprezentuje vy-
znamnou typologickou formu &lenéni napisovych legend moravsk¢ch zvond v ob-
dob{ pozdni gotiky a rané renesance. Pétkrat je k dé&leni nédpisu uZito reliéfd
rozety, stylizované lilie, medailonu s reliéfem orlice, vztahujici se nejspi¥e k pi-
vodu zvonu, tfikrét reliéfu veraikonu a jednou reliéfu zvonu, kif2e s korpusem
ukfiZovaného Krista a medail6nu s Kalvarii.’

Népis uvozeny medailénem s Kalvarii zni: hoe — [ medailon s orlici) — opvs
— (medallén s orlici] — factv — (medailén s orlici) — est — [medailén s or-
lici) ad honoré — [medail6én s orlici) — dei omnipotentis — (rozeta) — et beatori

— [(rozeta) — appostolori — (rozeta) — petri — (rozeta) — et pauli /| patnory
(veralkon) — ecclesiae — (veraikon) — in tiessetitz — [veraikon) — anno — [reliéf
zvonu se zévésnou hlavici) — domini — [nezfeteln§y reliéf) — m — (lilie)] —

cecee — (rozeta) — xxil — [lille) — [relléf kifiZe s korpusem ukPiZovaného Krista
a thM reliéty stylizované lilie).
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Plastickou vy¢zdobu krku tvofi dva protilehlé figuralni reliéfy. Na jedné stra-
né je to 13 cm vysoky reliéf patroni kostela, zndzorhujici sv. Petra a Pavla,
4 na strané druhé 16 cm vysoky refiéf sv. Anny Samotreti, ktery byl Martinem
llenfeldem pouZit { na jeho zvonu z roku 1526 v Cholind. Na pfechodu k vénci
oblhajl krom#& toho |esté tii silng vystouple plastické linky a dvé linky niZ&i, oh-
dobné ¢lenici i hladky, Siroce rozevieny vénec,

Fodle obsahu napisové legendy lze soudit, #e zvon byl plvodng uréen pro kostel
shodného patrocinia v Tédeticich, pFipominaného poprve v roce 12829 Jak a v kte
rém roce se zvon dostal na nyn&j§i misto neni znamo. Zeels uréits viak v medlov
ském kostele visel ji2 pred rokem 1806, Kdy e zminovin zdejsim farnim inven-
téfem.’

Zcela nevyjasnény osud mda s ohledem na své diivejsi umisténi také druhy
Zz nove zjiSténych zvond Martina llenfelda. Pochézi z roku 1520 a je zavésen

Medlov, okr. Olomouc: Zvon z dilny Martina llenfelda z r. 1522 ve farnim kostele.
animek M. Hlubinkowva,
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ve vé¥ farntho kostela Panny Marie Pomocnice na Nové ulici v Olomoucl, kam
byl podle fdaji farnfho inventdFe z roku 1808 darovdn z nezndmého mista.®
Stalo se tak nejspiSe kolem roku 1789, kdy byl kostel na Nové Ulici dokongen
a vybavovdn mobilidfem, pochédzejicim mimo jiné také z né&kterych zruSenych
olomouck§ch cirkevnich objekt(. ]

Zvon mé primér 44 cm a je, vfetnd koruny tvofené 6 uchy zdobenymi vy-
#labky, vysoky pfibliZng 40 cm. Jeho &epec &lenl jednofddkovy nédpis gotickou
minuskulf, mezl dvEéma zdvojenymi plastickymi linkami, d&leny medailonem s re-
lifem veraikonu. Népis zni: e anno e domini @ m ® cccce ® xx.! Napisovou
legendu ramuje pod pPiklopem rostouci a poblif krku visici stylizovany geo-
metricky ornament, pFipominajici opakovany symbolick§ motiv kotvy. Zbyvaji-
ci tasti zvonu jsou prevdZné& hladké, s vyjimkou jedné plastické linky, obfhajici
na ptiklopu a pfechodu k vénci.

Na autorstvi Martina llenfelda poukazuje u obou rané& renesan¢nich kampa-
nologickych pamatek fada typickych znakd, identick§ch s plastickou v§zdobou
viech jeho tFff zatfm spolehlivé zndm¢ch zvond, ulitych v letech 1512, 1514
a 1526 a zavéSenych ve véZich farnich kosteld v Nédkle a Cholin®® Kromé ob-
dobn#& konstruovaného profilu zvonového Zebra a charakteristického zpilisobu &le-
néni jeho povrchu silng vystouplymi plastick§mi linkami, je to zejména shodné
typologie i modelace d&licich znak, ornamentfi a figurdlnich reliéfd.’

Ornamentdlni vyzdoba { d&lici znaky na zvonu v Medlové majl naptiklad svou
formou velmi blizko k analogickym motiviim grandtového jablka, veraikonu i me-
dailénu s reliéfem orlice, které se vyskytuji na obou zvonech v Nékle. Naprotl
tomu figurdlni reliéf sv. Anny Samotfeti md svou obdobu na cholinském zvenu
z roku 1526, ulitém jiZ v plné renesan&nich forméch. Evidentni filiaén{ znaky lze
identifikovat také na llenfeldové zvonu na Nové Ulici, jehoZ C&stefné zjednodu-
Seni ornamentu lze pfifist pomérné malym rozmériim zvonového korpusu.

Oba zvony pfipsané Martinu Ilenfeldovi pochézeji z dosud nezastoupeného ob-
dobl zvonafovy kovolijecké €lnnosti. Analyzou Jejich plastické vyzdoby je pro-
to nyni moZné mnohem pfesn®ji dokumentovat velmi vyznamn§ v§vojovy pfe-
dél postupné zmé&ny ohlasu dobov§ch slohovych kritérii doznivajici pozdnf gotiky
a nastupu rané renesance, a to nejen s ohledem na dilo Martina Ilenfelda a jeho
dilenskych ndsledovnik(l, ale 1 v 5irdi souvislostl zatim stale je5té midlo zpracova-
nych dé&jin moravského stfedovékého uméleckého Femesla.

L)
L]

PoznAmky:

lyiz MIE8k L. — Bramek P.: Olomou¥t! zvonafl 18, a prvnf thetlny 17. stoletf, Viast-
vEdny véstnik moravsky, rok 18981, & 1, 5 39,

¥ Zvon mé primér 124 cm a dosahuje i s korunou vysky kolem 120 em.

Vpismo néaplsu je vysoké 4 cm. 3

fpDost@l ], — Rikovsky E,: Viastivbda moravskd, Olomoucky okres, Brno 1836, s, 382.
Nyn#&jgi téSeticky kosiel pochézi z roku 1711
;5 Farnf inventdt z rokn 1806, SOA Opava, pobotka Janovice, fond ACO, karton & 8310,

% Farni Inventaf z roku 1808, SOA Opava, pobofka lanovice, fond ACO, karton &, 8302. Kro-
mé& uvedeného zvonu byly kostelu darovény .z riznfch nezndmych mist™ také zvony ulité
|. F. Reimerem v roce 1705 a |. A. Behrem v roce 1734, Bahriv zvon visl ve vé2i kostela do-
dnes,

! VySka pisma i medailond &ini 2,5 cm.

b Podrobnd popis v3sch tfi uvedenych zvonl je uveden v citovaném ¢&lénku o Olomouckfch
zvonatich 18. a prvni tFeliny 17. stoletf VVM, 1881, s. 42, '

U Ng shodné autorstvi zvenft v Naékle, Cholind a Medlové usuzoval ji2 R. Schllake ve
svém pfehledu dila Olomouckého zvonafe Martina, Viz: Schfnke R, Olmltzer Glockengies-
ser, Mitteilungen des Ertherzog Rainer — Museum ... fiir Kunst uend Gewerbe in Brilnn, rof.
1418, & 11 a 12, s. 145.7
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Védclav Burian

JEZDECKE OSTRUHY POSADEK NA TEPENCI A KARTOUZCE (1348—1425)

Souhrnné referaty Zdefika Mérinského o dosavadnim celomoravském sta-
vu vyzkumil stfedovékg¢ch fortifikaci a dejidt husitskych vdlek ve svétle archeo-
logickgch vyzkumil, pronesené r. 1980 v Kosicich — Zlaté Idce! a rok predtim
v Tabote,? ukézaly, #e lokality Tepenec a Kartouzka na Olomoucku majl sva
| vfznamnd umisténi v obou uvedenych polohdch moravské stfedoveéké archeo-
i logle. Tim vice zdvaznou se jevi povinnost zpfistupfiovat alespoft dfléfmi forma-
| mi jednotlivé dseky poznatkl z obou lokalit, coZ se nékdy d&je s ohledem na je-
; jich mimorddn& vhodnou Gzemni a hlavn® &asovou ndvaznost v soubornfch stu-
X difch. Cinfme tak { v tomto pfispdvku, v jeho? tvodu lze obecnd konstatovat
' totéZ, co jiZ bylo fefeno v pFedchozim &lanku o tfmenech:3 Ze totiZ jejich sor-

timent z hlediska zachovalosti dosv8dfuje stejnou skutefnost — o ob& mista
seé na sklonku jejich existence bojovalo a ob& byla volenskymi posadkami vy-
klizena.t

*

Spoleénym tvarov§m znakem ostruh z Tepence je hrotity oblouk, jehoZ ra
mena jsou ve funk&nt poloze uprostied prohnuta dolil, tak%e uhfbaji kotnfk{im,
nad trnem klopenym dold vybih4 ze stfedu oblouku zpravidla smérem vzhiru
brot. Jinak je moZno odliovat rizné detaily, pokud tak umoZfiuje stav zacho-
valosti jednotlivfch dokladd. Na plose parkédmu v hloubce 80 cm pobliZ hradby
byl ziskdn nejzachovalej¥i exemplat (ndlezové &islo 63—70).5 Je 14 cm dlouhy
a vyznatuje se mimo uvedené znaky desetihrotym kolefkem, sedlové fasetova-
nych obloutkem, na jehoZ koncich jsou dolit sklopené krouZkové Gchytky; na
funk&né pravé dchytce byl zavé3en pomoc! otka pohyblivy &lanek prezky, drZi-
ci na rozeklaném a svinutém protilehlém konci vlastni pfezku lyrovitého tvaru.

Ostruha nédl. & 207-70° (d. 15,5 cm) méa obloukovou &ast | trn ovdlného pro-
filu, v hlubokém rozitépu trnu je drZeno pFiénym Gepem 3Sestihroté koletko, nn
1 konci levého ramene je kolmo nasazen upinaci vybéZek se dvéma okrouhlymi
E otvory v podob® osmitky (pravé rameno chyhi}.

Dvé témér obdobné ostruhy (nél. & 114-717 119-71%] byly ziskdny na plo8iné
pri vnéjsi hradb& po strandch basty pod destrukei v hloubkédch 115 a 90 cm.
Ob&ma chybi koletko, jehoZ existence je priikaznd v tpravé obou krétk§ch mirné
dold klopengch trnd (délky v tomto stavu 11,5 ¢cm, 13 ¢m), Ostruha ¢, 119-71 mé
oba konce ramen roziifené v ploché okrouhlé plétky s okrouhlym otvorem, jak
je tomu u Ruttkayovy skupiny C, varianty b. U fragmentované ostruhy
114-71 se na tcmto mist& uchovala &dst Zelezné spony.

Mezi néalezy z Dolan z vystrojni podstaty husitské posddky se udrZuje tgZ typ.
: Osiruha nal. & 1073° m& délku 16 cm, je vcelku dobFe uchovand véetné koletka,
' ramena maji vybéZky s dvojicemi upinacich otvorfi, K ndlezu do&lo na zadl4Zd&né

plose severozdpadnihg rohu zahrddky pfi mni¥ském domku H, kterého pouZivalsa

husitskd posédka jako stdje. V Sachtdch prevétu I, tedy v t#sné blizkosti zmind.
ného uloZeni ostruhy, aviak v destrukénim zdsypu 300 a 320 cm hluboko, byly
ziskdny dal3l predméty, které se znaCnou pravddpodobnosti miZeme povaZovat
rovnéz za soulast ostruhy. Je to Zelezné podpinka (ndl. & 991) z korjtkovitd
profilovaného kusu, -10 em dlouhd, jejiZ jedna dochovand strana je vykovédna
v toCend ouSka se zbylkem fetizkového vézdni, jejichZ poloha je ndpadn& shodné
| s dvojici upinacich otvor na ostruze. Jinou souddsti upfnaci soupravy je rémed.
! kovd pfezka ndl, €. 998, mirn& ovélného tvaru (2,6 X3 cm), tupodhle prohnuté
ve sméru zapinani, na pPi&né osce e trn, na okrajl nedovtené oudko urdené

!
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k zavéseni v otvoru na konci ramene ostruhy. V této souvislosti nutng také pFi-
pomenout, Ze v Sachté téhoZ prevétu byla i dvojice thmen.!?

Druh¢ dolansk§ exemplaf ostruhy l(éhoZ typu (nél. & 2043)15 mé zbytek asi
sedmipaprskového koletka, na koncl ramene pfezku, ostruha je 13,6 cm dlouha,
Mimochodem stoji za zminku, Ze ostruha byla ve zvlasinf pozici v zésypu pod
epistolnf stranou oltdfe v kapli N, podkopanou nepochybné& pfi patrédni po kar-
tuzidnskych skr{sich husitskou posédkou.

PFfi datovéni tohoto typu ostruhy méme moZnost opory ve starSim | novEéjiim
hodnoceni. Do &trnéctého stoletf jej tadi Demminl Szendrei, a.v nidvaz-
nosti | Wagner—Drobnd—Durdik! Typ je zdvisly na Ruttkayowvul®
skupinu C, Ffazenou do horizontu od druhé poloviny 12. do poloviny 14. stoletl
Ostruha mé jest® okrouhly obloudek, ale [iZ ohnu!4 ramena pod kotniky, dold
sklopeny trn se zubalym koletkem a upinacim zefizenim na konci ramen varian-
ty b [okrouhly platek s okrouhlym otvorem). Zd. M&Pinsk ¢ uvddi z okoll
Hru$cvan rovndz :siruhu s hrotit¢ym vyb&2kem nad trnem (v disertadni prdci
tab. 70:2), ktery odpovida III. typu Z. Hilczer6vny z Velkopolska, datova-
nému do 2. poloviny 13. a? podatku 14. stoleti. Exemplaf odlisny znadnou hmot.-
nostf obloukového pésu zfskal V. Nekudal® z tvrze we Msténicich, zaniklé
nejspise pfi taZeni krdle Matyé3e na Trebi r. 1468.1° Viechny znaky, které jsme
tu popsali [spolu se zbytkem upinaci soupravy), ma také ostruha darovana Fr.
Nesporem Viasteneckému spolku muzejnfmu z polohy Na hrad& v Nameésti na
Hané. Také nélezy ostruh ze semonické tvrze hodnotf V. Hum 120 vcelky shodné
typologicky | Casové.

*

Vyvojevé pokrocilejd. typ ostruhy s velml dlouhym trnem zastihl patrné jeSte
existenci Tepence, jak lze pfedpoklddat podle dnes nekontrolovatelného nélezu
z vyzkumné etapy 1968, kdy vedle zlomku byla ziskdna | jedna ostruha v kom-
pletnim stavu & jeji forma je doloZena popisem Borise Novotného? podle
ndhoZ lze soudit na pokrocilej3i typ s deldim trnem, osmihrotym koletkem, na
koncich ramen uvddi Novolny ve svém poplisu pohyblivé puklicové dchytky (jako
u ostruhy 63—70). Zatazeni k typu s dlouhym trnem zdez v3ak znac¢né zpochyb-
fiuje délka pouhych 16,2 cm, spie lze predpokléddat pfechodni formu. Zminéné
puklicové tchytky moZno vidét v naprosto zachovalém stavu na ostruze z okoli
HruSovan, uvddéné Zd. M&finsk ¢ m?* kterd méa sice obloudek zcela odliiné
formy, ale ve sdruZenfch otvorech na koncl vnitfniho ramene je dvojice obdob-
nych puklicovych upinacich soufdstek: jsou zevé3eny ve zmin&ngch otvorech
kompaktnimi ouiky, na opaénych [doinich) strandch puklic pak jsou zobcovité
zahnuté vybéZky, na néZ byly zav&3eny upinaci Ffeminky. Jinymj slovy Feleno,
jde o zdvésnd nakonli téchto Feminki.

V dolanském materldlu sice nebyl tentp vyvojové pokroéilejst typ zjiStén v na-
prosto kompletnim exemplari, i tak je vSak moZno z nalezenych artefaktd ziskal
pfedstavu o jeho vyskytu, Zmin&n¢ jiZ zékladnf tvar oblou€ku tu preZivid. Exem-
plaf ostruhy s dlouh¢ym trnem (nal, C. 1917)% byl nalezen na ploZe hibitova za
kaplf N pod destrukci 200 cm hluboko, k ostruze pfislusné osmipaprskové ko-
leGko [néal. €. 1948)% bylo v destrukci o 20 cm vySe. Na téZe ploSe za kapli E
byla ziskdna dal3l podobné& ostruha (nél, &€ 173).® Zachované rameno segmen-
tovitého piiéného profilu koné; upinacim vyb&Zkem se dvEma okrouh§lmy otvory
(osmitkové formy]. Dlouhy obly trn mé na kKoncl rozStép a pPiéné otvory pro
osu koletka, kieré chybi. V jihozdpadnim rohu zahriddky mniSského domku H
byl z ostruby ziskén pouze dlouhy trn 3estlhranného profilu, ke koncl se zuZu-
jici, s osmihrotym koletkem na osce s vyrazné roztepanymi koncj (néal. €. 1354).%

ProdluZujicf se a vzhiiru zdviZeny trn zaznamenédvA napf. u ostruhy z okolf
HrudSovan Z. Mérfinsk ¢? jenZe v tomto pripad® méa ostruha | velmi roz3ifené
rameno; tento detail v Dolanech postrddédme, navic je trn stfedni délky. Z jinych
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Tepenec 207-70
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Tepenec 114-71

Tepenec 119-71

podkladd je délka trnu vyraznd napf. u ostruhy z Rujany® nebo na bronzové ostru-
ze ve fondu Nérodnfho muzea.® Znaéné& vyvinuty trn majl tyto typy ze zaniklé
osady Msté&nic® g tamni tvrze (v§zkumy V. Nekud y).3

Laskavosti dr. Z. Métinského, vedouciho vyzkumu na hrad® Rokstejnd
na Jihlavsku, miZeme zaznamenat tak€é z této lokalily vzpomenut§ typ ostruhy
datovany soulasné | mincemi. V nalezové zpraveé z roku 19823 yvadl Z.
MEFIinsky¢ ke komplexu doln'ho paldce ostruhu datovanou fenikem Albrechta
IV. z prostory teplovzdusného topeni8t& v zipadnim rohu mistnosti. A, obdob-
nou ostruhu (s hrotitym obloukem, dlouhym trnem a upinaci adjustaci] spolu
se sekyrou z poZdrni vrstvy mistnosti B a koneén& ostruhu téhoZ typu, nalezeuou
v prihradebni komote B spolu s penizem markrabéte Josta z let 1404—1411, co?
oboji datuje [ lokélnf{ stavebni zésah.

NepovaZujeme za (Celné vyCerpa! viechen dostupny srovnévac!{ materiél; sne-
sené analogie né&m nepochybné sdostatek potvrdily, Ze zobecn&lé typologické
a datovaci poznatky lze aplikovat | na nehojném podétu dokladft z Tepence
4 Kartouzky: 2e krdtky !rn jezdecké ostruhy v pielomu 14. a 15. stoleti nabyvé
nékolikanasobné na délce, v této dimenzi se vyskytuji i pirechodné rozdily a sou-
Casn® hluboko do 15. stoletf pteZivd pfredchozi typ.
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Kartouzks 1073, 991, 998

Kartouzka 2043

Poznamky:

IMEfIinsky, Zdendk: PPehled dosavadniho vyzkumu [ortifikaci 11. a2 potédtku 16. stoletf
na Moravé a ve Slezsku [hradiska a hrady], Archaelogia historica 8, 1081, str. 1685, 178, 13l.

T ¢ # Morava za husitskfch vdlek ve svitle archeologick§ch nélezdl, tamt. 5, 1980, str. 33,
3739, 48, 48, 58—41.

SBurian, Véclav: Nélezy jezdeckfch tfmen( 2z obdobl 1340—1425 na hrad® Tepenci a
v dolanské kartouze, Zprdvy KVMO 1081, & 212, str. 25,

¢ Nutno poukédzat na [eden zdvainy detail ve formdlnim posuzovlnl ndlezdi. Kresebnd do-
kumentace byla provddéna pro nélezové zprdvy (12 po mechanickém odistdni. Za tohoto sta-
vu jsou reprodukovdny ! popisovdny viechny doklady s pfihlédnutim ke stavu po konzervaci,
kter§ sice plinesl mnoh¢ poznatek v detailech, soutasnd viak fada diileZit¢ch prvkd pfi od-
rezeni vzala zasvé. Pfikladem Je stav ostruh z Tepance ndl & 63-—70 a 207—70.

Spurlian, Véclav: Zprdva o historickoarcheologickém w{zkumu hradu Tepence (Jivova
o. Olomoue) 1970, Olomouc, str. 88—70, obr. 202. — T ¢ Z: Tfet! archeologickd kampafi na hra-
dé Tepenci {Jivova, okres Olomouc], Zpr&ui vO0o 1871, & 150, str. 8, obr. — T ¢ 2 Vezkum
hradu Tepence [(obec Jivovd] roku 1970 (okres Olomouc), PPehled vyzkumd 1670, Brno 1970,
str. 88, tab, 47:2.

" Burian: Zprdva Tepenec 1870, sir. 88—89, obr. 245:2.

7T¢2: Zprdva Tepene? 1971, Olomouc 1971, str, 171, obr. 426:7. — T § £: Vfzkum stfedovéke
akropole hradiska Tepenec v roce 1871 (obec Jivovd, okres Olomouc), PV 1871, Brno 1972,
str. 118,

819 % Zpridva Tepenec 1871, str. 181—182, obr. 410: 4, — PV 1871, 118,

® T¢#% Zprava o vizkumu husitského opevnéni Kartouzka roku 19683, Olomouc 1984, str. 112,
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Kartouzka 173 Kartnuz?m 1354

mﬁ 1 I T rifm

obr. 88: 1. — T § 2: Nélezy z kartuzie a husitského opevnénl v Dolanech [vyzkum 1883), Préce
odboru spolefenskych véd Viastivédného dstavu v Olomouci & 8, Olomouc 1965, str. 4, 5, 18,
abr. 2: 1-—3,

" T y2: Zprava Kartouzka 1863, str. 112, obr. 98: 2,

I Tamt., str. 112, obr. 98: 3.

T ¢% Zprivy KVMO 1981, & 212, str. 27.

B T4§%: Zprdva Kartouzka 19687, Olomouc 1988, str. 293—294. obr. 387: 1. — T ¥ £ Historicko-
archeologicky v¢zkum Kartouzky v Dolanech 1986, 1987, Zprdvy V0O 1968, & 138, str. 12. —
T ¥ 2: Historickoarcheologicky vyzkum kartuzie a husitského opevnén! v Dolanech r. 1987
(okr. Olomouc), PV 1687, Brno 1968, str. 105

“Demmin, August: Dle Kriegswalfen, Gera- Untermhaus 1891, str. 820, obr. 15, str. 622
al 823, €. 15.

“Wagner, Eduard — Drobné4, Zoroslava — Durdfk, Jan: Kroje, zbroj a zhrangé
doby pfedhusitské a husitské, Praha 1956, str. 94, #4st 1X, tab, 27, obr. 4, 8.

WRuttkay, Alexander: Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur ersten Haéllte des
14. jahrhunderts in der- Slovakei [I1), Slovenskad archeolégia XXIV-2, 19876, str. 347, obr, 72,
str. 350, 351.

"MeFfinsky Zdendk: Archeologické ndlezy z okoll HruBovan nad JeviSovkou ([okr. Znoj-
mo), SPEFBU XXI, E 17, 1872, 144. — T ¢ %: Zaniklé osady na panstvi oslavanském, Brno 1875,
str. 140, tab. 70:2.

" Nekuda, Viadimir: Zmizely Zivot, Brno 19687, str. 17, obr. 17. — Nekuda, Viadimir —
Unger [osel: Hradky a tvrze na Moravé, Studia Musei Moravuae, Brno 1980, str. 52, obr. 28,

WNekuda, I, c.,, 205,

¥ Huml, Vaclav: Zanikld tvrz Semonice. Hradec Krélové 1987, str, 27—z8, 34—35, 42, tab
VIII: 7, 9.
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U Novotn§, Boris: Nalezy ze zaniklého hradu Tepenpe [okr. ﬂlumuucg. PV 1888, Brno
1970, @3 [Typicka Zeleznd ostruha stardtho typu ze 14. stoleti s dlouh$m krékem a osmihvéz-
dicovym kolelkem mé& na konci vidlice zachovany pohyblivé dvojité ploténky pro zachyceni
do pasku femene (délka = 18,2 cm, &ifka = 8 cm]).

BMEFIins k¢: Zaniklé osady, tab. 71: 1,

B Burian;: Zprava Kartouzka 1988, Olomouc 1967, str. 241, obr. 288: 1. — T 4§ 2: Zprdvy
VOO &. 139, str. 11 {obr.}, 12. .

M Zpréva Kartouzka 18868, obr. 296: 2.

BTy Zprava HKartourka 1882, Olomouc 1863, str. 58—80, obr. 48: 2. — T ¢¥: Husitsk
opevnénl Kartouzka v Dolanech — Priivodce po historickoarcheologickém vizkumu Viasuvéd-
ného fstavu v Olomoucl 1982/1983, Olomouc 1964, sir. 3. — T ¢ 2: Nélezy ze stfedovdkého ab-
jektu v Dolanech [vyzkum 19682), Préace odboru spolefensk§ch véd Viastivédného Gstavu v Olo-
mouc! € 3, Olomoue 1984, str. 8., obr, 3: 12. '

® Zpréva Kartouzka 1984, Olomouc 1965, str. 164, obr. 175: 1.

T SPFFBU XXI, E 17, 1872, 144, 148, dalsi pfiklady tamt. v pozn. " — Zaniklé osady, str.
141, tab. 71: 2,

B pemmin, str. 820, ohr. 22, str, 623, & 22,
B"wagner —Drobnd — Durdik: &8st IX, tab. 38, obr. 4, 5.

WNekuda, Viadimir: Zaniklé osady na Moravé v obdobi feudalismu, Brno 1981, str. 85
tab, 13.

A Nekuda — Unger: 1, c., str, 52, obr. 28.
B MEFInsk§, Zdanbk: Zprdva o v¥zkumu hradu Rokitejna, k. 4, Britnice (okr. [ihlava)
v roce 1981, Brno 1882, ¢, B8, [MS). Dr. Zd. Mé&finskému dékuji za pfatelskou ochotu, kterou

projevil poskytnutim literatury, bibliografickych ddajd { dosud nepublikovaného materidlu
z hradu Rok3te|na.

Pe3swome

Bepxossle mMOoOps TrapEW30HOB Ha 3amxe TemeHen M ykpemiesuu Kaproysxa
(1340—1425 rr.)

B HaimeHHOM Martepuane w3 mapkrpadckoro 3amka Temedeny (ceno Wwusosa,
panon OnomMOyll), NMIHEHHOCH KOTOPOro OTHOCHTCA K NMepuoay nocne 1340 r. o
KOHLA 14 CTONETHMS M M3 TYCHMTCKOTO VKpelulenus Kaproyaxka u3 1425 r. (cemo [Ho-
naHel, panoH Onomoyi) GeuUmM apXeoNOTHUYECKMMM WHCCNeAOBaAaHMAMM TIPHOBPETEHM
BMECTE C CHADMKEHMEM BOOPYXEHHBIX TapHM30HOB M BepXoBnie wmMopsl. OcoGeHHO
3AMETHRIM 3BOMIOLMOHHAIM MNPM3HaAKOM B MX (hbOpMax #ABIAETCHA B HECKOJBKO pa3
Sonsuroe YAMHHCHUE CTEPIKHA C KOJCUKOM, BPEMEHHLIM MPECHOM 3TOT0 MIMCHEHMS
SBNAETCE 1420 r., MCXOHS M3 NPEANOJOXKEHMS, YTO CTAPIIMHA THUT TEPEXKHBACT IIY-
Goko B 15 Bek. Otkperrua w3 obeux obnacTein pacmpoOCTpaHCHME MOATBEPXAANT
CBOEN THMIIONOTHMENR MOCNEAOBATENLCKME pPE3YAbTAThl, CYLIECTBOBABIUME A0 CUX MmOD,
M OHM NOATBEDKAEHBI HOBEMUIMMM CBEJIEHMAMM 3eHexka MepHMHCKOr0O Ha 3aMKe
Pokwrreine (oGnace cena Bprasmue, panos Mwrnasa), rae Gonee MO3fHMA TUIL f0-
KYMEHTHPOBAH M OTKPLHITHEM MOHET.

SDELENI

® Numismatické a heraldické motivy v llustratnim doprovodu knihy |. Tittla,
Historia archidiocesis olomucensis -

V roce 1895 vyslo v Olomouci 3. vydani latinsky psané knlhy o dé&jinfch olo-
mouck¢ch biskupl, Historia archidioecesis olomucensis ejusque praesulum, je-
jimZ autorem byl profesor cirkevnich d&jin na tehdej5f bohoslovecké fakulté v Olo-
mouci dr. Josef Tittel (1849—1929).! Knlha Je vyti5téna autografickou
technikou? a méa 204 stran a 6 mapovych pfiloh. Text je doprovdzen kresbami
kFi20, peleti, architektur, ukfizkami podpisdt a mimo to | kresbam! dvaceti rodo-
vfch znakl a deseti minci a medalll olomuck¢ch biskupfi a arcibiskupd. Na 1lu-
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stracich se podllelj" Fr. Pajtl a |. Vévoda, Na titulnf stran® je vyobrazen znak
olomoucké metropolitni kapituly a znak arcibiskupa Theodora Kohna, k jehoZ
50. narozenindm byla tato publikace vydéna.

Znaky jednotlivych biskupfl, zafazené vZdy na pfisludngch mistech v textu,
jsou v prevaZné vétsiné pojaty jen instruktivné, jako drobny ilustra&ni doprovod.
Zakresleny jsou na renesancénich etvrcenych Stitcich, na nichZ se stfidda znak
olomouckého biskupsivi se znoky rodovymi. Pouze erb Stanislava Pavlovského
je proveden reprezentativné, v barokni kartudi s mitrou a dvéma gryfy jako &ti-
tonodi a erb hrabéte Chotka na znakovém plastl. Pozornosti si v3ak zaslouZi pfe-
deviim ty znaky, Které nejsou zahrnuty v publikacl |. Loud y, Moravskd cirkev-
ni heraldika’ Tinktury nejsou popsény, ani graficky vyznadceny.

Mikul4% z Riesenburka (1388—1397):% Vyobrazeny znak piedstavuje vpravo
hledici korunovanou orlici, napokos kostkovanou. Konrad II. z Vechty (1408 aZ
1413).5 V jeho znaku se zde nachdzi dvouocasy nekorunovany levy kresleny zleva
ve skoku® Jan XIII. Vitic (1484—1490):7 Jedné se zfejmé& o chybné sloudeni dvou
apo3dtolskych admistratort stejného jména, ktefi ndsledovali po sob& Podle Au-
gustini Olomucensis Series episcoporum olomucensium® byl v letech 1482—1487
administratorem v Olomouci Jan XII., biskup varadinsk¢, na Moravé XIIL. a v le-
tech 1487 — 1489 Jan Vitéz [Vitic), kter¢ odesel jako biskup do Vesprému. Na
zobrazeném znaku |sou tH zkfiZené 3Jipy, z nichZ jeden sméfuje kolmo dold
4 dva |sou obrdceny 3ikmo a kosmo nahoru. Jan XVI. Mezon (1576—1578):%
Znak je podobny jako u Stanislava Pavlovského, Zestipaprs¢itd hvézda nad polo-
Zenym palmésicem.
_ Mincoval pravo bylo jednou z vysad olomouckfch biskupd a arcibiskupl a Je

dokladem neoby¢ejného v§znamu olomoucké arcidiecéze. Zdjem o tyto numisma-
tické paméatky pfivedl autory kreseb k tomu, Ze k ilustra¢nimu doprovodu pouZi-
Il ukédzky nékolika typickych raZeb. Z minci a medaill |sou vyobrazeny: F. Dietrich-
stein, paltolar bez letopoctu, Sb. & 525;9 Karel Il. Liechtenstein, patnéctnik
1694, typ podobny joko.Sb. & 542; Karel IIl. Lotrinsky, tolar 1705, typ podobny
jako Sb. &. 558; Woligang Schrattenbach, tolar 17287; typ se tfemi ovAlnyml &ti-
ly na reversu; Jakub Arnost Liechtenstein, phltolar 1740, typ podobny¢ jako Sb.
571; Antonin Theodor Colloredo-Waldsee, desetnik 17797, typ podobny jako
Sb. 578; Rudolf Jan, pdltolar 1820, Sb. ¢. 582, Ferdinand Maria Chotek, avers
velké intronisalni medalle, Taul & 284; !! Maxmilidn Josef Somerau Beckh, vel-
ki intronisaénl medaile, Taul & 293; Bedfich Fiirstenberk, velkd intronisaéni

medaile, Taul & 314.
Jaroslav Doplta

Foznamky:

). Tittel byl mj. té2 spravcem kldftera vordilek v Olomouci a Sarkandrove sirotlince na
Novich sadech.

¢ Autograficky piepis provedl |. Vévoda, litografii E. Kleibel,

*Jifi Louda, Moravska cirkevn! heraldika, Olomouc 1877.

‘Titrel, 97,

* Tamt,, 101.

®srov. Louda, I c., £ 10,

*Tittel, 111—112.

* Katalog moravskych biskupi, arcibiskupfi & kapitul staréd | nové doby, Olomouc 1877,
5 T3—-74.

PTittel, 132,

% shornik 1. numismatického symposia 1364, Brno 1988, vyobrazeni v tabulkdch, d&le |en Sb.

A Taul, Olomoucké medaile, plakety, Zetony a znamky, Olomouc 1989,

® Dopliky k lilnkartistickfm publikacim KVMO

Filokartista — autor fady v¢znamnych studif 2z oboru filokartie — Ji¥f Rys
ndm zaslal nékleré dopliky k seznamfim nakladatelfi starych olomouckych po-
hiednic:

K publikaci V. Buriana Olomoucké pohlednice z 19. stolet{ uvadi, ¥¢ v osob-
nim rejstfiku s. 45 Sifra OZM je Ottmar Zieher, Minchen, 3ifra KSMO je Kretz-
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schmar und Schatz, Meissen, ifra B &S, T. je Brockelt & Sperl, Teschen, 3ifra
S &S, ] je chybna: misto |]. ma byt T.

Ke katalogu Promény Olomoucka, stat I. Venc 10 Katalog pohlednic Olomouce
do r. 1905, s. 11, dodava, Ze: Sifry F& ST a S & ST |sou pravdépodobné pfedchiid-
ci & néastupci Siry B & ST, tj. Brtickelt und Sperl, Teschen, 3ifra HS je Hermann
Seibt, Meissen, jeZ pievzal firmu Kretzschmar und Schatz, Meissen. coZ je do-
loZenp Sifrou K & S v zéivorce, Sifra Werner + ER A je E. Rennert, Aussig a Ze
Spatnym &tenim chybné Ziehler Ottakar je sprédvné Zleher Ottmar,

Vitézslav Kollmann

@ Sedesdtiny Josefa Svitka

g Mezi Sedesétniky vstoupil 20, Fijna 1981 PhDr.
' Josef Svétek, €esky historik-archivdf. Narodil se
roku 1921 v Pardublcich, V Praze absolvoval Stat-
ni knihovnickou 3kolu a Stétnf 35kolu archivnl,
Poté phsobil v Praze aZ do r. 1949. Za odbojovou
¢innost se dostal do vé&zenf gestapa na Pankrécl.
Zde poznal zblizka Cinnost dozorce Adolfa Kolin-
ského, ktery sz dal do t&chto sluZeb, aby mohl
poméhat protifasistick¢m bojovnikim [napP. Juliu
Futfkovli umoZnil napséni{ ReportdZe psané na ¢-
pratce); Svétek vydal v televizj o statefnosti pro-
tifadistického bojovnika Kolinského vf§znamné
sviédectvi. V letech 1949—1959 pracoval Svétek
v Opavé — posléze jako hlavni archivni pracovnfk
ve Stdtnim archivu, Od roku 1959 podnes véZe se
jeho €innost k okresu Kromé&riZ. Po Fadu let ved]
jako freditel Meéstské muzeum v Holelové a za-
slouZil se o jeho rozvoj. Nyni je po né&kolik rokl
vedoucim historikem Muzea KroméfiZzska v Kro-
mériZi, kde zastdvd mimo jiné funkci okresniho
metodika pro préci s kronikami obeci v okrese KroméfiZ a rediguje metodické
listy, které rad! kronlkéfdm, jak vyhovét ndroénym poZadavkim na né kladenym.

Badatelsky je Josel Svatek zaméten na tyto okruhy: ndrodné& osvobozenecky
boj v letech 1938—1945, revolu¢ni délnické hnuti a tfidni boje za kapitalismu,
pokrokové kulturni osobnosti v pfirodnich a spoletenskfch v&ddach [né&které vy-
nesl ze zapomnéni, vydal jejich korespondence a pti€inil se o zFizenf jejichi pea-
métnich desek), déjiny piaristického fkolstvi v feskych zemich od 17. do 19. stc-
leti [napi. referat na praZské konferenci o Bernardu Bolzanovi v kvétnu 1981,
historicky vyvo] HoleSovska a KroméfiZska, kroniky mést a obel! okresu Kromé-
#iZ. Svétek ‘uvefejnil na 800 studii, ¢lankl a zprdv-v nadich historicko-vlastivéd-
nych tasopisech a shornicich. Je autorem dvou kniZnich publikaci: Vizitace mal-
tézskych velkostatkl ve Slezsku roku 1536 [Opava 1956) a katalog Presidialni
spisy okresniho (fadu ve Frydku 1901—1942 (Opava 1958). Roku 1970 wvydala
archivni sprdva ministerstva vnitra CSR v Praze Svéatkovu pFirutku pro histo-
riky a archivéiire. Jde o publikacl velml potfebnou a hledanou.

Rozsahld je Svdtkova osvétové politickd prace. Jako ¢len OV Ceského svazu
protifagistick¢ch bojovnikd (je také ¢lenem historicko-dokumenta&éni komise)
| jako Clen a lektor Soclalistické akademie proslovil n&kolik set ptrednélek. Ny-
ni pPipravuje libreto rozséhlé expozice tFidnich bojl za feudalismu a kapitalismu,
revoluéniho délnického hnuti, déjin KSC, nédrodn& osvobozeneckého protifasis-
tického zdpasu a zatétku soclalistického budovédni v okrese Kroméri¥, kterda bude
umisténa v detafovaném pracovisti Muzea KroméfiZska ve stdtnim zdmku v Hole-
Sové.

PP zaméstnani vystudoval Josef Svéatek 3Zpanélitinu a i(talstinu na Jazykové
Skole v Gottwaldové a Je v téchto Jazycich také publika&né &inng.

VIR e L At g

Dr, Josef Svatek
Snimek F. Dehner

a1



V letech 18960—1377 vySlo ve Zprdvdch Vlastivédného dstavu v Olomouci [&fs-
la 80—190] jedendct Svéatkov§ch &lankd a statf. V deviti z nich projednal s pou-
Zitim pramend, jeZ objevil, o Zivot& a dile moravskych kulturnich a v&deckych
pracovnikd, ktergyml byli: Bonifdc Buzek, Prokop Dvorsky, Josef V. ]. MichlDra-
Sar, Ondre] Rettig, Daniel Sloboda, Frantifek Susil, PhDr. Oktavius Sofka a F. X.
Vesely. Do IV. svazku Sborniku Krajského vlastivédného muzea v Olomouci (1959)
prispél svfm pojednédnfm 2z d&jin barokni architektury v Olomouci a v Unifové.

Pracovni vysledky PhDr. Josefa Svétka, jeho aktivita badatelské, kulturn®
osvétovd a organiza&ni, projevovand v Hole3ov& a v Krom&F2i, jsou imponujfcim
piikladem toho, 2e je moZno dspd3né a zAsluZn& pracovat | mimo velkd centra.
Za predpokladu, Ze se pracovat chce a Ze je pro tuto &innosti pochopenf u vlast-
nfho Feditele a u pffsludnych orgénfi okresu | mésta.

| Artur ZAvodsky

K medailénu univ. prof. dr. A, Zévodského, DrSc., pfipojuje redakce Zprév
KVMO uplimnou zdravici svému dlouholetému pfispévateli dr. Josefu Svéatkovl.

Vyobrazeni na obédlce:

1. Ostruha z hradu Tepence, nal. ¢. 63—70. Snimek |. Schubert.

4. Ostruha z hradu Tepence, nél. & 207—70. Snimek |. Schubert.
(V. Burian, |ezdecké ostruhy posddek na Tepenci a Kartouzcas)

2. Ozbrojovéan{ tlend Sokola na Litovelsku pro p¥ipad ddajnych ,komunistick§ch
nepokojd"” v zaff 1920 (OA Olomouc, prac. Litovel, OU Litovel, pres. spisy, kart.
&. 40, &. J. 162/1920).
Zapis z ustavujicf schiize organizace KSC ve Stfenl, konané 12. 8, 1927 (OA
Olomouc, prac. Litovel. OO0 Litovel, knlha zépisft ze schiizf vesnické bufiky KSC
ve Stfen! z let 1927 —1928]).

3. Sledovani pobytu #lena KSC profesora Frantika L6na ze Stfen& v roce 1931
(OA Olomouc, prac. Litovel, O0 Litovel, pres. spisy, kart. & 28, & J. 57/1931).
Zastaven! Clnnostl mistni skupiny Svazu proletéfsk¢ych bezvércil ve Stfeni dne
28. 7. 1933 (OA Olomouc, prac. Litovel, OU Litovel, pres. spisy, kart, & 50, & |.

367/1933).
(J]. Faltfnek, PPshled wv¢voje dBlnického revolu®nfho hnoutl na
Litovelsku do V. sjezdu KSQ)

Zprdvy Krajského vlastivEdného muzea v Olomouci ¢&. 218
Vydalo Krajské vlastivédné muzeum v Olomouci, ndmésti Republiky 5/6
Odpové&dny redaktor dr. Vladimir Tlustdk

Vytiskly Moravské tiskafské zdvody, n. p., zdvod 11, tfida Lidov§ch milici & 5.
Olomouc

Rukopis odevzdén do tisku 19. 3. 1982
Reg. zn. RM 134
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