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Zpravy KVM Olomouc' 242/1986:

it Fidler
VLIV OLOMOUCKE PEVNOSTI ‘'NA ‘PROBEH SEDMILETE VALKY"

DER-EINFLUS DER.OLOMOUCER (OLMUTZER) FESTUNG
AUF DEN VERLAUF 'DES SHEBENJAHRIGEN KRIEGES'

Sedmiletd vélka, nskdy' t6% nepfesnd nazyvanad 3. slezskou vélkenw,® patFf mezi
nejrozséhle(si ozbrojené: konflikty 18. stoletf. Anglo-francouzsky'a pruske-rakou-
sky* antagonismus daly vznik: této vélce; keeré se-zifastnilo pres. 12 statd, jez
vyzbrojily a na - bojiété poslaly armédy o celkowém pedtu téméf 600000 muzd.’
Bylo by oviem .velkou.chybou chépat tuto- vélku: jake stfedoevropsky - konflike,
nebof 'vileéné udédlosti zasdhly nejen -Gzemi-mezi R¥nem; Dunajem a Visiouw, ale
také rozséhld ploghy Stredozemniho mole, Atlantského a Indického ocednu, bo
jovalo: 'senavic i viKanadd-a v Indii’ Nejvfznamndj¥im' vAl¢istEém oviem byla
stfednt Evropa, - ve ‘Které se utkaly armady dvou koalie. Na-jedné strang Rakous-
ko, Francie, Rusko, Svédsko; Saske a Svatd Fi¥e #fmskd® proti'nim stdlo. Prusko
s Hannoverskem :a Hessemskem. Ve stfedni: Evrop# se festly hlavn&- rakouosko-
pruské spory, dané vysledkem 'tzv. valky o daédictvi rakouské,” a predeviim pak
drazd dnsk¥m-mirem.}

Ve stfednf- Evrop#: byla vélka zahéijena koncem srpna  1756° pruskfm vpadem
do' Saska? Pruské vojsko:postupovalo piesné podle pldnu, vypracovaného: krédlem
FriedrichemsII."JiZ v roce~1752 & uvePejnéného ve zkratce v jeho Polltické: za-
vt BERemryehléhio taZenl byla saskd arméda obkliena u Pirny a po'zma-
Feni rakouského pokusu o vyprosténi kapitwlovala dne 14, 10. 1758 Prusku se
tak ‘hned v samém potdtku véalky podafilo vytadit jednoho nepfitele:

Tyto uddélosti: viak ' stmellly protihabsburskeu kealict.! Francie potvrdila - svil]
zvazek poslat krom# armddy na R¢n'i 24 000'muzd pomecnéhe sboru k rakou-
ské armadd?? Také-Rusko prisiibilo jake pemoc' 550000 muzt.”* Mobilizaci armdd
provadsly ‘té¥ jednotlivé Fidské- stéty, Svédsko' a predeviim habsburské soustéati.
Tak s?‘ protipruské koalicl podailo pro rok 1757 povolat do zbran# ples 270000
muzi.

Ne jate 1757 zahéfili rakoust! spojencl ttok na Gzemi Pruska a'jeho spojencd
z@ v3ech stran. B&hem rtoku splnila Francie své zdvazky. Hlavni armdda vedenad
vévedou -de Richelleu® obsadila b&hem léta Hannoversko a v3echna pruské dze-
mi zépadnd od Labe. Dalif francouzské vojsko, vedené hrab&tem d’'Estrées a
princem de Soubisse!'® obsadilo Hessensko; a to i ples nelispSch u Hastenbeeku.
Cdst Francouzll se pak pFipojila k Fiiské arméds prince von Hildburghausen, '’
kterd se chystala k Gtoku na Sasko? V té dobi# se dala do pohybu i ruské
arméda hrab&te Apraxina,'’ kterd presla Kuronskem a ve V§chodnim Prusku
zvitdzila 30. 8. 1757 'u Gross Jagersdorfu nad pruskym sborem von'Lewhaldta.”
7 Pometanska zahdjili ndstup na Stétin Svédove ™



Tyto nesporné lspé&chy protipruské koalice byly velkou mérou umoZnény :im,
#e hlavni asili Friedricha II. se v roce 1757 soustfedilo na rozhodujici dder pro-
ti Rakousku. Pro tento utok byla nasazena vé&tSina pruské armddy.”” Rakouské
vojska, vedend vévodou lotrinskfm a hrabétem Brownem®' byla poraZena 6. 5.
1757 v bitvé u Stérbohol** a oblezena v Praze. Utok dalsi rakouské armédy pod
hrabstem Daunem® vedl k bitvé u Kolina 18. €ervna.** V ni byl prusky kréal
poprvé poraZen a pruskd arméda musela pred rakouskou ofenzivou vyklidit
Cechy. Pomaly postup armédd protipruské koalice v3ak umo2nil Friedrichu II,
na podzim 1757 pievzit iniciativu. Nejprve pfesunul armédu do Saska a 5. lis-
topadu zvitézil u Rossbachu®*’ nad francouzsko-Fidskou armadou, Poté se vratil
do Slezska a plresn# o mésic pozd#ji, 5. prosince, zcela rozbil rakouskou armé-
du v bitv® u Leuthen.”® V té dob# se | svédskd armdda stdhla zp#t ke Stralsun-
du,* a také ruskd arméda odtédhla nésledkem intrik carského dvora do Kuron-
ska a vyklidila V§chodni Prusko.*

Pruskd vitézstvi v zévéru roku 1757 piinesla zvyfeni prestiZe Friedrichu II.
v celé Evropé a také novou anglo-pruskou smlouvu. Za pomoci anglickfch pe-
n#z" zvétdilo Prusko znaCn& svou armédu a prusky krél se rozhodl vyfadit nej-
nebezpetnéjiftho ze soupefll, Rakousko, z véalky rychlym taZenim. Protipruskéd
koalice méla byt téZ rozbita diplomacii. Francouzského generdla de Malilly,
zajatého u Rossbachu, poslal Friedrich II. do Versallles s mirov§ml névrhy.*
Zaroveii byla za anglické penize vytvofena novd armdda pod velenim vévody
brunidvického,” kterd mé#éla zahnat Francouze za Ryn. Po dstupu ruské armddy
z Vychodniho Pruska odtud byly staZeny vSechny pruské jednotky a zorganizo-
viny v arméddu pod velenim hrab#&te von Dohna v Pomofansku,™ s tkolem za-
utoéit na Svédy a dobyt Stralsund,” Hlavni pruskd vojska se soustifedila ve
Slezsku a v Sasku s cilem zlikvidovat po Leuthenu otfesenou rakouskou armé-
du, a tim pPFinutit Marll Terezil k mirovfm jednénim. Prusky krdl si byl tak jist
lisp&chem, Ze poladtkem roku 1758 psal své sestie Wilhelmin: ,...Sie Sein jetz
berahigt, im Monat Mirz werden wir den Frieden haben...".’

Protipruskd Koalice se viak i po nedspéchu v zavéru roku 1757 nevzdala fsili
porazit Prusko. Poldtkem nového roku do3lo mezi G€astniky k dalsim jed-
nénim,” ve kterfch se dohodll zvy3it polty vojsk a vytvoFit nové armédy pro
titok na Prusko. Francouzskd arméada (60000 mu#) pod vévodou de Clermont®®
ovlddala Hannoversko a pruské dzemi zdpadné od Labe. Ve francouzském Zoldu
se nové organizovala Fi%skd armédda v podétu 26000 muzd,* kterd méla byt ze-
silena jednak 30000 Francouzi,* jednak rakouskym sborem hrab#te von Serbel-
loniho s 22 000 mu#i.** Rusko slibilo zvf%eni armédy o 30000 muZd a Svédové
o 10000 muZi.** Tato vojska se mé&la pod Fermorovym velenim*’ spojit v Pomo-
Fansku. Rakousko organizovalo pod Daunem v Cechfich novd vojska, kterd
v kvétnu 1758 mé&la pfesdhnout podet 115 000 mufi.*

Protipruskd koalice tedy zamy3lela zasadit ¢&tyFfmi armédami koncentricky
dder na Prusko. K tomuto dtoku, ktery m#él prob&hnout v 1&t& 1758, se pFipravo-
valo celkem 300000 vojdkd.** Prusové byli schopni proti této sile postavit maxi-
méln® 180000 mud.** Jejich vyhodou viak bylo, %e vojsko méli pFipravené
k tdtoku jiZ na jafe 1758, v dob#&, kdy protivnici teprve organizovali své armédy.
Proto Friedrich II. sp&chal wvyu#it této doby, aby donutil Rakousko kapitulovat.
Tomuto pldnu podfffdil i novou dislokaci pruské armédy. V Pomofansku rozmis-
til sbor von Dohny (22 000 mu#i) s tkolem zabrénit spojeni ruské a 3védské
armédy, V Sasku operovala arméda jeho bratra Heinricha'’ (také 22000 mufil)
s tikolem zabrénit spojeni Fisskfch a rakouskych jednotek. Brunsvicky vévoda
s armédou 32000 muZli m&l upoutat svou ¢&innostf Francouze v Hannoversku.
Krdl sém se rozhodl s hlavnimi silami b&hem jara a léta vpadnout na Moravu,
znifit rakouskou armédu v bitvé a ve Vidni donutit Marii Terezii k miru.

VéZnou prekéZkou pro rychly dtok pruského kréle se ale stala slezskd pev-



nost Svidnice (Schweidnitz], jediné misto, které RekuZanim ve Slezsku ziistalo,
Po bitv® u Leuthen se v ni zavi‘ela osmitisicovd posddka pod velenim hrab#té
von Thilrnheim."” Prusové oblehli pevnost 15. 12. 1757, ale RakuZané odrézell
viechny tntoky. Nakonec museigy pevnost dobyvat dva pruské sbory barona de
la Fouquée a von Tresckowa. Pevnost viak kapitulovala aZ 16. 4. 1758, kdy
z posfdky zbylo jen 4912 muzd.*® Na Ctyfl mésice viak zadrZela pruskou ofen-
zivu.

KdyZ se obléhéni Svidnice chylilo ke konci, instruoval prusky krél podfizene
velitele o daldich fkalech. Diky témto instrukcim® zndme jeho véleény pléan:
w-..Dles also Ist meine Feldzugsplan: Ich erobere in aller Ruhe Schweldnitz
und lasse 15000 Mann zur Deckung des Gebirges zuriick; falls ein feindliches
Korps durch die Lausitz marschieren will, kann das Detachement ihm dort
entgegentreten, Darauf trage ich den Krieg nach M#éhren., Marschiere ich ge-
radenwegs auf Olmiitz, so wird der Feind zu dessen Verteidigung heranriicken.
Dann kommt es zur Schlacht in einem Geldnde, das er sich nicht auswéhlen
kann. Schlage ich ihn, wie zu hoffen ist so belagere ich Olmiitz. Dann muss der
Feind, um Wien zu decken, alle seine Kr#fte dorthin ziehen. Ist Olmiltz erobert,
so soll Deine Armee Prag nehmen und BShmen in Respekt halten. Hiernach
migen die Russen kommen, oder wer sonst will: ich bin dann imstande, soviel
Truppen wie nitig zu detachieren...*.™

Po poréZce u’ Leuthen byla Marie Terezie nucena nahradit svého 3vagra ve
veleni armédy novfm muZem, kterym se stal hrab# Daun, jmenovany 21. 1. 1758
generalissimem viech rakousk¢ch a ridskych vo|sk.”” Nov§¥ vrchni velitel rozmis-
til zbytky poraZené armédy v opevn&ném téboFe u Skalice ve vychodnich Ce-
chédch, aby kryl pfipadny Gtok na Prahu. Na Moravé chrédnil hranice shor mar-
kyze de Ville a nov& vybudovand olomouckéd pevnost.” Rakouskd armada byla
nucena drZet se v delenzivé, protoZe pouze jeji jadro mélo bojové zkuSenosti
a nové dopliiky bylo nutno teprve vycvitit. Hlavnim Daunovym dkolem bylo
zkonsollidovat armddu a pokud mo2no bez svedeni velké bitvy udrZet pruského
krdle mimo tzemi Marie Terezie.”® Kdyby totiz Daun svedl bitvu a byl poraZen,
nezbylo by Maril Terezii nic jiného, neZ uzavfit s pruskym krédlem mir. Rakousko
roku 1758 {iZ |inou armédu neZ Daunovu nemeélo a ani by nebylo schopno rychle
novou zorganizovat. O této situaci v3ak Friedrich II. védél a chtél ji vyuZit.

Dne 29. 4. 1758 vtéhlo pruské vojsko do Opavy. Do pohybu se dala celd prus-
k4 arméAda ve Slezsku, aby provedla rozhodujici Gder habsburskému soustati
vyfadila je z valky. V prvnich dvou kvétnovych dekaddch obsazovall Prusové
severni Moravu a provddgli pfesuny vojsk pro zabezpeCeni blokddy Olomouce.”
Do 19. kvétna dorazilo | té2ké obléhacl délostfelectvo a Prusové mohli pristoupit
k dobyvéni pevnosti, Veleni nad obléhacim sborem pfrevzal Keith®” a nechal
vystavit obléhaci baterle. Ve dnech 29.—31. kvétne zaCalo ostfelovani pevnosti.

Daun se dozvéd& o pruském taZeni aZ 2. kvétna. Schvélil dstup de Villeho
k Olomouci a nafidil opFit obranu o tuto novou pevnost. Pevnostnim velitelem
se stal Ernst Marschall,®® jeho zéstupcem stavitel pevnosti generdl baron Ro-
chepine. Posddka Olomouce &itala 8 500 muZd s 324 dély,” Mezitim zahd|il Daun
postup od Skalice k moravskym hranicim pod krytim lehkého shoru Laudona.”’
B&hem kvétna postoupil k Jevitku a navdzal spojeni s vojsky de Villeho, €imZ
zahéjil blokddu pruskfch vojsk. V této Cinnosti pokratoval rakousky vrchni ve-
litel | b&hem Cervna a 17. Cervna spojil pod svym velenim viechny rakouské
shory na MoravE v tdbofe u Ivanovic.”! Tim znemoZnil Prusiim, zamé&stnanym
u Olomouce, dal3l postup na Videf a zbavil {e strategické iniciativy.

V této situaci nezbyvalo pruskému krdli nic jiného, neZ rychle dobyt Olomouc
a pod ochranou pevnosti porazit Dauna, jinak jeho operace konéily nezdarem.
ProtoZe viak mél nedostatek potravin a stieliva, nalidil z Nisy pFisunout zésoby.
Daun se o transportu vezoucim zdsoby dozvédé&l od prebghlikdl | od svfch hlidek
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b4, Servna® a vydal Laudenovi .pkikaz. napadnout jej-a-zniéith Téme¥ 12000
Laudonov§ch mu#il. proniklo do . pruského tflu.k ttoku na. jejich zésebovaci
cesty.”® Aby byla: Prusim.znemoZnéne.zabrdnit. Laudonovd akci, zahéjil Daun
s celou armédou postup, na Olomouc a zaujal postaven! -u Velkého. Tynce.,”! Frie-
drich: II. byl nucen soustPedit v&t¥inu jednotek, aby. Daunovi. zabrénil prelomit
obklieni: Diky tomu.vsak nemohl nijak-vyrazngji posilit transpert se.zésobami,
postupujict v posledni dekdd& Cervna od Opavy. )

Ve dnech: 28.—29. fervna se podafilo  Laudenovi zaitodit-u Domaseva.na prus-
ké zésobovale -a zcela rozbit pro. pruského krédle tak. ddleZity transpert.t® Tim
pro Prusy. skonéily nad&je na vytazeni Rakouska z védlky. Mezi -nimi.a Vidni
stdlo: 80000 mu%i- Daunovy armédy,”® uprostfed jejich. armédy le¥ela nepokofiend
olomouckd pevnost.a v tflu m#ii 10000 Laudonevfch muZi. Friedrich-IL u. Olor
mouce: beznadéjné uvazl.

Mezitim zahéajilo 50 000 Rusil dtok na.Pomorany®’ a cesta na Berln.byla -zce-
la:odkryta. Preto byl prusk§ krdl.nucen.opustit-obléhaneu Olemouc i celou: Mo
ravu. Jeho véletnf.pldn zcela.selhal.

Olomoucké pevnost. zadrZela pred. svymli hradbami prusky ndb&h; znemoZnile
jlm..postup- na, Videii. a zabrénila- zniteni rakouské armédy. Pruské-taZenf roku
1758 bylo. peslednf, které proniklo na.tdzemi Cech a Moravy. Dali. boje sedmile-
té vAlky probfhaly Ji# mimo fizemi habsburskéhae.soustati.
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40 Hoen, H.: Die Kriege Friedrichs des Grossen 1740—1763, Bd. 2. Dar Siebanjihrige Krieg.
Perlin 1912, 5. 247, 250.
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RESUMEE

Der preufiische Konig Priedrich 1. versuchte im dritten Jahr des Siebenjihrigen Krieges
die habsburgische Monarchie durch einen schellen Angrlf auber Gelecht zu selzen. Er eni-
schlof sich, die neu aufgebaute Olomoucer Festung anzugreifen, sie einzunehmen und den
niichsten Ansturm direkt in Richtung Wien zu [ldhren, Der Oberbe’ehishaber des Osterreichis-
chen Heeres Daun wiire in diesem Fall gezwungen, mit einer neu gesammelten und nicht
ausgebildeten Armee In eine Schlacht zu gehen, um de Hauptstadt zu schiitzen. Im Falle
seiner Niederlage wire Maria Thereria gendtigt zu kapltulieren, da sie keine kampffihigs
Armee mehr hitte,

Die preubische Armes2 ist aber bel der Belagerung von Olomouc selbst in EinschlieBung
geraten, es wurde ihr der Weg zur Approvisionierung abgeschnitten, und mit der feindlichen
Festung im Rilcken konnte sie sich nich wagen, die enischeidende Schlacht zu schlagen. Da
die ©sterreichischen Verbiindeten durch ifhren Vormarseh im Sommer 1758 auch Berlin bed-
rohten, mubBte der preufische Kénig auf die Belagerung von Olomouc verzichten und sich
aul sein Gebiet zuriickziehen. Olomouc hat so vor ifhrem Festungssystem den letzten preu-
Bischen Aneriff aul die bbhmischen Ldnder aulgehalten, und weitere militdrische Operationen
des Siebenjdhrigen Krieges wurden schon auferhalb der Lidnder der habsburgischen Monarchie
gallthet,

Recenzoval: PhDr. indfich Schulz, ©5c.



Zprdvy KVM Olomecuc 242/1986:

Pavel Urbédsek
OLOMOUCKA VOJENSKA POSADKA V LETECH 1918—1938

DIE OLOMOUCER (OLMUTZER) GARNISON IN DEN JAHREN
1918—1939

Existence pevnosti a vojenské posddky silngé poznamenala novovéké dejiny
Olomouce.

Potetnd vojenské posddka zlistala v Olomouci 1 po zruleni pevnosti a jeji
vliv na hospodéfsky, socidlni, politicky rozvoj mésta | na nérodnostni charakter
Olomouce pietrval | v obdobf pFfedmnichovské republiky, kterym se zab§va nas
piispévek. Zamérng jsme zafadili i pomé&rné rozséhly piehled organizatniho v§-
voje Ceskoslovenské armédy. Ctendf tak lépe pochopi organizacni a dislokacni
zmény v Olomouci, jsou zde vysvétleny zékladni pojmy soudobé vojenské termi-
nologie.

7 pochopltelngch diivodi si neéinime nérok na vyéerpavajici zpracovdni da-
ného tématu. Chtéli jsme podat zdékladni pfehled dislokace vojenskych jednotek
v Olomouci a nastinit vlivy posddky na celkovy Zivot mésta.

Ceskoslovenskd vojenské historiografie ponechala stranou komplexni zpracc-
vani d#&jin predmnichovské arméady. Za nejvyznamnéjsi prdcl povazujeme rozsah
lou studii Rudolfa Sandera podrobné& se zabyvajici dislokaci vojenskych jednotex
v ramci celého pFedmnichovského Ceskoslovenska. Faktograficky bohatéd je sou-
dobé vojenské literatura.

Pro zkoumani olomoucké posddky t&sn& po 28. Fijnu 1918 jsou cenné Clénky
Miloslava Pospichala a Ladislava Navratila, dédle Ne3porovy DE&jiny Olomouce a
kolektivni dilo olomouckych historikd Malé d&jiny Olomouce. Vojenské zéleZ-
tosti ve vztahu k Zivotu mésta se objevuji v publikacich Richarda Fischera.

7 tigténych prameni jmenujme predeviim olomoucké adreséfe a statisticke
rotenky.

Nezbytnym pramenem olomoucké provenience se staly protokoly meéstského
zastupitelstva 1918—1938 ulozené v Okresnfm archivu Olomouc. Hospodaisky
vliv olomoucké posddky ilustrovaly materidly z fondu Registratura AMO 1920 aZ
1940 uloZené v témZe archivu.

Ve Vojenském historickém archivu jsme studovali kroniky nejdilezitgjsich vo-
jenskych &dsti v Olomouci a fond Generdintho inspektoratu 1918—1924. Zde jsme
z tasovyfch divodid ani zdaleka nevyCerpali veikeré moZnosti, které nam bohalé
fondy VHA poskytuijf.

Ot4dzka dostatefnd pofetnfch a bojeschopnych vojenskych formaci byla po
28. Ffjnu 1918 velmi aktudlni. NovE vznikly burZoazni stat musel zajistit tzeul,
kterda spadala pod |eho sprdvu, bylo potfeba vojenskych sil pro udrZeni poFad-
ku, strdzni a zabezpefovaci tkoly.!

Vldda disponovala dobfe vyzbrojenymi a pomérné potetnymi jednotkami tzv.
geskoslovenskych legii, ty se oviem nachézely po 28. Fijnu jesté za hranicemi
stdtu. Ttalskd legle se vrdtila do vlasti koncem roku 1918, francouziti legionafi
na poldtku roku 1919 a jednotky ruskfch legii se vracely do Ceskoslovenska
v obdobf od fnora do z4Ff 1920,



‘Na dzem! ¢eskoslovenského stdtu se nachdzely pouze nahradni prapory by-
valych rakousko-uherskfch plukfi, Ty se rozpadaly odchodem pfrisludnikd cizich
narodnosti i €eskych vojdkll do svych domovi. Také zbytky frontovych rakous-
ko-uherskfch jednotek vracejicich se do vlasti byly demoralizovany a jejich
vyzbroj, vystroj i celkova bojova hodnota byla nevalnd.’

Za této situace vznikaly dobrovolnické ozbrojené formace z Ffad &lend Sokola,
délnickych té&lov§chovnych jednot, stifeleckych spolkQ i jinych organizaci. Nej-
siin&jiim dobrovolnickym dtvarem byla Slovdckd brigdda, dale byly zorganizo-
véiny 4 sokolské pluky Strd%e svobody (Praha, Plzeii, Ceské Budé&jovice, Brno),
1. a 2. Ceskoslovensky dobrovolnicky  pluk, Cesky -a Moravsky pluk a Garda
slovenskej slobody.! Dobrovolnické oddily obsazovaly pohranicni Ceské a mo-
ravské ohlasti, pfedeviim v3ak byly pouZity v bojich na Slovensku, kde selrvaly
po celou dobu bojil proti madarské Rudé armadé do prosince 1919.° [iZ na kon-
ci roku 1918 bylo v3ak tvofeni dobrovolnick§ch formaci zastaveno a v prvnl
puinmﬁné- roku 1919 'pfikrodily vojenské orgény k likvidaci dobrovoinickych: jed-
notek".

30. Fijna 1918 vznikl V¢bor pro nérodni obranu jako prvni PFidicf orgén vzni-
kajici ozbrojené moci. Do ¢ela Vyboru byl postaven agrérni poslanec Frantidek
UdrZal.” Tzv. vrchnim sprdveem ¢&s. vojsk a tedy vykonnym orgdnem Vyboru pro
nédrodnf obranu byl jmenovdn ptedstavitel Sokola dr. josel Scheiner. 80. Bfjna
1918 se stal z nafizeni Nérodnfho v¥boru vrchnim velitelem ¢eskoslovenske
branné moci polni podmar3dlek ve vysluzb& Divis, kterému podléhaly v3echny
ozbrojené jednotky v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku. Divi§ stél v Cele zem-
ského vojenského velitelstvi v Praze a byl pfimo pediizen vrchnimu sprévei ¢s.
vojsk Scheinerovi.®

Vojenské akce na Slovensku f{dilo od 10. listopadu 1918 tzv. veliteistvi ope-
rujicich Eeskoslovenskych vojsk na Slovemsku. V jeho &ele se vystiidall gen.
Stika, gen. Schibl a od 25. prosince 1918 italsky generdl L. Plccione, ktery sou-
tasn® vedl italskou vojenskou misi.’

15. listopadu 1918 vzniklo ministerstvo nérodni obrany v &ele s nérodnim
socialistou Viéclavem Klofd€em. Soufasn& zanikl V¢bor pro nérodni obranu.
Funkce vrchniho velitele Ceskoslovenské branné moci byla po dobu intervence
proti Madarské republice rad v rukou nécelnika francouzské vojenské mise
a tstavou z roku 1920 se stal vrchnim velitelem prezident.!” Vedler MNO fungo-
valo v Pal'i?l ministerstvo vélky, které vedl gen. Milan Rastislav Stefénik. Jeho
existence skonéila se Stefdénikovou smrti 4. kv&tna 1919 a Einnost @fadu jiZ ne-
byla v pozdé&jsi dob& obnovena.'

Vlastni tvofeni pravidelnych vojenskych jednoiek po 28. PFijnu probikhalo nu
zéiklad& pfevzeti struktury rakouského vojenského systému v zemi. Organizacni
z&khﬂi vytvolily byvalé rakouské nédhradni prapory dopliiované z: Gzemf repub-
liky.

Ke konci roku 1919 piikrocily ceskoslovenské vojenské orgédny k .unifikaci
armédy [tf. splynuti Ceskoslovenskych zahrani¢nich a doméecich :jednotek). Uni-
fikace byla pferusena intervenci proti Madarské republice rad v poloving reku
1919 a Fijnovou mobilizacf v roce 1921 v souvislosti s pokusem byvalého rakou-
ského cisafe Karla Habsburského o uchvédceni moci v sousednim ‘Madarshu.
V priibdhu unifikace dodlo k slufovédni a prelislovdni pluki, ‘vytvofeni brigédd
a divizi. Unifikace byla s definitivni platnosti dokondena v roce 1922."

Unifikace byla tizce spjata s celkovou koncepc! vystavby &eskoeslovenské bur-
foazni armddy. Legislativnim zékladem wvystavby Ceskoslovenské armédy se: stal
branny zékon z 19. biezna 1920. Ceskoslovenskd armédda byla jednotné a spolec-
né& pro cely stdt [na rozdil od Rakouska-Uherska), byla armé&dou stélou, budo-
vanou na rdmcovém (ké&drovém) systému a doplilevanou. na: podklad& vieobecné
branné povinnosti, Délka prezenéni sluZby byla stanovena zdkensm; na 14.meési-
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cll. Ndrodni shromdzdé&ni pfipustilo na prechodnou dobu jeji prodlouZeni, a to
na dobu prvnich 3 let na 24 mésicl, potom na dobu dalsdich 3 let na 18 mésich.
Tato 18mésiéni prezenéni vojenské sluzba byla ponechdna dopliikem branného
zdkona z 8. dubna 1927. Aby bylo u¢inéno zados! poZadavkim mili¢niho systé-
mu, stala se souldsti branného zédkona z roku 1920 formaélni klauzule o ple-
chodnosti vojenského systému stanoveného brannym zdkonem.'*

Specifickym rysem vystavby armédy piedmnichovské republiky byly €esko-
slovenské zahranidni jednotky a ¢Cinnost italské a pfedeviim francouzské vo-
jenské mise. Italdt! dOstojnicl prisll spoleCn& s italskymi legieml koncem pro-
since 1918 a ujall se Fizeni bojovych operacl na Slovensku. Jak uZ bylo Fele-
no, gen. Piccione se stal 25. 12. 1918 vrchnim velitelem Ceskoslovenskych vojsk
operujicich na Slovensku. Na zdklad# diplomatického jednéni mezi Ceskoslo-
venskem, Francii a Itdlli a vzhledem k celkové zahrani¢ni orientaci piedmni-
chovské republiky byla vystiiddna italskd mise francouzskou vojenskou mis]
v tele s gen. Maurice Pellé, kterd ptisla na Ozemi republiky 13. tnora 1919,
Odchod italskych distojnik@t byl jednou z pFi¢in dlouhodobého ochladnuti Ces-
koslovensko-italskych vztahd.'® 17. anora 1919 byl gen. Pellé jmenovén nadelni-
kem €eskoslovenského generélniho Stdbu a po dobu intervence proti Madarské
republice rad byl | vrchnim velitelem armady, Od roku 1921 byl gen. Pellé ve
funkci %6fa mise a nételnika generdlniho 3$tdbu vyménén gen, Eugene Mittel-
hauserem. Kromé& toho obsadill vysoci francouzsti distojnici funkce veliteld 2
ze 4 zemskych vojenskych velitelstvi (Bratislava, UZhorod) a velitelstvi divize
v Opavé [do roku 1923).)" Také spoluprdce s Ceskoslovenskym distojnickym
shorem s sebou nesla Fadu problémi a tfenic.'”” Od 1. ledna 1926 byla pravo-
moc francouzské vojenské mise ziZena na funkci poradni a instruktorskou.'
Plisobenim francouzské vojenské mise doslo k Gzkému sepéti Ceskoslovenského
vojenstvi s francouzskou vojenskou doktrinou, k precenéni defenzivniho a po-
ziéniho vedeni boje & podcenéni vystavby modernich druhil vojsk.'

Uzemi republiky bylo na konc! roku 1918 a zaldtku 1919 rozdéleno do\ 4 zem-
skych vojenskych obvodii (zemské& vojenskd velitelstvi), které zahrnovaly Cechy
(ZVV Praha), Moravu a Slezsko (ZVV Brno), Slovensko (ZVV Bratislava) a tzv.
Podkarpatskou Rus [ZVV UzZhorod].” V roce 1925 byla spojena tzv. Podkarpat-
skd Rus s oblasti v§chodniho Slovenska a doSlo k vytvofeni nového zemského
velitelstvi v Koslcich, Soufasn& bylo zrudeno zemské vellitelstvi v UZzhorodé.
Zemska velitelstvi byla pfimo podfizena MNO a vykazovala plsobnost velitel-
skou, sprdvnl a oblastni v plném rozsahu.*

Obecné lze rozddlit celou organizaéni strukturu c¢eskoslovenské burZoazni
armady na dva celky — zbran& a sluzby. Mezi zbran& hlavni se pocitaly pé-
chota, da&lostFelectvo, letectvo a [ezdectvo, zbran& pomocné zahrnovaly Zenijni
vojsko, telegrafnf pluk, vozatajstvo, automobilni vojsko. V roce 1933 bylo do
zbrani zafazeno i Zenijni a telegrafni vojsko. Zelezni¢ni pluk byl vElenén do
zenijniho vojska, vozatajstvo se stalo souddsti jezdectva a automobilni vojsko
soutést! dé&lostfelectva. Sluzby se délily na technické (zbrojni, letecké, Zenijni,
telegrafni, automobllni, stavebni, Zelezni¢ni a vozatajskd, od roku 1937 sluzba
vélefného primyslu) a netechnické [(zdravotnickd, intendaéni, justiéni, duchov-
ni, doplnovact a poetni, remontnickd a veterinafska).”

Vyi3f jednotky v pFedmnichovské arméad& predstavovaly divize a brigddy. Za-
sadn# se sklddala p#3l divize ze 2 pé&3ich brigédd (tj. 4 pluky) a jedné polni dé-
lostfelecké brigddy. Vedle p#3ich plukfl byly organizovdny 4 horské pluky [po
3 praporech) a 11 hranifafskych praporli. Brigddy, které nepatfily do svazku
divizi, byly pfimo podPFizeny ZVV, velitelstvi sbora [od roku 1937) nebo I MNO.
Pluky se zpravidla délily na oddily a ty déle na setniny. Oddily m&ly u pé&cho-
ty ndzev prapory, u délostielectva délosttelecké oddily, u letectva peruti, u jez-
dectva korouhve a u ostatnich zbrani (Zenijni, telegrafni a automobilnf vojsko]
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prapory. Setniny u d&lostfelectva sé nazyvaly baterle, u letectva letky, u jez-
dectva eskadrony, u p&choty a ostatnich zbranf roty.*’

Na bezprostFedni ohroZeni ze strany nacistického N&mecka reagovaly stéatni
a vojenské orgény od roku 1934 rozséhlou reorganizaci armédy, vystavbou po-
hraniénich opevnénl a celkovou modernizaci vyzbroje, kterd oviem nebyla do-
statetng rychld.* V rdmcl reorganizace byla v roce 1934 zavedena 24mésiCni
prezentni sluZba.*

15. Fijna 1935 bylo fizem{ republiky rozdéleno do 7 sborovych oblastf. Cilem
tohoto opatFeni bylo maximéln{ urychleni pFechodu z mirové organizace armdédy
na véleénou.

V¢stavba sborovfeh velitelstvi byla ukonfena k 1. lednu 1937. Sborovéd vell-
telstvi byla podfizena po strdnce velitelské piisluinfm ZVV, pfevzala viak od
nich povinnosti sprévni i oblastnf (tj. odpov&dnost za mobilizatni pFipravy,
nblastbsluieb, posddkové vécl), ve kterfch byla samostatnd a podfizena primo
MNO.*

V letech 1937—1938 byly zrudeny brigady (z0stala pouze leteckd) a divize
byly organizovdny ze 3 p&iich plukd a 1 pluku d&lostfeleckého. V roce 1938 se
vytvoFily 4 rychlé divize, &imZ se alespoii Cdstefn& vyhovélo volani po zavadas-
ni novych druhd vojsk.”

Vojenské otdzky byly nejoZehav@jsim problémem i olomouckého Nédrodniho
vfboru.”® Do €fela vojenského odboru Nérodniho vyboru byl postaven predsta-
vitel Sokola v Olomouci a statopravni demokrat dr, Frantidek Smréek.”” Nérodni
vybor m#&l va*né obavy z velmi poletné olomoucké posddky, které velel polni
podmargélek Walter Schreiter. Olomouckd posddka mé&la v této dob& vice nez
18 500 muZfi prevdzd& ndmecké nédrodnosti., 28. Fijna pFijal posadkovy velitel
Schreiter deputaci Nérodniho v§boru a slibil zachovéni klidu a zajisténi potad-
ku ve mast&.” Den nato doilo k Incidentu, pF kterém byl zatfen Cetal Sebesta
za nofeni kokardy v nérodnich barvédch. Schreiter je3té téhoZ dne na diistojnic-
ké porad® povolil nodeni t&chto kokard.”

Olomoucky Nérodni vybor nedisponoval t¥sné po 28. Fijnu prakticky Zadnou
spolehlivou ozbrojenou formaci. Cesti pPisluinici vojenské posddky se houfné
rozchézell do svfch domovfi, zvl4st® po Fischerové prohldsenf, Ze jsou volnl
a mohou se rozefit.” Narodni vybor organizoval pfedeviim z fad Sokold dobro-
volnické tzv. ndrodni sirdZe a z Ceskych vojdkil byla vytvofena tzv. bezpe€nostni
setnina v sile 80—100 muzl vedena setnikem V. Mordavkem.” Tyto ozbrojené
jednotky vykonévaly stréZni a bezpeCnostni sluzbu, { tak se v3ak nepodafilo
zabrénit rozkradéani vojenskych skladist a stfelnic.

Vzhledem k vytvorfen! n&mecké provincie Sudetenland stdl pred olomouckym
Narodnfm vfborem nanejvys diileZity dkol — zajist&ni dostateCného poCtu spo-
lehlivfch &eskfch vojenskych jednotek. PFipomefime si, Ze Nérodni v§bor po-
volal 3. listopadu do zbran# olomoucké d&lnictvo, které jiZ néasledujiciho dne
odzbrojil a propustil.”

Na porad# teskych diistojnikll olomoucké posAdky 29. Fijna 1918 byla vytvo-
fena vojenskd rada v Cele s pplk., VAclavem Hradcem. Tato rada vydala 30. Fij-
na rozkaz (v dané situaci spi%e vyzvu), ve kterém Zadala Ceské vojaky, aby
nezbfhali od svfch jednotek a poslouchali rozkazy svych veliteld. 31. Tijna vy-
stoupil s podobnou v§zvou | Nérodni vybor, ktery za GCelem registrace hldsfcich
se dobrovolnikdl vyivoril vojenskou kanceldt NV. Vojenskd rada pridélila poséad-
kuvétﬁlu velitell Schreiterovi 2 teské nadporulfky, kteti kontrolovall jeho €in-
nost,

4, listopadu 1918 odstoupil Schreiter ze své funkce a olomouckym posddkovym
velitelem se stal pplk. Véclav Hradec. Nov& vytvofené posddkové velitelstvi co
nejrychleji demobilizovalo vojdky jinfch nédrodnosti [(predeviim némecké a pol-
ské).” Odchodem té&chto vojdkd a prijezdem nadhradnfho praporu péstho pluku
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54 (1200 muz) z halidského Sanoku méli vojéci Ceské ndrodnosti v olomoucké
posédce rozhodujici vétsinu® 12. listopadu 1918 slozili prisluinici olomoucké
poséddky slavnostni ptisahu v houfnicovych [ZiZkovych] kasérndch.

Nejvyisim vojenskym orgédnem v Olomoucl bylo tzv. staniéni velitelstvi, 25.
listopadu 1918 bylo toto wvelitelstvi reorganizovdno a rozdé&leno na posddkové
a mistni velitelstvi. Posddkové velltelstvi zastdvalo | funkci velitelstvi okrskove-
ho a podléhaly mu poséddky Prostéjov, Prerov, Lipnik, Hranice, RyYmafov, Unidcv
a Sumperk. Mistnim velitelem byl jmenovan mjr. Alfréd Martinek.”

V Cervnu 1919 byl pfenesen z Moravské Ostravy do Olomouce tfad vojenské-
ho inspektordtu (suploval brigadni velitelstvi). SouCasné byl v Olomouci vytvo-
Fen délostfelecky inspektorat pro Moravu a Slezsko. Vojenské inspektordty za-
nikly v fijnu 1919 a veikerou jejich agendu prevzala divizni velitelstvi®

Olomouc se stala v Fijnu 1919 sidlem velitelstvi 7. divize, do JejihoZ svazku
spadalo velitelstvi 13. a 14. pé&si brigddy a velitelstvi 7. polni dé&lostfelecké bri-
gady (v Olomouci wvelitelstvi 13. pé&sl brigddy). Vedle jednotek patficich do
svazku 7. divize byla od roku 1920 v Olomouc! umist&na velitelstvi samostatné
hrubé délostfelecké brigady a 2, té2ké délostrelecké brigddy, které podléhaly
piimo ZVV v Brng."

V souvislosti s budovdnim sborovych oblasti v roce 1935 byle v Olomoucl zii-
zeno velitelstvi IV. shoru.*

Velitelstvi 7. divize bylo umisténo v Handackych kasérnach na tfidé Ceskych
legif, velltelstvi 13. p&s&i brigddy v novych délostFfeleckych kasfirnfich ve stejrné
ulicl (dnes 1. méje a Osvobozeni).*

Z ceskoslovenskych pésich divard byly dislokovdny v Olomouel do 31, pro-
since 1919 (tedy do zahdjeni unifikace €eskoslovenské predmnichovské armédy)
tyto nadhradn{ té&lesa ([resp. nahradni prapory): pésl pluk 54, 93, ¢&s. stFelecky
pluk 13, ¢s. prapor myslivell [nahradni setnina &. 5).%

0d unifikace byl v Olomouci umistén peif pluk 6 ,Hanédcky”. Tato jednotka
vznikla sloufienim 6. stfeleckého pluku ruskych legii (piijezd do Olomouce 20.
Cervna 1920) a 54. p#siho pluku domdciho, Pluk mél v Olomouci uréité vysadni
postaveni, které vyplyvalo z bojovych tradic obou sloutenych &asti a z jejich
vztahu k Olomouci.*

Unifikaci vznikl z 25. stieleckého pluku p#&3i pluk 27, jehoZ velitelstvi a IIL.
prapor byly v letech 1820—1932 dislokovdny v Olomouci.™

Vedle téchto p#&3ich pluk@ byl v Olomouci ndhradni prapor horského pésiho
pluku 3 (do roku 1933) a trvale nahradni rota hrani¢afského praporu 7.*

Peil pluk 6 ,Handcky“ byl ubytovdn v Handckych kasdrndch na tridé Ceskych
legif, p83i pluk 27 zpoCatku v bardkovém tébofe na Novém SvEté a pozdéji
v kasdrndch Jifiho z Podé&brad na ndmést{ Republiky a ndhradn{ rota hrani¢ar-
ského praporu v kasdrndch Jifiho z Podé&brad, posléze ve starfch délostielec-
kych kasérndch na Denisové ulici.*®

Velmi pofetnd bylo v Olomouci zastoupeno délnstl‘alecwu ® Do provedeni uni-
fikace se nachdzely v Olomouci nahradni baterie plukd polniho d#lostfelectva
¢. 5, 46, 48 (zruZen k 31. 3. 1919), 55 (zruden k 31, 3. 1919), 57, 58, 146, 148
(zruden k 31. 3, 1919), 155 [zruSen k 31. 3. 1919), ndhradni t&leso pro dé&lostie-
lectvo zahraniénfho vojska (pluk polniho d@&lostielectva €. 56), déle ndhradni
baterie plukldl hrubého dé&lostfelectva €. 107, 108, 46, 48 (zruZen k 31. 3. 1919),
a konedn& ndhradnf baterle pluku t&2kého d&lostfelectva &. 302.%

Pro organizovani délostifeleckych jednotek byly v Olomouci dobré podminky
jak z hlediska kédrového (velky podet ndhradnich baterli), tak z hlediska ma-
teridlniho. V olomouckfch pevniistkdch a skladistich bylo uloZeno mnoZstvi dé-
lostfeleckého materidlu ukofisténého rakousko-uherskou arméadou v priibéku
vilky. Tento materidl byl oviem znafn& rliznorody. Ceskoslovenské vojenské
prgdny navizaly proto jedndni o vyméné# s Polskem, Rumunskem a Jugoslavil.
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Jednéni byla nedspind a vym#na se neuskutefnila’’ Pouze néhradni baterle
dalostFeleckého pluku 5 pfedala polovinu svého délostieleckého materiélu ZA-
stupciim polské armady.’* O obrovském mnoZstvi zbrani, munice a vibusnin
ulozenych v Olomouci sv&dei hladeni Ceskoslovenského vojenského Inspekiord-
tu v Olomouci generdlnimu inspektoru Ceskoslovenskych vojsk v Praze z 3l.
srpna 1919. Po dobu intervence proti Madarske republice rad bylo poslano
z Olomouce na Slovensko 85285 ks dalostPelecké munice, vice nez 39 000 pusek
riiznych znatek, 12600000 ks munice do pusek, 596 t stfelného prachu a 21 t
dalsich vfbuinin®

Z lehkych délostieleckych pluk@ byl v Olomouct trvale dislokovan délostle-
lecky pluk 7, ktery vznikl v roce 1920 z néhradni setniny bfvalého pluku leh-
kého d&lostFelectva 5. Z dslostPeleckého pluku 53 byly umist&ny v Olomouci 2
baterie, a to od roku 1921 do roku 1924 1, baterle a v letech 1921—1832 5. ba-
terie. Jen velmi kratce byla zafazena do organizace olomoucké posddky 5. ba-
terie d&lostfeleckého pluku 8. Natrvale byly déle umistény v Olomouci hruby
délostrelecky pluk 107, t&2ky délostfelecky pluk 302 a protiletadlovy dé&lostie-
lecky pluk 152.

Vedle stdljch d&lostfeleck§ch plukit byla v Olomouci dislokovéna Fada bate-
rif a néhradnich bateril hrubgych a t#zkych daélostfeleckfch plukd 126 a 258,
jejichZ pocet se; po dobu trvani prfedmnichovské republiky meénil.

Krdtce figurovala v tabulkov§ch poétech olomoucké posddky baterie samo-
statného horského d&lostfelectva oddilu 256 (Cervenec—rfjen 1920) a 257 (1924
az 1926).%

V roce 1921 zitidila Ceskoslovenskd vojenskd sprédva v Olomouci dé&lostfelecke
u¢ilists, v jehoz Cele stall az do roku 1926 francouziti diistojnfcl.”®

Soutéasti dslostFeleckého uilistd byla v letech 1921—1932 délostfeleckd méric-
skd& ndhradni rota a instruk&éni délostfelecky oddil, ktery byl od roku 1935 zre-
organizovén v instrukéni délosttfelecky pluk. Dé&lostfeleckému uéilisti byl déle
od roku 1936 prFidslen samostatny d#&lostfelecky oddil 401, ktery se zabyval pro-
blematikou protiplynové obrany. Oddil byl v roce 1937 pfeménén v d&lostfelec-
k¢ pluk 401.°°

DélostFelecky pluk 7 mé#l ubikace zpoatku v barédkovém tdbofe na Novém
Syétd, od poloviny 20. let v ZiZkov§ch kasdrndch na Dobrovského tFidé. Délo-
stfelecky pluk 107 sidlil v kasdrndch Prokopa Holého na Novém SvEté, délo-
sttelecky pluk 302 nejprve v ZiZkovych kasérndch a pozdéji v novych délostle-
leckjch kasérndch na tiidé Cesk§ch legif. Protiletadlovy pluk 152 byl ubytovain
v kasrndch na Tabulovém vrchu, kde byly také vybudovény stélé d&lostfelecke
posty pro protiletadlové dé&lostFelectvo. Délostlelecké ulilistd bylo umisténo
v Zizkovych kasérndch.’’

Z jezdeckych jednotek po Fijnu 1918 byly v Olomouci umistény néhradni
eskadrony dragounského pluku 12 a jezdeckého stfeleckého pluku 4, kter§ byl
v Cervenci 1919 zrufen. 9. fervence 1920 se vrétil do Ceskoslovenska jezdecky
pluk 2 ,Sibifsky” ruskych legif, ktery byl unifikovdn s 12. dragounskym plukem
a trvale dislokovdn v Olomouci.®® Pluk byl ubytovédn v jezdeckych [(Horymfiro-
vfch) kasdrndch na t¥id& Ceskfch legif.”

Po Fijnu 1918 byla Olomouc vedle Prahy a Pardubic jedinfm méstem nove
vzniklého stdtu, kde byly dislokovény letecké tutvary. Tyto letecké jednotky byly
soutdsti tzv. Ceskoslovenského leteckého sboru, jehoZ hlavni &ast a velitelstvi
bylo v Praze.*

Na konci roku 1918 se z mladého leteckého oddilu (40 muzil), ktery jeSté ne-
mél pridélena letadla, vytvofena leteckd setnina C. 3.9 Setnina dostala v dubnu
1919 dva letouny a v 16t8 byly provedeny prvn{ lety nad Olomouci.*®

PFi budovéni leti¥td narazila vojenskd sprdva na velky odpor rolnlki z Ne-
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Fedfna, Hndvotina a Topolan. V kv&tnu 1919 byl dokonce znifen hangérovy stan
vybuinou nédlozi, kterou umistil nezndmy pachatel.”

V Fijnu 1919 a v bFeznu 1920 se v Olomoucl vytvofFily letecké setniny & 5
a 9. Z uvedenvch 3 setnin byla organizovéna tzv. leteckd skupina, kterd se sta-
la zdkladem pro letecky pluk 2 [vznikl v prosinci 1920). V jeho organizaci byly
letky pozorovaci, zvédné a stihaci. V roce 1931 byla v Olomouci postavena teg-
k4 bombardovaci letka leteckého pluku 5, Kterd byla v roce 1936 premist&na.”

V Olomouci bylo také umist&no hlavni letecké skladiit& a od bfezna 1919 za-
taly fungovat letecké dilny, které se v roce 1922 staly hlavnimi leteck§mi vo-
jenskymi dilnami v Ceskoslovensku. Ob& tato odvétvi letecké sluZzby byla zru-
dena v roce 1932, kdy doilo k vytvofen! dilen [ skladist pFl jednotlivych zem-
skfch vojenskfch velitelstvich. V Olomouci byl od tohoto roku umist®n zemsky
letecky sklad Il s odbofkou v Prostéjovd.'”

Do Prostdjova bylo z Olomouce v roce 1934 pFeloZeno letecké ugilists.

Letecky pluk 2, dilny | skladi&té byly trvale umistény ve Stefdnikovych kasdr-
ndch na Sibenfku.® -

V roce 1932 vypracovala skupina olomouckych obfanil pldn na zclzenl zame-
tovaciho pfistroje protiletadlové obrany, ktery hodlala prodat do Némecka. Po-
dafilo se jim navéazat styky s vojinem zékiadnf sluzby slouZicim na letistl a s
nezndmym porufikem leteckého pluku 2, ktery obstaral plany letisté. Pripravo-
vand Krdde# byla odhalena, vinici odsouzenl krajskym soudem, pres rozsdhlé
vysetfovdni se viak nepodafilo zjistit totoZnost diistojnika.”

V souvislosti s celkovou modernizaci armddy pitikro€ily orgdny vojenské spri-
vy v roce 1935 k vytvofeni 3 plukli dtoéné vozby, Pluk Gtofné vozby 2 urCeny
pro oblast Moravy byl od svého vzniku 15. z&Fl 1935 do roku 1936 dislokovan
v Olomouci a Préaslavicich.”®

Vedle {iz jmenovaného dé&lostfeleckého a leteckého ufiliSté existovala v Olo-
mouci zvld%t# v prvni poloving 20. let celd tfada riznych vojenskych £kol a
kursi. Byla to napt. podkovéirskd 3kola, Skoly zéloZnich didstojnikd péchoty.
délostFelectva a letectva, 3kola pro vfchovu rotmistri z povoldni, telegralni
§kola pro péchotu a d&lostfelectvo, zdravotnickd 3kola.™

V roce 1920 byla v Olomouci zFizena pobotka tzv. plynového oddélenf pfi
strojnim oddflu & 2. V prvnich mé#sicich své existence tato specidlnf jednotka
pSetFovala a zabezpelfovala kolem 1 350 lahvi s fosgenem. V dubnu 1921 p¥i lik-
vidacl této nebezpeéné bojové chemikélie €dst plynu unikla a byla zniCena
tiroda na pozemcich velkostatku Novy dvlir. V prosinci 1921 se premistilo ply-
nové odd&lenf z Prahy do Olomouce a vznikl Ustav pro plynovou sluZbu, od
roku 1925 pak Vojensky plynovy dstav. Po vzniku samostatného dtvaru bylo
mu¥stvo frvale ubytovdno v ZiZkov¥ch kasdrnéch, Chemicky materidl byl trvale
uloZen ve skladisti v Bystrovanech.” -

Vedie slu¥eb, které fungovaly v rédmeci velitelstvi divize a pozdé&jl shoru.
existoval v Olomouci Gstfedn! orgén Zenijni sluzby — hlavni Zenijnf sklad. Sklad
vznikl z likvidadniho Zenijnfho materidlu rakousko-uherské armédy a z tech-
nickfch skladidf rusk¢ch leglf, kiteré byly umistény v Olomoucl. Hlavnl Zenijn{
skladist# bylo v bardkovém té&bofe na Novém Svét# Do unifikace Zenijniho voj-
ska v F{jnu 1920 byla v Olomouc! dislokovdna ndhradnf rota Zenijnfho praporu 3
a tzv. strojni oddil 2, o kterém jsme se zminili v souvislosti se vznikem Vojen-
ského chemického dstavu.™

V roce 1928 byla pfemén&na dosavadni diviznf zbrojnice & 7 v zemskou zbroj-
nicl &€ 2 (pro ZVV Brno) s odbofkami v Brn& a Hranicich. Kdy? do3lo k orga-
nizact sborovych oblastf, byla olomouckd zbrojnice pFfemé&n&na ve shorovou
zbrojnici & 4 s odbofkou v Hranicich. Pro uloZeni munice a zbrojnfho materi-
filu byly vyuZity pevniistky v okoll Olomouce, velitelstvi sfdlilo na Biskupském
nédmisti (dnes Frifovo ndm.).
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Olomouckd posddka byla dale sidlem ndsledujicich druhd sluZeb: divizni (sbo-
rovd) nemocnice (kl. Hradisko), proviantni sklad 7 ([velitelstvi v Masarykovych
kasdrnfich na tiidé Ceskych legii, sklady na Povlu a Envelopé&), vozatajskéd rota
7 (od roku 1936 automobilni prapor 6, automobilni kasdrna na Hanacké trids,
dnes Santova), evidence kofistva 7 (Staroméstskd kasérna, dnes ulice Lidovych
milici), vojensk4 stavebn{ odbotka 7 (Sokolska ulice], dopliiovaci okresni veli-
telstvi (Handcka kasdrna), divizni a brigddn{ soud, vojensky prokurdtor, funkci-
onaF vojenského prokurédtora, vojenska véznice (Envelopa), katolick§ vojensky
duchovni u velitelstvi divize, evangelitti a Ceskoslovensti vypomocnf duchovni
spravei.”

Potetni riist olomoucké posddky ukazuje nésledujici tabulka:™

1919 1921 1924 1930
Olomoucka posadka 4777 7 700 5 690 12 359
Olomouc [véetn# posdadky) - 57 206 — 66 440

Neméame sice udaje o poftu prisludnikii olomoucké posddky v obdobi 1931 aZ
1938, miizeme viak opodstatnéng predpokladat, Ze do3lo k jejimu rlstu, | kdyz
pocetni rQist nebyl tak vyrazny Jako v letech 1924—1930.

Silnd olomouckd posddka byla vyznamnym faktorem ovliviujicim nacionalni
skladbu obyvatelstva (do vytvoFeni Velké Olomouce v roce 1918 rozhodujicim
faktorem) a v§znamnd ovlivnila také socidlni strukturu olomouckého obyvatel-
stva. Vojsko bylo nejsiln&j3i socidln{ skupinou v Olomouci po celou dobu trvéani
predmnichovské republiky.

Stanovisko mésta a jeho zéstupcli k umisténi vojenské posadky nebylo zpo-
tatku jednoznadné. Proti umisténi vojenské posddky se postavila skupina né-
meckych zdastupcll. Tato skupina argumentovala antimilitaristickymi néladami
mezi obyvatelstvem, mo#Znosti zavedeni mili¢niho systémiu, poukazovala na neu-
tésenou zasobovaci a bytovou situaci ve méstd, poZadovala adaptaci stévajicich
vojenskych objektll a kasdren na byty a dilny. Rozhodujici slovo viak méla sku-
pina v &ele s byvalym vedoucim vojenského odboru olomouckého Néarodniho vy-
boru dr. Frantikem Smrékem, kterd poZadovala posddku silnou (maximaélné
oviem 3000 muzll) a zdiraziiovala vyhody plynouci z existence posdadky pro
olomoucké obchodniky a Zivnostniky.”

Mé&sto m#lo povinnost platit v§lohy odvodnf, evidenén{ a klasifikaci konf, coZ
byla ¢éstka zanedbatelna (kolem 2000 K&), predevsim yiak hradilo vylohy na
ubytovani vojska. Tato ¢éstka kolisala od 110000 do 220 000 K&, nejnizsi hranice
dosahla v roce 1935 Néklady na vystavbu novych vojenskych objektd (kasérny,
budova sborového velitelstvi, obytné budovy pro vojdky z povolanf] wvyrostly
v roce 1938 na 19500000 K& Tato horentni suma byla soudsti mimofadného
rozpoftu hrazeného ze stdtnich pijéek.”” Podstatna ¢ast celkové vylohy na uby-
tovani byla vénovéna na financovani pfechodného ubytovéani vojenskych géZisti.
Protofe Olomouc méla naprosty nedostatek bytfi, byli distojnici a rotmistfi
ubytovéni v hotelich a v podndjmech u soukromych osob. Olomouéti hoteliéfi
tak meli postardno o staly zdroj svych pfijmi. A tyto piijmy rozhodn& nebyly
zanedbatelné, vidyf v roce 1929 bylo v Olomouci pfechodn# ubytovano 1405
vojenskych gdzistd.,” Situace se podstatn# nezménila ani ve 30. letech, i kdyZ
byly realizovdny stavby 4 obytnfch domil pro vojdky z povoldni v letech 1526
aZ 1928."" Vystavbu obytnych domil chédpali majitelé olomouckych hotelll jako
podkozeni svfch Zivnosti a v roce 1928 protestovali proti planované vystavbeé.
Méstské zastupitelstvo v Cervnu 1928 skutefn#& pldnovanou vystavbu obytného
domu pro svohodné vojaky z povoldni zruilo.” V druhé poloving 30. let pFicha-
zelo do Olomouce mnoho vojenskfch géZistd na rizné kursy a cviteni, ti byl
op&t ubytovani v hotelich. Na méstské zastupitelstvo pfichédzela Tada stiZnosti
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na nizkou froveii mistnich hotelll, dochézelo i k Castym v§trZnostem mezl vo-
jenskymi géZisty a civilisty.*

A% do poloviny 20. let predstavovala vojenskd posddka pro mésto znafnou
finanéni z4td% a predeviim némecké politické strany zddaly zredukovéni polet-
nfho stavu posddky a prevedeni péte o ubytovéni vojska na stét. Postupny obrat
nastal od poloviny roku 1923, kdy moravsky zemsk§ v§bor povolil méstskému
zastupitelstvu vy83f pPirdzky k danim s tim, Ze nelze potitat s omezenim Vv§-
dajlt na ubytovani vojska.*

Po fijnu 1918 se zdstupci mésta domnivali, Ze prevezmou vojenské objekty
a budou je levnd adaptovat na byty. M&stu se v3ak podafilo ziskat pouze skla-
distd v Zizkovych kasdrndch a nékolik dfevénfch bardkdt na Envelop& a Novém
Syits, Zvlastd bardky nma Novém Svété (byvald vojenskd epidemickd nemocnice)
byly naprosto nevhodng pro zifzenf bytd.*” V roce 1932 a 1935 byly bardky na
Envelops | byty v adaptovaném skladisti v ZiZkovfch kasérndch vréceny zpét
vojenské spréave.™

Také snahy mé&sta o ziskani vhodnfch objektd od vojenské sprdavy pro umisté-
ni muzea byly marné.™

Olomouétf Zivnostnfci a obchodnici si velmi dobfe uv&domovali vyhody exis-
tence poletné posddky pro prosperitu svych podnikd. V roce 1928 zakroéll po-
slanec Rudolf Ml&och u ministra nérodni obrany ve véci pfeloZeni leteckych di-
len z Olomouce. Byl ufistén, 2e v pPFipadé odchodu ur&itych vojenskych Césti
z Dlomouce budou pfidéleny do vojenské posddky jiné dtvary, aby mésto nebylo
hospodéfsky poikozeno. Obchodni gremium a Zivnostenska spoletenstva | v dal-
&ich letech vehementné usilovaly o udrZeni silné vojenské posdadky v Olomouci
a protestovaly proti odchodu vojenskych jednotek z mésta.%

Spolefenstva Zivnostnikl a obchodnikli se ostfe stavéla proti zfizeni tzv. vo-
jenskych z4tisi (armédni prodejny), které byly osvobozeny od danl z prijmu.
Také existence riiznfch dflen u vojenskych dtvard vyvoldvala odpor olomouc-
kych Zivnostnik(.®

Na vetkeré zakézky vypisovala vojenské spréva vefejnou soutd?. ProtoZe ceny
v Olomoucl byly vysoké, zaddvala vojenska sprdva tasto femesiné préce rlzného
druhu Zivnostnikdm mimoolomouckym.”

Nejvétdf vyhody ze siiné olomoucké posddky plynuly Zivnostnikim zabyvaji-
cich se vyrobou potravin, ktefi m#&li silné zézem{ v zemé&dé&lsky vysoce produk-
tivnich vesnicich v okoli Olomouce. Neilo pouze o bezprostifedni zésobovani
vojenskfch dtvar(, ale | o vytvoteni stdlych zdsob, které se musely pravidelng
obméfiovat. Vojenské dtvary si v&tSinu potravin obstardvaly samy (na rozdil od
odévli a obuvi). Na ndkup potravin dostdvala vojenskd posddka urCitou sumu
pendz [stravné), jejiZ v¥3e se urCovala podle potravinovych cen v misté po-
sAdky, tedy na zdkladé cen maloobchodnich. Pozd&ji doslo k dpravé tohotb na-
fizen{ a vojenské dGtvary byly zvyhodnény jako velkoodbé&ratelé. Ceny se opet
zlisfovaly vefejnou sout®Zi. U cen masa byla zavedena tuprava cen podle jejich
pohybu na prazském masném trhu.®

Vojenské oddily olomoucké posddky Casto spoleéné s policii potlatovaly dél-
nické boulfe, demonstrace a stavky, Tak tomu bylo napf. pfi protidrahotnich
boufich v bfeznu 1919 a 1920. V prosinci 1920 v souvislostl s generélnf stavkou
byla do bojové pohotovosti uvedena celd olomouckd posddka. K nejvétSimu
stfetnut{ vojenského oddilu s demonstranty doslo 25. 2. 1931, pFi kterém vojaci
zranili Fadu dfastnikd manifestace., Vojenské jednotky z Olomouce se ziZastnily
potlateni n&meckych nepokojll ve Sternberku 4. biezna 1919 a asistovaly pFi
tFenicich pFisludnikd katolické a &eskoslovenské cirkve v Litovll a Dubu na
Moravé na polétku roku 1921.%

Silnou antimilitaristickou agitaci provédala v roce 1927 a v prvni poloving
30. let olomouckd komunistickd mlddeZ. V letech 1931, 1932, 1933 a 1935 byly
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v olomouckych kasdrndch zabaveny neperiodické tasopisy Vojak a Rudy vojék
a nékulik letdkt s antimilitaristickymi vyzvami a kritikou pomérit v olomoucké
posédce.”

Vztah civilniho pbyvatelstva jake celku k vojenské posddce byl vcelku dobry.
PFiginu vidime jednak v jiZ zminéném vyznamu vojska pro olomoucky hospo-
darsky Zivot, ddle pak v urCité hrdosti olomouckého obyvatelstva na posddku,
kterd vyvérala z tradic dlouhodobého umisténi vojska ve mésté a v piedmni-
chnvskéﬂrepublice byla %ivena dislokaci vojenskych jednotek s aureolou legio-
nafrstvi.

Silnd vojenskd posidka byla jednou z piigin Zivnostenskoobchodnického cha-
rakteru Olomouce v obdobi pfedmnichovské republiky. Tim viak soufasné kon-
zervovala dany stupefi ekonomického a do jisté miry 1 politického rozvoje Olo-
mouce. Vyhody plynouci z existence vojenské posddky ukolébaly piedstavitele
mésta, takZe jejich snahy o ziskdn{ v§znamné&{3ich 3kol, GFad( | podnikd nebyly
vyrazné,

V zéiljovych dnech 1938 stédli pFisludnici olomoucké posédky pevn& na strané
obrédncli republiky. Za okupace se Fada distojnikid a rotmistrfi byvalé olomouc-
ké posddky aktivné zapojila do Cinnosti vojenské odbojové organizace Obrana
naroda, kterda méla v Olomouci velmi silné pozice. Mnozi z nich zaplatili tuto
¢innost svym Zivotem,
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g2 vV epidemickd vojenské nemocnici na Novém Sv&t& bylo po Fijnu 1318 umisténo kolem
1300 pohlavn® nemocnfch. V roce 1926 se v bardcich na Novém SviBtd vyskytly piipady te-
tanu. Bardky vSak llkvidovAny nebyly, protofe mésto nemélo k dispozici nédhradni hyty.
040: AMO, knihy, sign, 2088 protokoly miastského zastopitelsiva 1919, zaseddni 13, ledna
1919, sign. 2100, protokoly mstského zastupitelstva 1920, saseddni 1. bitezna 1920.
040: AMO, registratura 1920—1940, inv. & 335, sign. X/330/3, kart. 750, rdzné vitcl tfkajici se
oprav a idrZby vojenskfch objektd.

B3 DAQ: AMO, registratura 1920—18940, inv, €. 23Z, sign, %/3916/8, kart. 644, pFedénil barikd
na Envelop@ méstskou radou vojenské spravé,
0AD: AMO, knihy, sign. 2104, protokoly mistského zastupltselsiva 1924, zaseddni 25. dubna
1924,

%; 040: AMO, knihy, sign. 2103, protokoly miistského zastupitelsiva 1923, zaseddni 27. srpna
1973,

Fischer, Richard: Sest let priice [1932—1938) na olomouckd radnicl, Olomous: 1938, s. 18-—-19.
020: AMO, knihy, sign. 2108, protokoly méstského zastupitelsiva 1928, zasedan! 23, dulina
1928,

0AD: AMD, registratura 1920—1940. inv, & 4, sign.l/2, kart. 5 protest ohchodnfho gremia
a Klubu fesk¢ch obchodniki a Zivnostnikli proti odchodu nikterych &s. vojenskych jednotek
z miésta, J

040: AMO, registratura 1920—1940, Inv, & 163, sign. V/155 kart, 425, vEeobacnd Zivnostenské
zdleZitosti,

86 OA0: AMD, registratura 19201940, inv. & 159, sign.- V/152, kart, 401, zpriva ze zast-
diani valné hromady Obchodniho gremia v Olomouci 3. 3. 1932,
0°0: AMO, registratura 1920—1940, inv. & 163, sign. V/15, viapbecnd Zivnostensk&é vici 1920
af 1934.

B7 Tamié&g,

88 Dvacet let Ceskoslovenské . ... 5. 72,

83 Trapl, Milo3 a kol.: c, d., 5. 106—116,
termdk, Miloslav: Ohlas vzniku Ceskoslovenské republiky ve Bternberku, Stfednl Morava 2.
olomoue, Socialistickd akademle 1988, s. 50,

VHA: Kroniky a fotoalba 1914—1839, kronika posddkového velitelstvl Olomouc 19181934, pof.
& 57, 5. 24

80 Trapl, Milof a keol.: c. d.. 5. 111, 112,
s040, pob, Olomouc; Krajsky soud v Olomouci, tiskové spisy 18931838, sign. Tl VIII 191731,
pof. & 1881, kart. NC-403, sign. Tl VIIT 18/32, pof. & 416, kart. NC-404, sign. T1 VIII B5/33,
pof. & 2080, kart. 410, sign. T1 VIII 41/35, pof. & 2251, kart. NC-417.

91 P¥ piPfjezdu pd%iho pluku 8 ,Handckého® 20. fervna 1920 legiondfi znemolnili projev
gen, Kroupy, ktery na italské frontd podepsal ndkolik rozsudkfl smrtl nad zajat¥m! legiona-
#l. DIky tomuto incidentu byl gen. Kroupa odvoldn z funkce velitele divize. LegiondAF byli
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také inicidlory protndémeckych boufl v scpnu 1949, Také vztahy mezi domécimi (byvalymi
rakousko-uherskymi] distojniky a distojniky legionafskyml byly v olomoucké posidce velml
napjaté.

VHA: Kroniky a fotoalba 1914—1939, kronika pé&3iho pluka 6 18171824, pof. & 122, s. 7.
VHA: Ganerdln{ Inspektordt brannd mocl 1919—18324, inv. ., 500, kart. 8, sliuatni hléZeni Ces-
koslovenského vojenského inspektoratu v Olomoucl generdlnimu inspektory Ceskoslovenskych
vojsk v Praze 1918,

VHA: Generalni Inspekiorit branné moci 1919—1824, inv, & 1733, kart. 43, zprdva generdiniho
inspaktora pfednostovi osobniho oddéleni MNO.
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REBUMEE

Die Grundlage der tschechoslowakischen Armee blldeten nach dem 28. Oktober 1918 ehema-
lige 6sterreischisch-ungarische Militdreinheiten und heimkehrende Truppenabteilungen der
sog. tschechoslowakischen Legionen. Beim Aulbau der bourgeoisen Armee spiellen eine be-
deutende Rolle auslindische Militdrmissionen, vor allem die Iranzdsische,

Die 1schechoslowakische Armee war in den Jahren 1918—1938 territorial in vier militdrischen
randeskommandos organisiert. Im Jahre 1935 wurde dann das ganze Territorium der Repub-
lik in sieben Korpskommandos gegliedert, mit dem zlel, den Ubergang aus der Friedenszur
Kriegsorganisation zu beschleunigen.

Nach dem 28, Oktober 1918 war der Olomoucer Nationalausschufi mit Bezug aul (rredentis-
tische Bestrebungen im nordmihrischen Sudetengebiet gezwungen, eine hinreichende Anzahl
zuveridssiger militdrischen Einheiten zu sichern. Nach der Unilizierung der armee am Anfang
der dreifiger Jahre ist Olcmouc der Sitz des Kommandos der 7. Division und im Jahre 1935
der Sitz des Kommandos des 1V. Korps geworden,

Im veriolgien Zeitabschnitt waren in Olomouc die infanterleregimente &, das sog. ,Hana-
kischer™ und 27 untergebracht.

In Olomouc war auch die Artillerie zahlreich vertreten. bDausrnd waren in der Stadt die
Artillerigregimente 7, 107, 302 und das Flakregiment 152 disloziert. Fiir die Heranbildung
von Spezialisten gab es in ODlomuc eine Artillerieschule, die sich auber anderem mit der
Problematik der Abwehp chemischer Kampimittel befabte. -

Auch das Kavallerieregiment 2, genannt .das gibirischer”, hatte in Dlomouc dauernd sein
Sitz.

Nach dem Oktober 1918 war Olomouc aufier Prag und Pardubice die einzige Stadt des neu
antstandenen Staates, in der Lufistreitkrafte untergebracht waren. Vom jahre 1920 hatie
hier das Fliegerregiment 2 seinen Sitz und bis 1932 waren In Olomouc zZentrale Flugzeug-
werkstitten und Magazine plaziert.

pDer Stand der Mannscha't der Olomoucer Garnison wuchs ab 1918 stindig. Im Jahre 1930
hetrug sie 12359 Mann Besatzung. Infolge der wachsenden militdrischen Bedeutung von Olo-
mouc kann man auch in den weiteren Jahren des verfolgten Zeitabschnifls noch einen stei-
genden Stand der Mannschalt voraussetzen, dle Zahlen aber lehlen.

Eine der Ursachen, warnm Olomouc den Charakter einer Gewerbeund Handelsstadt hatte,
war die zahlenmiBig starke Garnison. Sie hatie einen bedeutenden Anteil an der Prosperi-
tit der Olomoucer Gewerbe und verursachte auch das Stocken der okonomischen und poli-
tischen Entwicklung der Siadt, Die Garnison war auch ein sehr bedeutender Faktor, der die
Mationalititenzusammensetgung der Bevilkerung beeinflubte.

Recenzoval: prof. PhDr. Josef Barto3, Drsc.
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Zprévy KVM Olomouc 242/1986:

Tomés Niesner

OBYVATELSTVO OLOMOUCE V LETECH 1918—1945

DIE OLOMOUCER (OLMUTZER) BEVOLKERUNG IN DEN JAHREN
1918 —1945

Nérodnostni charakter miistia

Ndrodns demokratickd revoluce v roce 1918 hluboce zasdhla vSechny sféry
spoleéenského Zivote. Jednou ze zékladnich byla zmé&na nédrodnostni orientace,
poteitovan! nérodnd nehomogennich obci a vytvafeni €eskych viétiin v nédrod-
nostn® nejednotnych oblastech. Prvni povéleéna léta byla velmi v§znamné
{ v d#&jinfch Olomouce, Zmény, ke kterym do%lo, formovaly tvéfnost mésta na
fadu let. Viddnoucf &eskd burzoazie ihned formulovala, vytyCila a zaCala rea-
lizovat boj o Ceskou Olomouc. Vyplyvalo to z kKonkrétni historickopolitické situ-
ace, kdy nebylo je5td presn& vymezeno teritorium nového stdtu, Za této situace
vystoupila naclondln( otzka zvlastd do popfredi.

Olomouc byla od poloviny 18. stoleti dilezitym Ceskym stfediskem. Ve meésté
vychézela rfada Ceskych periodik, pracovalo zde mnoZstvi vlasteneckych spolki.
Po roce 18680, kdy se ustanovila méstska volend sprdva, a po roce 1866, kdy
Olomouc dostala zvldstni mastsky statut, vystoupil do popifedi nédrodnostni boj
Cechft s N&mei v souvislosti s bojem o radnici. Opozdéni naciondlniho boje
v Olomouci ve srovnédn{ s teskyml zem#mi je moZno spojit s opoZdé&nou kapi-
talistickou industrializaci, souvisejici se statutem Olomouce jako pevnosti (do
roku 1886). Vlivem rakouské volebni geometrie byla spréva mésta vfhradné
némecké. To jestd zostfilo beztak silné naciondinf napéti. Ceské néarodni hnuti
v Olomouci bylo posileno zalofenim Nérodni jednoty pro vychodni Moravu
v roce 1885. Narodni jednota spolu s Matici 3kolskou usilovala o teské skolstvi
a pomdahala Seskym podnikatelim v konkurencnim boji s némeckou burZoazii.
Rozvo| Nérodni jednoty v Olomouci nastal na pfelomu stoleti, kdy v jejim Cele
stanull pokrokat dr. Richard Fischer a Adolf Kubis.

Od konce 80. let se vzéjemné nédrodnostni rozpory pfiostifovaly. Vyhrocené
naciondlni sm¢slenf na obou strandch vystilo v néarodnostnl boufe, naposledy
v letech 1905 a 1908.

Vysledky sEitanf lidu v roce 1910 jen dokreslovaly némecky charakter mésta.
7 22245 obyvatel bylo na zéklad& vysledklt s&itdni 13 253 N&mcll a jen 8030
Cechil. Velmi v§znamnym faktorem ovliviiujicim naciondlni skladbu byla 1 po-
Zetnd olomouckd posddka, jejiz vllv neklesal ani po celé obdobi pFedmnichov-
ské republiky.

K nové ving boje o nérodnostni charakter mésta do8lo na jafe 1918. V bfeznu
1918 byl proklamovéin poZadavek préava na sebeurteni pro fesk§ nérod. V dub-
nu 1918 vy3lo Ceské obyvatelstvo v Olomouci poprvé b&hem vélky do ulic, aby
manifestovalo touhu po nérodni samostatnostl. ZaCaly se aktivizovat Ceské spol-
ky a organizace. V Fijnu vznikl olomoucky okresni nérodni vybor, ktery se stal
doménou @eské burZoazie! V ¢ele nérodniho vyboru prevlddala inteligence
a samostatni podnikatelé. Po zprévé o vzniku teskoslovenského statu pfevzal
ndrodnf vfbor ve méstd moc oznamenim stavu na okresnim hejtmanstvi, veli-
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telstvi, hlavni po&td, radnici, feditelstvi drah, krajském soudu, stdtnim za-
stupitelstvi, finanénim teditelstvi a hlavnim nadraZi’

Situace viak nebyla ani zdaleka tak jednoduchd. Na podzim roku 1918 zacCall
s pozadavkem préva na sebeurteni demagogicky operovat Némel. V provolén!
prednich n#meckych politik, vydaném den po vyhlaseni teskoslovenské samo-
statnosti, byl vysloven protest proti pfipojeni oblasti osidlenych Némci K nove-
mu stdtu a proklamovéno jejich prdvo na splynuti s némeckym Rakouskem,
popF. jednotnym stdtem viech N&mcl. Jako soudst Rakouska byly prohlaseny
tzv. Gty provincie — Deutschbihmen, Sudetenland, Bthmerwaldgau, Deutsch-
sidmiihren, Na Morav# viak méll n&med&ti naciondlové vEtsf aspirace. Chtéll
prosadit vyn#t{ fjihlavského a svitavského nérodnostniho ostrova 2z pravomocl
teského statu. Iredentisté se odvoldvall na privilegované postaveni, které meli
ve dvou nejv§znamnéjsich moravskfch méstech, v Brn& a v Olomouci, a Zadali,
aby se 1 tato mé#sta stala souddsti né&meckého Rakouska. Rakousko-némecka
naclondlni rada skutetn# pFijala 14. 11. 1918 usnesenf, Ze krom& Cty? hlavnich
provincii maji byt k Rakousku pFlpojena mésta Brno, Olomouc a Jihlava a toto
usnesen{ uzékonila zdkonem z 22. 11. 1918.° Je t¥eba dodat, e n#mecka iredenta
byla likvidovéna v prosinci 1918 a jednim z néstupist teského vojska byla pra-
vé Olomouc.

Za této situace, kdy pofet n&meckého obyvatelstva daleko pFevySoval pocet
obyvatelstva Ceského, se ndrodni v§bor v Olomoucl snazil polestit nejen sprévu
a samosprdvu, ale | prosadit fesky charakter mésta. Na zdklad& odhadu ces-
k§ch burZoaznich politikd, vychéazejiciho ze séitdnf v roce 1910, se na podzim
1918 v Olomouci k ndmecké ndrodnosti hldsilo 12 253 obyvatel, k Ceské pouze
8030 V téchto mésicich se projevil vliv silné, pfevéZnd némecké posddky.

PFipravnou akci potiestovéni bylo dosazovani vlddnich komisafl do okolnich
predméstskych &tvrti, ve své vetsing teskych.’ Sprdvni komise spolu s okresnim
v§borem a Nérodni jednotou se snaZily pripojenim 13 obei k Olomouci zmé&nit
pom@r narodnostniho sloZeni ve prospéch Cechil. VytvoFeni ,Velkého Olomouce”
se stalo vedle pojidtén{ politickfch a ekonomickfch pozic nejdiileZit&jsim dko-
lem &eské burZoazie, kterd v Fijnovych dnech 1913 dobyla radnice a hodlala sl
trvale zajistit toto postavenf. Dal3f p¥ipravnou akci bylo pFedbéiné sCitadni lidua
dne 1. 3. 1918.°

Obyvatel Cest N#&mei Zidé ostatnf
Olomouc 1918 22 578 8 030 12 253 1679 616
Olomouc 1919 23791 14 454 8 089 1010 238

Na prvnf pohled patrnd prevaha Cechii v Olomouci v bfeznu 1919 oproti dri-
v&j&im letim byla podminéna dvéma skuteCnostmi: pFi soupisu v bfeznu 1919
dodlo ke zménd metodiky, v jejim# dsledku nebyli k Némclim pociténi Zidé.
Druhym vyznamnym faktorem ovliviiujicim skladbu obyvatelstva byla vojenské
posddka, ve které jestd v Ffjnu 1918 méli pfevahu Némci, v bifeznu 1919 visak
bylo ze 4752 muzli této posddky jen 69 Némci.

Definitivnf v&tsinu ziskali Ce3i po pfipojeni 13 okolnich obcf, z nichZ vétSina
mé&la vyraznd &esky charakter.” Tzv. ,Velky Olomouc” m&l 57206 obyvatel,
z tohoto poftu se 39213 obCand hlédsilo k néarodnosti JCeskoslovenské”, k né-
rodnosti némecké 15818 obyvatel. Ceské (,feskoslovenské”) obyvatelstvo ziskalo
naprostou pifevahu nad Némci a byla tak zajisténa JCeskost” tohoto dillezitého
moravského mésta. Musime si vSak uvédomit, e v této dob& nebyla Slovakim
pfizndvéna samostatnd nérodni existence. Podle oficidlni teorie ,Cechoslova-
kismu" tvofili pouze vétev jednotného ,Ceskoslovenského ndroda"“, a byll prolo
v titednich materidlech zahrnuti do kategorie Lteskoslovenské” nérodnostli nebo
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Gechfl. Toté2 plati | pro mésto Olomouc, tak#e pod: pojmem ,Bech” 'musime vi-
dét prisludniky obou t&chto bratrskych nérodd.

Obce  byly sloufeny s Olomouci na zéklad& zédkona ze 7. 2. 1919, kterym byla
vlada zmocn&na Ra pifechodnou .dobu do konee roku 19819 slufovat obece. Pri-
pejeni. bylo schvéleno zédkonem. ze .dne 16. 4..1919 &is. 215 8b. z. a n., admini-
strativni -sloufen{ bylo provedeno-k 1. 7. 1818. Oficidlni kruhy odlvodiiovaly
tento akt zejména hospodéfskymi divody. Na zéklad¥ dobov§ch okolnosti vaak
milZeme s:urditosti tvrdit, Ze rozhodujici roli pfi vytvaPeni ,Velkého Olomouce”
sehrala. nérodnostni otézka. Svadéi o tom i predb&iné scéitdni lidu z 1. 3. 1919
i fakt, e p¥ipojené obee jesté v roce 1930 netvotily s Olomouci jednotny. Gzem-
ni celek.

Nérodnostni. struktura se v podstaté nemanila ani v dalsich letech. Ceské oby-
vatelstvo mélo v Olomoucl zajliténou pfevahu a Ceskd burZeazni politika pozice
Cechil déle upeviiovala:®

Olomouc Obyvatel Cesi 0 Némci O
1921 57 2086 39 213 68,5 15818 27,6
1930 66 440 47 861 72 15017 22,6

Pl séitdni 1. 12. 1930 byl -oproti vysledkdm s&ftdnt z 15. 2. 1921 zaznamenan
pokies ndmecké: mensiny pii soutasném néridstu podtu pfisluinikii ,Eeskoslo-
venské” nérodnostl. Procentudlnd vzrost]l podil ,teskoslovenské” nérodnost! na
ohyvatelstvu Olomouce ze 68,5 0p na 72 %, nédmecké klesl z 27,6 % na pouhych
22 6 9%, Obdobn#& se utvéfel procentudinl pomér Cechl a Némcd ve vlastni, vnitf-
ni Olomouci, I zde byl zaznamenén absolutni a procentudlni vzrist ,Ceskoslo-
venské"  nérodnosti:®

Vnit¥ni Qlomouc _Dbyvatel Cesl % N&mci U
1821 24 069 14 487 -60 8 208 34
1830 - 24583 15 832 4.4 6718 27,3

Tato Ceskd burloazni politika se projevovala | v roziifovéni ¢eského a Zidov-
ského kapitdlu -na Gkor kapitdlu némeckého.

- Olomouc- byla velmi vfznamnym posddkovym méstem. Pofet vojdkll  neustdle
rostl. V- roce 1919 &itala olomouecké posddka 4752 muzl, v roce 1921 vzrostla
na 7 700 mu2d a v roce 1930 desdhla poctu 12 359 muZd.'»Mésto bylo sidlem 7.
pé&icdivize a velkého mno#stvi mensich vojenskych Gtvard. Posddka silné ovliv-
fiovala nérodnestnf 1.socidlni strukturu obyvatelstva Olomouce.

Obdobi nacistické okupace znatn& zaséhlo skladbu' obyvatelstva mésta. Na-
cisté se pekousell zvrétit. naciondini; charakter Clomouce a dAt mu réz némec-
kého mdsta. Pofet ‘N&mcihi absolutné vzrostl, ale jejich procentuélni podil na

. obyvatelstvu: zistal prakticky beze zmén. V roce 1944 bylo ze 74 274 obyvatel

mésta 20256 N#&mcil, coZ bylo ‘27,27 % obyvatelstva (v roce 1930 ¢€inil podil
Némcl na obyvatelstvu Olemouce 226 % ). Byl to | disledek  pfelidnéni mésta
v :dob# wélky. V roce 1944 stoupl pofet obyvatel ma 74274 a v dubnu 1945 co-
sdhl v9%e 75265 obywatel.’' Pfelidn&nost mésta byla zpfisobena uprchliky z vy-
chodu i koncentracl  éesk§ch osob urfenych nacistickymi dfady k budovéani
obrannych zédkopd a zafizeni ,olomoueké pevnosti”.

‘Zvpétit - ndrodnostni charakter Olomouce jako ¢eského mésta, jak se utvéfel
po 1. svétové vélce, se ‘nepodafilo. Nédrodnostni problematika byla definitivng
vyfedena v procesu rozsdhlfch zmén: po II. sv8tevé wvélce, kdy se z Olomouce
stalo mésto nérodnostné homogenni.
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Socidlni struktura obyvatelstva Olomouce

Sociélni struktura obyvatelstva Olomouce v piedmnichovské republice byla
ovlivnéna zivnostensko-obchodnim charakterem mésta. Ve mést& rostl pocet
zivnosti, vzrostl polet filidlek bank. V Olomouci sidlila Obchodni a Zivnostenska
komora, v roce 1918 vznikla Plodinové burza. Pc celou dobu prvni republiky
nebyl ve mésté vybudovdn vyznamné#j3i podnik, ktery by vyrazné&ji ovlivnil cha-
rakter celé méstské ekonomiky. Nesmime oviem pominout vyznam piipojenych
obel, z nichz se hlavnd Hodolany staly tovarni &tvrtl mésta. Nejvétsimi podniky
byly Moravské ocelérny a Zelezdrny Repéin, firma Kosmos a slévarna 8. Nete-
saného v Hodolanech. J4drem olomouckého primyslu zlstalo potravinafstvi.
Ditllezitym odvstvim vedle potravindfstvi a kovoprimyslu bylo stavebnictvi a
vyznamny byl i primysl polygraficky.

Charakterizovat socilnf strukturu spoleénosti Olomouce v této dob& probi-
hajici tfidni a sociélni diferenciaci, na zdkladé oficidlnich podkladf statniho
Gfadu statistického je velmi obtiZné. Podle tehcej3fch vymezeni a pojmi je
tém&F nemoZné podat konkrétni, ¢iselné podloZeny obraz rozdéleni tFidné anta-
gonistické spoletnosti mésta na socidlni skupiny a vrstvy. Spoletnost byla Cle-
néna do skupin podle pFisluinosti k povolani a podle postaveni €innych osob
v povoldni. Podle postaveni Cinnych osob v povoldni bylo obyvatelstvo Clenéno
do 8 skupin: 1. samostatni [majitelé a spolumajltelé zévodil, rentiéfi, vymeén-
kari, ale 1 soukromf lékafi, umélci, artisté, cikani), 2. ndjemci, 3. Gfedniel,
4. ziizenci. 5. d&lnici, 6. uéni, 7. nadenici, 8. domacti délnici (do poslednich 4
skupin Fazeno i doméci sluZebnictvo, délnici na odpodinku, poziistali po pad-
I¥ch, invalidé a almu#nici). Takovéto rozclenéni nebylo oviem odrazem skutecné
tFidn{ struktury, nebof nevystihovalo rozloZeni majetku, vysi pfijmi a zejména
vztah k v@robnim prosttedkim, ktery je rozhodujicim momentem diferenciace
spolednosti na tFidy.

Podle pFisluinosti k povoldni se obyvatelstvo c#lilo do 3estl tFid, 39 skupin
A 290 druhf povolédni. Klasifikace t¥id byla tato: A tfida — zem&d&lstvi, les-
nictvi. rvbéfstvi. B tfida — primysl a v§yrobni Zivnosti, C tfida — obchod,
nendZnictvi. doprava, D tfida — vefejné sluzby, svobodnd povoléni, vojsko,
E tfida — domdci a bsobni sluzby, F tffda — |ind povoldni a povoldni bez tida-
je. Charakter ekonomiky analyzované spoletnosti poméhaji uréit dhrny i po-
mér pfislusnikdl A a B tfidy jako povoldni vyrobnich. Nelze oviem vyvozovat
iednodude zAvérv z prostého porovnéni t&chto dvou tfid povolédni, nebof k A
1#ida je tFeba pripolitat osoby v hlavnim povoldni ¢inné a poméhajici, které
viak milv vedlejl zamd#stndnl v zem#d&lstvi, lesnictvi a rybafstvi. Tento pomér
nelze pPesnd uréit. protofe mnoho osob majicich hlavni zamé#stnéni v B t¥idé
neuvedlo zemadslstvi jako vedlejsi zaméstnéni. Je tFfeba také zvaZit pokles pottu
pifsiugnikt obou téchto t¥id vyrobnich povolani v prib&hu krize ve tficdtych
letech. Z této skutetnosti vyplyva zavér, e pro ureni ekonomického charakteru
regionu bv nemalo byt rozhodujici kvantitativni zjist&nf, jak velkému poctu
obvvatel Doskvtuje moZnost obZivy primé primyslovd a zemé&dédelska vyroba.

P¥i charakteristice postaveni Olomouce na stFfedni Moravé!” musfme vyjit ze
skute&nosti. #e stfednf Morava byla po celé obdobi prvnf republiky krajem ze-
médélsko-primyslovym. Pomé&rem po&tu obyvatel dEisluinych k A téidé a B tifi-
dé povoldnf v roce 1930 bylo mésto Olomouc nejpriimyslov&jdim okresem téfo
oblasti. Z tisice obyvatel nachézelo zdroj obZivy v zemé&d@lstvi a lesnictvi 32,2
osoby, v primyslu a v¢robnich Zivnostech 201.2 osoby. Porovnéme-li rozdéleni
obyvatelstva don tFid povoldnf na zdklads v¥sledki sfit4nf z 15. 2. 1921 a z 1. 12.
1930, jsou patrnv na prvni pohled uréité posuny. Mnohem lépe postihneme tylo
zm#&ny ve sviétle relativnich &isel, nebot absolutni poéty v souvislosti s celkovym
riistem populace mdsta Olomouce je tak jednoznaZné neilustruji. Rozhodujici
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tdst obyvatelstva nachdzela zdroj obZivy v primyslu a v§robnich Zivnostech.
V roce 1930 le oproti roku 1921 patrn§ pokles podilu zemé&dé&lstvi, lesnictv!
a rybatstvi zhruba o 1 %. Obdobny pokles je patrny i u jinych t¥id povoldni
Markantni vzriist miizeme sledovat u D tifidy povoldni — vefejné sluzby, svobod-
nd povoldni a vojsko — o plnych 5%. Tento rist souvisf s pofetnim ristem
olomoucké posddkv:*

1921 1930

absolut. relativ. absolut. relativ.
A: zemed&lstvi, lesnictvi, rybafstvi 2416 42% 1992 3%
B: priimysl, vyrobni Zivnosti 18280 31,9 % 18681 281 %
C: obchod, doprava. pen#Znictvi 14230 24,8 % 16 366 24,6 %
D: vef. sluzby, svob. pov., vojsko 13284 2327% 18646 28 %
E: doméci a osobni sluZby 1305 2.2% 1814 27%
F: bez udaje, jina povoléanf 7691 13,4 % 8647 13 %
OUhrnem 57 206 100 % 66 440 100 %

Obraz socidlnf struktury mésta vyplyne i ze srovndn{ podilu jednotlivich tiffd
povoldni na obZivé obyvatelstva v Olomouci a na celé stfedni Moravé [podle
visledk® s&itani z 1. 12, 1930 a z vlastnich vypoctd :**

St¥, Morava Olomouc

A: zem#d@&lstvi, lesnictvi, rybatstvi 31,1 % 3%
B: priimysl, v§robni Zivnosti 35,2 % 28,1 %
C: obchod, pendinictv!, doprava 13,4 % 24,6 %
D: vef. sluZby, svob. pov., vojsko 8,5 % 28 Up
E: domdci a osobnl sluzby 1,4 % 2.7 %
F: jind povoldni, bez ddaje 10,3 % 13 %

Z tabulky vyplyvd nezem&délsky charakter mésta. Ve srovnéni s celou oblasti
je pom&rné slaby i podil primyslu a vyrobnich Zivnosti. Naopak velice vyrazny
je podil D tFidy (olomouckd posddka) a C tFidy povoldni (obchod, penéznictvi,
doprava), souvisejici s obchodnickym charakterem meésta. Vzhledem k ostatnim
sociflnim vrstvdm a skupindm byla v Olomouci pomé&rné slabd dé&lnicka tfida.
Olomouc proto byla méstem s relativnd hordi socldlni a tFidni skladbou obyva-
telstva, typickym centrem Zivnostensko-obchodniho charakteru.

K hlub%imu postiZeni struktury spolefnosti slouZi detailn&jii zjisténi, kolik
obyvatel mésta bylo existentn#& zévislfch na jednotlivich skupindch povoléni.
Pomineme-li pomérné slabou A tfidu povolanf, pak v B t¥idé povoldni byl nej-
siln8j3i primysl potravin a poZivatin (4495 osob] pfed stavebnictvim (3 088
osob) a zpracovadnim kovli (2 464 osoh). V C t¥id& povoldni byla nejsilnéjsi sku-
pina Zeleznice a jiné dréhy (5830 osob) ptfed obchodem se zboZim (4 972 osob).
V D tridé povoldni bylo nejpoCetn#&jif skupinou vojsko (12 359 osob) pfed soud-
nictvim a vefejnou sprdvou (2312 osob). V F tfidé povoldni zaujme 6750 osob
?ijfcich z rent a podpor. Pofadi skupin podle poftu osob na nich existeniné
zdvislych bylo v roce 1930 tedy nésledujici: nejsiln&jsi socidlni skupinou bylo
vojsko (12359 osob], které vtisklo Olomouci specificky raz. Nésledovala velmi
silnd skupina osob #ijicich z rent a podpor (6750 osob), déle skupina osob
pracujicich na Zeleznici a {infch drdhdch (5830 osob), souvisejici s polohou
mésta jako vyznamného dopravniho uzlu. Pofadi skupin povoldni bylo tedy pod-
statn® odlizné od pofadi tfid povoldni [nejsiin&jsi B tfida — primysl a vfrobni
¥ivnosti, pak D t¥ida — vefte|né sluXby, svobodnd povoléni a vojsko, C tifda —
obchod, pené&Znictvi, doprava).

27



Tyto zékladni statistické ukazatele ukazuji rozmanitost povoldnf a diferenciac!
spoleénosti. Plesto v3ak na zdklad& tohoto pohledu nemfizeme vysvétlit, proc: se
prislusnici téze skupiny povoléani diferencovand projevovall v ideologii a politice,
Zodpovézeni ‘této otdzky vyzaduje znalost ekonomickych vztahli jako zékladnich
faktortt uréujicich zéklad vzdjemného vztahu spoletenskych tfid a skupin. Na
z&klad# statistickfch materidlli z obdobi prvni republiky nelze urcit konkrétni
socilni skupiny a vrstvy. Pfehled o sociélnfch skupindch oficidlni statistiky
CSR z roku 1930 m(Ze byt jen vychodiskem a zékladem pro sledovéani a zachy-
cenf soclélnf a tFidnf struktury spole¢nosti v jejim pohybu.

Ve t#icdtych letech pokratoval v zostfené formé proces postupujici socialni
a tiidni diferenciace, kdy mnoho lidi bylo nuceno ménit své povoldni a v di-
sledku pauperizace a proletarizace stfednich vrstev (malov§robcll a drebngch
obchodnik{i]) dochézelo k piechodlim ze socidlnich skupin majetkové vyssich do
skupin niZiich aZ do skupiny proletariétu.

Diisledkem krize byla masovd nezaméstnanost. Ffi sledovanf oficidlnich ddajl
musfme vzit v potaz nedostatky v registraci lidi bez prédce, které priznavaly
{ burfoazni instituce!® Masovd nezamé&stnanost postihla i Olomouc. JestliZe
v roce 1921 bylo ve mést& asl 700 nezamd&stnanych a za krize 1823 vice neZ
1000 nezam&stnangch, hospodéiskad krize ve 30. letech byla mnohem hlubsi a ne-
zaméstnanost proto masov&jsi.

Nezaméstnanost dosdhla v CSR vrcholu koncem tdnora 1933. V Olomouci, kde
propukla krize o nico pozdé#jl, doséhl poCet nezam&stnanych koncem prosince
1932 1712 osob, v dubnu 1933 2330 osob, v kvétnu 1933 poklesl na 2000 osob.
V nésledujicich letech v3ak krize neustoupila a nepoklesla ani nezaméstnanost,
kterd dosdhla v Olomoucl vrcholu v roce 1935:*

1932 1933 1934 1935 1936 1937

Olomouc 2378 2 4683 2990 2 887 1439
St¥edni Morava 1712 16 916 17 827 17 920 17138 10 285
Morava a Slezsko 146900 228700 217100 207600 183700 108 000
CSR 551100 738300 677000 683300 622700 411400

Nezaméstnanost v roce 1934 a 1935 proti roku 1933 nejen v Olomouci, ale
na celé stfednf Moravé stdle jestd stoupala, zatimco v CSR a zejména v zemi
Moravskoslezské m#la kfivku sestupnou. Maxima doséhla nezamé&stnanost v Olo-
mouci v zimnich mésicich 1934—1935. V prosinci 1934 bylo v Olomouci 2958
nezamdéstnanych, v lednu 1935 uz 3101 a v tnoru dokonce 3 283 nezaméstnanych.
Tyto skutefnosti sv#d&i o mimefddn& velkych obtiZich hospodarstvi a zvlAs(
ostrém prib&hu krize v Olomouci. Vysoké nezaméstnanost byla gpfisobena nd-
stupem siln#jdich rodnikd a zvfienou racionalizacl a intenzifikaci préce. Posta-
ven{. nezam#stnanych bylo mimofddn& ti%ivé. Spolek pro péfi o' nezaméstnané
v Olomouci vydal v roce 1933 44056 ob&dl za 50629 K&, v roce 1834 773569
ob#dit za 74693 K& v roce 1933 pod#lil potravinami v hodnot¥ 62822 KC
72 682 nsob a v roce 1934 potravinami v hodnoté& 80202 K& 97 677 osob. Na osobu
ptipadaly potraviny a ob&dy v cend necelé jedné koruny. PFitom poloZky v roz-
poftu na zmirnéni bidy chudych a nezaméstnanych nebyly vylerpdny — 'na-
pitiklad v roce 1936 komunisté v obecnim zastupitelstvu zjtstili,’ e v’ Olomouci
nebylo vyderpdno ‘40000 K& uréenych pro'tento (icel. Bur¥oazni Pozor napsél,
3e ,nezamdstnanost v Olomouci nemé vliv na zlotinnost, zlofinnost klesd, ale
stoupd potet sebevrazd®.)® Vymluvny doklad tfZivé socialni situace a SiFici se
beznadé&je nejchud3ich wrstev.

Sociélni postaven! zamdstnanych dsinfkdi nebylo o' mnoholepsi. Byly stlato-
vény mzdy, soub®iné stoupaly ceny zékladnich potravin-a zboZi. SniZenf kupn!
sfly pracujfcich m&lo za nésledek” pokles spotfeby zdkladnich. Zivotnich potfeb.
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Dhsledek krize tizlvd pocitila | maloburoazie. Nyni anl malé Cédstl nebylo
umo#néno zbohatnout, jak tomu bylo v dob& kapitalistické konjunktury. V di-
sledku. svého nejistého existenéniho postaveni se v krizovych letech. znatné ma-
loburZoazie zradikalizovala a bojovala jak proti finanénimu a obchodnimu
velkokapitdlu, tak | protl soctalistickému délnickému hnutf.

Nezaméstnanost zatala klesat v Olomouci aZ v pribshu roku 1938. Jeté
v dubnu 1938 bylo v Olomouci 1364 osob bez préce, tedy vice nez v dob& krize
1923. K 1. 7. 1938 nezaméstnanost poklesla na 621 osob. Otdzka nezaméstnanosti
byla vyFeSena aZ v dob& okupace, kdy plna zaméstnanost byla zplisobena wvi-
leénou konjunkturou (militarizace primysiu}, odchodem Némcli na frontu a to-
tdlnim nasazenfm precovnich sil na nucené préce v Rist.

Soclaln! struktura obyvatelstva mésta nezaznamenala v obdobi okupace pod-
statnéjsich zm#n. Také v prvnich povéle€nych letech se ve srovnénfi se situaci
pFed 1I. svtovou vélkou nezmdnila. Teprve vitdznd socialisticka revoluce a dik-
tatura proletaridtu vytvobily zékladni predpoklady pro soelalistickeu preménu
ve v§robnich vztazich a na tomto zékladé i pro kvalitativni zmény celé tfidni
struktury na3f spoletnosti.’®
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nezaméstnan§ch, V tabulkdch uvedand nezambstnanost nezachycuje viechny nezambstnané,
nebot byla zpracovdna |en podle hldSeni vefejnych zprosifedkovatelen prace, kde nebyll hia-
tenl v3ichni pezaméstnanf.

14 L6n, F.: Hospodidfské ..., e d., s. 58—61,
15 Tamté2, s. 70.

16 V§vo| obyvatelstva Olomouce od konce I1I. svétové vélky nastifiuje - Niesner, T.© V§voj
obyvatelstva Olomouce od roku 18945; Osvobozend Olomouc, Olomouc 1985, s. 39—82,
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RESUMEE

Die Jahre 1918—1918 bilden einen bedeutenden Zeitabschnitt in der Emiwicklung der Sozial-
struktur, besonders aber in der Nationalitdtenstruktur der Bevblkerung der Stadt Olomouc.

Namentlich diese Jahre waren [ir die Nationalitdtennentwicklung der Stadt aul die ganze
pauer der bourgeoisen Tsichechoslowakischen Republik entscheidend. Die ,tschechische Bourge-
osie strebte in diesen Jahren nach der Festigung ihrer politischen und dkonomlischen Herr-
sohalt, Sie vereinmigte die damalige Stadt olomouc mit 13 meist tschechischen Gemeinden und
nate so — durch die Entstehung des SsOE, Grof-Olomour — iiir lange Jahre den Charakier
der Stadt Olomouc als einer tschechischen stadt geprédgt. Die tschechische bourgeoise Natio-
nalpolitlk wurde auch Ir den weileren Jahren fortgesetzt und fihrie zur Schwichung des
deutschen Kapitals und 2ur Festigung der Stellung des tschechischen Kapitals in der StadLl
wahrend der Jahre 1939—1945 bemilhte sich die nazistische Besatzungsverwaltung um einen
Umschlag der Nationalstruktur zugunsten der Deutschen, jedoch ohne griferen Erlolg. Infol-
ge der Verdnderungen nech dem Zwaiten wWeltkrieg ist aus Olomouc gine natiopal homogena
S5tadt geworden.

Die soziple Struktur der Olomoucer Bevblkerung hing die ganze verfolgte Periode hindurch
mit dem Gewerbe- und Handelscharakter sowie mit der Gkonomischen Struktur der Stadt
susammen. Obwohl Olomouc der industriell héichstentwickelte Bezirk Mittelmidhrens war, war
die Arbeiterklasse im Vergleich mit anderen Schichten und Gruppen verhiltnismaBig schwach.
pie soziale Zusammensetzung in der Stadt wurde auch durch die grofe Garnison beetinfluf.
Die wWirtschaltskrise bescphleunigte in der 30er lahren die soziale und Klassendifferenzierung
der Gesellschaft. Dies machte sich durch das Herunterdriicken des Lebensniveaus der Massen
und durch den verfall des Kleinbilirgeriums bemerkbar. Auch die Arbeitslosigkeit kulminierie;
sie nahm in Olomouc im Winter 1934—1935 Massendimmensionen an, es waren damals im
purchschnitt 3114 Personen arbeitslos, Die bedriickende Lage flihrte zur Radikalisierung der
Massen, was in einer erhiiiten zahl von Demonstrationen und Streike zum Ausdruck kam.
Auch domals kam es zu keiner grundsdtzlichen verschigbung in der Sozialstruktur, und die
siadt Olomouc gehorte weiterhin mit ihrer verhaltnismaRig schwaren Vertretung der Arbeiter
su den StAdten mit der schlechiesten Sozial- und Klassenstruktur der Bevilkerung In der
Tschechoslowakischen Republik.

Recenzoval: PhDr. Miloslev Pospichal

VYSTAVY 1986

OLOMOUCKY ORLO]

Velky sdl KVMO 14. listopadu 1985—23. dnor 1986

Scéné¥: PhDr. Anezka Simkové

Architektonické a grafické fefeni: Ludvik Burysek

Plakéit fernobil§, pozvénka, grafické Fedeni: Miroslav Stfelec

Publikace ,Olomoucky orloj“, 40 stran: PhDr. Aneika Simkova, PhDr. Zdentk
Horsky, CSc., grafické FeSeni: Miroslav Stfelec

Audiovizuélni program: PhDr. Aneika Simkovéd, Nadézda Wernerové

Hudebni nahrévky k v§stavé: Antonin Schindler, Cs. rozhlas Olomouc

Realizace: pracovnici Krajského vlastivédného muzea v Olomouci

Néyitévnost vfstavy: 14 809 osob

Névitévnost andiovizodlnfho programu: 2 720 osob

V¢stava predstavila olomoucké vefejnosti odborn§ problém vyvoje vyznamné
olomoucké pamétky na zdkladé dochovanych dokladfi, Vystava s timto tématem
v tak velkém rozsahu byla zpFistupn&na poprvé v historil Na ploSe vystavniho
sdlu o rozloze 180 m® bylo na 123 panelech, z nichZ nékteré tvofily pozadi vitrin
s priisvitkami a vitrin s exponéty, instalovédno kolem 100 kusl trojrozmé&rnych
expondtfi, ast 150 kusf fotografii, origindlni vytvarné nédvrhy na vyzdobu orlcje
7 18. stolet! a vybdr ndvrhii Karla Svolinského na posledn{ vytvarnou dpravu
2 50. let 20. stoleti. Obrazovy materidl byl doplnén vybérem pohlednic, doku-
mentujicich pohled na orloj od konce minulého stolet! do soudasnostl. Utfidény
v¢stavnl materidl byl instalovan tak, aby navstévnik dostal plasticky obraz vy-
voje orloje, autorkou rozddleny do t¥f zdkladnich v§vojovfch etap. Velm!i cen-
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nou pomiickou byla zpracovand schémata orloje 5 vyznafenim plivodntho umis-
tén{ zachovanych starych soucédsti orloje.

Pro hodnoceni je vyznamné, Ze byla pfipravena odborné vystava, jejimZ zi-
kladem byla prezentace jedinetného celku sbirkovych predm@&tl muzea (v3echny
zachované soutdsti mechanismu a vyzdoby orloje, které s doplnénim ikonogra-
fickych a archivnich materidlt daly pfehled o vyvojl orloje od 15. stoletl do
dneinich dndi); tento sbirkovy celek mé v{znamné postaveni i z hlediska srov-
nani se sbirkami obdobného zaméreni v Evropé.

Komplexni pojeti viech prostfedki d¢innosti vystavy se ukédzalo jako pFinos-
né feSeni acinnosti odborné prédce Krajského vlastivédného muzea v Olomoucl
(odbornd publikace, hudebni doprovod vystavy, tsp&iny audiovizudlni program
pro 3koly, propagace ve sd@lovacich prostfedcich, natdfeni amatérského filmu,
spolupréce se seke! PPétel starych hodin VSMO, propagafni vystavka na rad-
niei v Olomouci, vystavka literatury k tématu vystavy v SVK v Olomouci, pii-
znivy ohlas v¥stavy o olomouckém orloji v Berling v roce 1984].

V rdmcl prezentaén! ¢innosti KVMO byla po skonéeni vystavy realizovédna
v prostordch dvou mistnosti expozice hodin na hrad& Sternberku samostatna
trvald specializované ¢4st ,Olomoucky orloj“, kterd od 1. kvétna 1986 vyznam-
né obohatila v¥stavni program muzea hodin a (roveil expozice. Timto zplisobem
hyl vzécn§ sbirkovy fond ideding zhodnocen a trvale zpfistupnéin névitdvnické
vefejnosti. Anezka Simkové

ANTROPOLOGIE STARYCH SLOVANU

Velky sdl KVMO, 28. bfezna—15. Cervna 1986

Garant: PhDr. Drahomira Kaliszovd, KVMO

Scénfif: RNDr. prom. hist. Milan Stloukal, CSc., Nrodni muzeum Praha
Arch. a graf. fefeni: Ludvik Burysek

Plakét, pozvénka: Ludvik Bury3ek

Publikace: Clov&k pfed 1000 lety: Stloukal, M., katalog

Realizace v¥stavy: pracovnict NM, pracovnici KVMO

Névstévnost: 6 460 osob

Vystava Antropologie star§ch Slovanli byla vystavou prejatou. Autor vystavy
RNDr. Milan Stloukal, CSc., pracovnik antropologického oddé&leni PFirodovédec-
kého muzea Nérodniho muzea v Praze, pFipravil vystavu na zdklad& dlouhole-
tého vyhodnocovédni kosternich pozistatk z pohfebist 6.—12. stoleti, zkouma-
nych Archeologickym dstavem CSAV na Slovensku, Moravé 1 v Cechéch.

Archeologie neposkytuje antropologil jen vlastni studijnf materidl, ale i jeho
datovéni, a to na ziklad® priivodnich nédlezt v hrobech. Uvodni &dst vystavy
proto pattila vykladu zpilisoblt pohfbivani u Slovanii od jejich pfichodu na naje
azem{ az do vrcholného stiedovéku. Mapy, dvodni text | panel zobrazujicl vyvoj
pohfebniho ritu byly pfevzaty z archeologické &4asti vystavy v Praze, jejimz
autorem byl PhDr. Cengk Staia, CSc., pracovnik AU CSAV Brno, jenz byl také
spoluautorem katalogu. Exponéty byly vybrdny ze sbirky archeologického oddg-
leni KVMO a texty upraveny tak, aby krom# struéného piehledu vfvoje na ce-
Iém tzemi Ceskoslovenska zachytily situaci na Olomoucku na zéklad& dne3niho
stavu znalosti.

Vlastni, antropologickd soutédst vystavy poskytla pfehled o modernich meto-
dach prédce antropologll a zéroveii prezentovala Jeji vy¢sledky. Vy¢stava byla
uspofddédna podle postupu prdce antropologa. Historickd antropologie, zkouma-
jicl historické populace, mé oproti modernf, zabyvajici se dneSnimi lidmi, velkou
nevyhodu: midZe posuzovat jen zuby a kosti, €asto nedpln& zachované. Pfeslo
dovede vytdZit prekvapivé mnoho poznatkll z tak skromného materidlu.
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V¢stava prob&hla -nejprve v Praze, po Olomouel  bude- Instalovéna - v Niti'e,
Berling, Chebu, Vidni a Stockholmu, Drahomira Kaliszovi

PROMENY OKRESU OLOMOUC

Maly sél KVMO 29, dubna—8. Cervna 1986

Garant: PaedDr. Ludmila Drtilkova

Scéndf: PaedDr. Ludmila Drtilkovd, Miroslav Papousek, PhDr. Pavel Pospéch
Apchitektonické a gralické Fedeni: Ludvik BurySek -

Plakit, pozvénka: Miroslav Stfelec

Publikace: informatni list pro Skely

Audiovizuélni pregram: PaedDr, Ludmila Drtilkova, Miroslav Papousek; Nad&ida
Wernerova

Realizaee: pracovnici Krajského viastivédného muzea v Olomoucl’

Névitédvnost vystavy: 3 568 osob

Névitévnest audiovizadlniho pregramu: 2 654 osob

Vystava byla uskutedn®na u pPfieZitosti letodnich vyznamnych' celospoleéen-
skyoh uddalosti — XVIL. sjezdu KSC a voleb do zastupitelskych ‘shoptl, Jejim: po-
slanim bylo sezmamit névatdvaiky s vysledky dosaZenymi- pri plnéni - dkold wy-
tydenych XIV.—XVI. sjezdem KSE a realizovanych v podminkédch olomouckého
okresu v letech 1971—1985. Pozornost byla pfitom v&novéna predevSim aspeé-
chlim v 7. pétiletce.

Vystava byla koncipovéna tak, aby pfisp#la svfm: regionéinim- zaméfenim
k dopln#ni vfuky zejména d&jepisu- a .obanské-nauky na zdkladnichia stiad-
nich 3kolach nadeho okresu. Jejim t&Zi§t&m bylo 13 tematickfch celki; ktere
pomoci konkrétnich. faktls pribliZily vyslgdky v oblasti préce nérodnich v§bord,
v primyslové vyrobd, stavebnictvi, dopravé, v zemédaistvi a potravindfském .pri-
myslu, na tseku zdravotnictvl a socidlni péce, skolstvi, kultuey,  télovychowvy,
ale 1 ve sféfe riistu zivotni trovnd.obyvatelstva a péée. o Zivotni.prostiedi.

K dokumentaci uvedeného obdobi bylo na vystavbé. vyuiito. jednak fotograiii
jako zékladniho prostfedku k zobrazeni soclalistické vystavby,  jednak -volebnich
programil, NF, reglonélnich publikaci, dokumenta¢nich pfiloh ke Kkronikam
graflt a mapek. Pro vétsl sdélnest a nédzernost-vystavu.doplndy ndkteré. vyrobky
primyslovych podniki.

Pro %koly byl pFipraven jako souldst prohlidky vystavy .audiovizuélni.program,
sestaveny z diapésu o rozvoji olomouckého okresu v letech.7. pétiletky.a. fil-
mového dokumentw o méstd Olomouel ,Briliant.na.zelené podusce’.

V§stava svfm pojetim.pribliZzila névitévnikim. v§sledky, kterfch bylordosa%eno
v nadem okrese ve viech oblastech speleCenského- Zivota.

Ludmila: Drtilkova

Zpravy Krajskéhoyvlastividného muzea v Olomouci €. 242,
Vydalo Krajské vlastivédné muzeum v Olomouci, ném. Republiky 5/8
Odpoviidny redaktor: dr. Vlastimil Tlustdk
Redakéné usporddalisdr’ Pavel Urbéfekiaa dr. Anezka Simkové:
Vytiskly Moravské tiskaiské zdvody, n. p., zévod 11, tf. Lidovgch milici 5,
Olomouc
Rukopis odevzddn do tisku:15. Cervna 1986/
Reg: zn, RM: 134!
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VYOBRAZENI]

OBALKA: 1. Planisférium z olomouckého orloje od Pavla Fabricla, 1573—75, do
kumentace vystavy ,Olomoucky orlo|”, foto V, Bittner
2. Gideon Ernest baron von Laudon. (]. Fidler, Vliv olomoucké pev-
nosti na pribéh sedmileté valky) '
3. Vystava ,Antropologie starvch Slovan(”, dokumentace, foto V. Bittner .
4. Vystava .Promény okresu Olomouc”, dokumentace, foto V. Bittner

OBRAZOVA PRILOHA:

1. Oblezeni Olomouce Prusy r. 1758, rytina
(1. Fidler, Vliiv oclomoucké pevnosti na prib&h sedmileté vilky)
2, Pldn pevnosti Olomouc z r. 1758 i
3, Puhlednice s vojenskou tematikou z konce 20. let
[P. Urbasek, Olomouckd vojenskd posddka v letech 1918 —1938)
4. Staromestskd kasdrna
5. Kasdrna [iftho z Podébrad
. Kasdrna na Dobrovského tfidé

OBSAH.:

CLANKY: ]ifi Fidler, PdF Olomouc, Zerotinove nim., Viiv olomoucké pevnosii

na pribéh sedmileté valky, s. 1—6; Pavel Urbések, KVM Olomouc, nadm. Repub-

liky 5, Olomouckd vojenskd posddka v letech 1916—1938, s. 7—23; Tomas Nles-

ner, OMM Bruntal, Zédmecké ndm. 5, Obyvatelstvo Ulomouce 1918—1945, s. 23—30.
Vistavy 19868: Aneika Simkova, Olomoucky orloj, s. 30—31; Drahomira Kallszova, '
Antropologie star$ch Slovanf, s, 31—32, Ludmlla Drtilkovd, Promény okresu
OUlomouc, s. 32

Preklad resume: Miroslav Papousek



